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,»30 eine Arbeit wird eigentlich nie fertig, man muf sie fiir fertig erkldren, wenn man nach Zeit und

Umsténden das Moglichste getan hat.” (Johann Wolfgang von Goethe)



Zusammenfassung

Problemstellung: Bewegung ist ein elementares Merkmal jeglichen Lebens. Es existieren zahlreiche
wissenschaftliche Theorien zur Physiologie der Bewegung. Wohlbekannt ist die Reflextheorie und das
Reiz- Reaktions- Modell des Gehirns von Ivan P. Pawlow, eines seinerzeit sehr anerkannten
sowjetischen Wissenschaftlers. Basis des Modells waren die beriihmten Experimente mit dem
,,Pawlowschen Hund*. Das Gehirn erschien als eindimensionale ,,Landkarte* mit verschiedenen Feldern
und jeweils zugeordneten Funktionen. Ubertragen auf den Menschen, war dieser ebenfalls konditionier-
und somit manipulierbar - eine Erkenntnis, die wunderbar in die sowjetische stalinistische Ideologie
passte. Demgegeniiber stand die Bewegungstheorie Nikolaj A. Bernsteins, eines weitaus weniger
anerkannten, weil kaum bekannten sowjetischen Wissenschaftlers, der Bewegung als eine hochst
komplexe Kaskade von Entscheidungen sah, die von unzdhligen ,,Freiheitsgraden des urspriinglichen
Vorhabens bis hin zur individuellen Ausfiihrung fiihrt. Korrelierend dazu postulierte er einen
mehrschichtigen Aufbau des Gehirns. Gegenteilig zu Pawlows Sichtweise ist der Mensch in seinen
Entscheidungen frei und weitestgehend unabhingig von Reflexen. 1936 lag Bernsteins Werk mit dem
Titel ,,Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse* (Sovremennye iskania w fiziologii
nervnogo processa) fertig zur Verdffentlichung vor, wurde jedoch von ihm selbst aus dem
Publikationsverfahren zuriickgezogen. Einfluss auf die Entscheidung hatten zum Einen die politische
Situation - es war die Zeit des ,,GroBen Terrors®, der stalinistischen ,,Sduberungen®, der (mutmaBliche)
Regimegegner, darunter viele Akademiker zum Opfer fielen; zum Anderen die wissenschaftliche
Situation - Pawlows offentliche Anerkennung fiihrte dazu, dass jede Kritik seiner Idee oder seiner
Person unerwiinscht war. Des Weiteren spielten auch Pietétsgriinde eine Rolle: Pawlow starb im selben
Jahr. Diese dufleren Umstidnde gelten in der Rezeptionsforschung jedoch als nicht ausreichend, um

Bernsteins weitreichende Entscheidung zu erkléren.

Frage: Ist die Entscheidung, dieses fiir Bernstein so wichtige Werk nicht zu publizieren, aus dem
Originaltext inhaltlich und stilistisch nachweisbar? Was machte die Brisanz der Kritik an Pawlow in

Hinblick auf damalige Erkenntnisse der Gehirnphysiologie aus?

Material und Methoden: Erstmalige Ubersetzung und Analyse des fiir die Kontroverse maBgeblichen
Kapitels des Originalwerks von 1936.

Ergebnisse: Bernsteins Werk war deswegen brisant, weil durch seine experimentellen Methoden und
seine theoretischen Ergebnisse die Reflextheorie als umfassende Hirntheorie zuriickgewiesen wurde. Es
war ein unverhohlener Angriff, in dem Bernstein durch seine scharfziingige Diskussion Pawlow
inhaltlich und sprachlich bloBstellte: seine Arbeit war zu innovativ und sprachlich zu frech und
provokant um im Jahre 1936 ohne schwerwiegende Konsequenzen zu bleiben. Heutzutage allerdings
sind Bernsteins Theorien zur Bewegung empirisch belegt. Er gilt als der Begriinder der modernen

systemtheoretischen und kybernetischen Bewegungslehre.



Abstract

Problem: movement is an elementary characteristic of every being; there do exist numerous conceptions
of its genesis. Pavlovs reflex theory and stimulus- reaction-model are well known. Ivan P. Pavlov was
a very recognized soviet scientist, who developed the reflex theory based on experiments with the
“pavlovian dog”. The brain was seen as an unidimensional “map” with different fields and assigned
functions. Transferred to a human being, he was condition- and manipulable, an insight which
wonderfully fitted in the soviet stalinistic ideology. On the contrary there was the movement- theory of
Nikolai A. Bernstein, a far less known and recognized soviet scientist, who understood movement as a
very complex cascade of decisions, leading from innumerable degrees of freedom to an individual
execution. Correlating he postulated a multilayered structure of the brain. Converse to Pavlovs approach
a human being is considered to be free (independent of reflexes) in his decisions. In 1939 Bernsteins
recension titled “current examinations of physiology of neural processes” (sovremennye iskania w
fiziologii nervnogo processa) was ready for publication, though Bernstein himself withdrew it from
publication procedure. The “external factors” which led to this decision are the following: On the one
hand there was the politic situation- it was the time of the Great Terror and Stalins Great Purge, which
suspected government opponents, among them many academics, fell victim to. On the other hand, there
was the scientific situation- Pavlovs appreciation and facilitation suggested, that any criticism on his
idea or himself was unrequested and, if stayed unpunished, would lead to individual and social
disadvantages. Furthermore, reasons of deference became important (Pavlov died in 1936). But, as it is

known, these external factors were insufficient to explain Bernsteins far-reaching decision.

Question: Can the decision not to publish the work, which was so important for Bernstein, be
substantiated in terms of content and style from the original text? What was the explosive nature of the

criticism of Pavlov with regard to the findings of brain physiology at the time?

Materials and methods: first-time translation and analysis of a representative chapter of the original

work

Results: Bernsteins work was explosive to such an extent, because his experimental methods and his
theoretical results rejected the reflex- theory as a comprehensive brain- theory. Besides his work was an
offensive attack, in which he snarkly unmasked Pavlov in form and content. Therefore, it was too
innovative and too impudent to publish and to stay without consequences. Nowadays Bernstein
considerations are evidenced. Furthermore, he is considered as founder of the modern system-theoretic

and cybernetic movement doctrine.
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A. Einleitung
L. Vorstellung des gewihlten Themas

Im Jahre 2003 erschien im Smysl Verlag Moskau ein Werk mit dem Titel ,,Aktuelle Untersuchungen
zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye iskania w fiziologii nervnogo processa),
herausgegeben von Josef Feigenberg. Es war eine Uberraschungsverdffentlichung ,.einer bis dato
unbekannten Monographie Bernsteins [...] von der bis vor kurzem nur -einzelne

Bewegungswissenschaftler Kenntnis hatten*.

Nikolaj Aleksandrowitsch Bernstein, geboren am 24. Oktober 1896 und gestorben am 16. Januar 1966
in Moskau, war ein russischer Physiologe und Biomechaniker und gilt als Begriinder der
biokybernetischen Bewegungswissenschaften. Von Geburt an von einem Kreis aus Wissenschaftlern
und Forschern umgeben — sein Vater Aleksander Nikolajewitsch Bernstein war ein renommierter
Psychiater, sein Onkel Sergej Natanowitsch Bernstein ein beriihmter Mathematiker - studierte auch
Bernstein Medizin und Mathematik. 1922 begann er in einem Labor fiir Biomechanik (im Zentralinstitut
fiir Arbeit) zu arbeiten und setzte ab 1925 seine wissenschaftliche Laufbahn am Moskauer Staatlichen
Institut fiir experimentelle Psychologie fort. Bernstein beschéftigte sich mit Bewegung und
Biomechanik und verfasste zahlreiche Publikationen zu diesem Thema (bis 1930 lagen schon 37

Publikationen vor).

Die Monographie mit dem obigen Titel erschien, wie wir heute wissen, 67 Jahre spéter als geplant. Es
handelte sich dabei um eine wissenschaftliche ,,Kampfansage gegen den Kern der Reflexlehre von Iwan

2

Petrowitsch Pawlow**". Warum sie erst verspétet publiziert wurde, und aus welchen Griinden sie als eine

Kampfansage verstanden wird, ist die Problemstellung der vorliegenden Untersuchung.

Dennoch ist diese Monographie bis dato nicht in eine andere Sprache iibersetzt’. Dies triigt offensichtlich
dazu bei, dass die Bedeutung von Bernsteins Werk nicht nur in diesem Fall, sondern auch sein gesamtes
Gedankengut betreffend, noch nicht ausreichend deutlich ist. Obwohl die Tragweite Bernsteins
wissenschaftlichen Wirkens erfasst ist, bietet sich trotzdem nur ein fragmentarisches Bild seiner
gesamten Leistung. ,,.Die Leerstellen einer Biographieforschung werden insbesondere bei der
Betrachtung der Bernstein- Pawlow- Kontroverse deutlich.“* Uberdies ist das Anti-Pawlow-Werk der
wissenschaftlichen Offentlichkeit in Deutschland kaum bekannt. > Dies liegt zum Einen am
eingeschriankten Zugang zu Primirquellen, die in den russischen Archiven liegen, zum Anderen

sicherlich an der Sprachbarriere. Und obwohl in den letzten Jahrzehnten, beginnend 1971 mit der ersten

1 Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jiirgen Court, Arno Miiller, Wolfram
Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 42

2 Ebd. S.43

3 Die Monographie ist in Bernsteins Muttersprache russisch verfasst.

4 Ebd. S.68.

5 Vgl. Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jiirgen Court, Arno Miiller,
Wolfram Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 68.

1



Ubersetzung eines Bernstein- Artikels ins Deutsche, der Griindung eines Bernsteinszirkels 1988 und der
Aufbereitung von Leben und Werk durch Turvey und Latash, Onno Meijer und Bongaardt sowie
Sirotkina und Feigenberg, existiert, wie Eberhard Loosch schreibt, ,,eine fundierte Biographie- oder

Werkeforschung zu Bernstein [...] hierzulande nur noch in Ansétzen*.

Die Umstidnde, unter denen dieses wichtige Grundlagenwerk der - spateren - biokybernetischen
Bewegungsphysiologie entstanden und dann vom Druck zuriickgezogen worden ist, lassen sich
aufgrund der historischen Umstdnde und Ereignisse in der Literatur nachvollziehen. Bislang findet sich
jedoch das Bestreben, diesen durchaus uniiblichen Vorgang, dass ein aufstrebender junger
Wissenschaftler sein erstes Hauptwerk zuriickzieht und tiber Jahrzehnte zuriickhilt, aus der Analyse des
Originaltextes heraus zu erkldren, nur in einem fremdsprachigen Werk. Wie im Folgenden zu sehen sein
wird, wurde das zu diskutierende Werk in einigen Aufsitzen zwar durchaus angesprochen, aber

keineswegs bis in die Tiefen analysiert.

Eben dies, eine tiefgehende Analyse des Originaltextes mit Blick auf die Frage, warum Bernstein sein
Werk zuriickzog, mochte ich in dieser Dissertation durchfithren: Dazu werde ich in dieser Arbeit ein
Kapitel aus Bernsteins Werk - erstmals - ins Deutsche iibersetzen und mit Blick auf die Pawlow-
Bernstein- Kontroverse analysieren. Das Augenmerk liegt dabei auf der sprachlichen und inhaltlichen

Substanz des Textes, eingeordnet in die Gehirnphysiologie der damaligen Zeit.

6 Ebd. S. 68.



I1. Allgemeiner Forschungsstand

Mit den Griinden des Riickzugs seines Werkes aus dem Druckverfahren und der Situation, die sich zu
diesem Moment 1936 beziiglich der beiden Hauptdarsteller Pawlow und Bernstein bot, beschiftigten
sich — angefangen mit einem Artikel von Victor S. Gurfinkel. und Paul J. Cordo in der Zeitschrift

Progress in Motor Control” — bereits einige Autoren.

Aber insgesamt lésst sich zu Bernstein und seinem wissenschaftlichen Erbe jedoch nur wenig Literatur

finden.

Es wird klar, dass die Bernstein- Forschung nur sehr zégerlich voranschreitet und der Recherche nur
einzelner Wissenschaftler zu verdanken ist. Zu betonen sind deswegen vor allem die Verdienste
russischsprechender Forscher wie Irina Sirotkina (Institut fiir Geschichte der Wissenschaft und
Technologie im Moskau) und Lev Latash, die der Welt Zugang zu Originalmanuskripten verschafften.
Forschungen zu Werk und Leben Bernsteins finden heute auBler in Deutschland (Loosch, Hotz) vor
allem in Israel (Feigenberg), Russland (Sirotkina), den Niederlanden (Meijer, Bongaardt), den USA
(Gurfinkel) und in Polen (Petrynski) statt.

Insbesondere muss man festhalten, dass das die vorliegende Arbeit betreffende Werk Bernsteins erst im
Jahr 2003 als Erstdruck publiziert wurde. ,,The book, Contemporary Inquiries into the Physiology of the
Nervous Process, by Nikolai Aleksandrovich Bernstein, remained unpublished for almost seventy years.
Bernsteins's student, losif Moiseevich (Josef) Feigenberg, preserved the manuscript and, in the new
century, initiated its publication. (...) The majority of scientists, however, did not know that the book
survived, and its publication in the twenty-first century appeared almost a miracle.”® Laut Irina Sirotkina

existiert eine einzige Kopie dieses Buches.’

Aus dieser Tatsache wird deutlich, dass die Offentlichkeit schlichtweg nichts von seiner Existenz

wusste.

Im Folgenden habe ich zur besseren Ubersicht des Forschungsstandes die maBgeblichen Quellen
inhaltlich zusammengefasst, um dann im nichsten Punkt zu reslimieren, was in diesen Quellen bereits
ausreichend erforscht ist, und was, insbesondere in Hinblick auf meine Fragestellung noch auszuarbeiten

ist.

7 Gurfinkel, V. S., Cordo, P. J.: The Scientific Legacy of Nikolai Bernstein." Progress in Motor Control, Vol. 1: Bernstein's
Traditions in Movement Studies. Ed. Latash, Mark L. Vol. 1. Champaign, Ill. [u.a.]: Human Kinetics Publ., 1998. S. 1-19.

8 Sirotkina, Irina: Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, ,,Contemporary Inquiries into the
Physiology of the Nervous Process". In: Jiirgen Court, Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2014 der Deutschen
Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Miinster, Berlin 2014. S. 29/30.

9 Vgl. Ebd. S. 29.



1. E. Loosch: Geschichte der deutschen Bernstein- Rezeption von 1952 bis zur Gegenwart

Eberhard Loosch (1954-2016), ein deutscher Sportpsychologe und Professor fiir Bewegungslehre und
Sportpsychologie, erforschte Variabilitét und Wahrnehmung und insbesondere
wissenschaftstheoretische und historische Aspekte der Bewegungswissenschaft. In diesem Rahmen
beschiéftigte er sich in zwei wesentlichen Artikeln mit Bernsteins Leben und Werk. In seinem Artikel
»Geschichte der deutschen Bernstein-Rezeption von 1952 bis zur Gegenwart™ beschreibt er die
Entwicklungsgeschichte von Bernsteins Wirken bis hin zu seiner nationalen sowie internationalen
Anerkennung. In den fiinziger Jahren findet eine ,weitgehende Angleichung der
wissenschaftspolitischen Stromungen in der UdSSR und der 1949 gegriindeten DDR*!? statt. Ab diesem
Zeitpunkt ist Bernstein auch im deutschsprachigen Raum bekannt. Es werden mehrere Fachzeitschriften

und Arbeitsgruppen zum Thema Sportwissenschaft gegriindet.

Bereits ab 1970, so Loosch, kann man von einer fachlichen Akzeptanz Bernsteins in der DDR
ausgehen.11 Es sei zu diskutieren, ,,0b es trotz der politischen Vorgeschichte nicht ein Erfolg war,
wichtige Werke des Pawlow-Opponenten Bernstein in der DDR herauszugeben®'?. Zu nennen ist hier
vor allem ein im Jahr 1975 von Pickenhain und Schnabel herausgegebener Band'® mit wichtigen
Arbeiten Bernsteins, der laut Loosch als ,,Durchbruch der positiven Sicht auf seine Ideen in der DDR
und in Deutschland“'* gilt. In dem besagten Band findet sich jedoch kein einziger Satz zur Kontroverse

mit Pawlow.

Obwohl in den letzten Jahrzehnten durch Bernstein-Konferenzen'® (1988'¢, 1996'7 und 2012'®%)und

“!9 sein geistiges Erbe immer mehr

»fundierte und international getragene Biographieforschung
Bedeutung findet, bleibt sein frithes Hauptwerk von 1936 bis heute nicht vollstindig tibersetzt. Dies
liegt wohl vor allem an dem erst im Jahr 2003, um 70 Jahre verspétet publizierten Erstdruck. Auch der

Grund fiir den Riickzug des Werkes wird in Looschs Aufsatz nicht inhaltlich und vor allem nicht

10 Vgl. Loosch,Eberhard: Geschichte der deutschen Bernstein-Rezeption von 1952 bis zur Gegenwart. In: Jirgen Court,
Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2012 der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V.
LIT. Berlin 2014. S. 47.

11 Ebd. S. 51.

12 Ebd. S. 51.

13 Pickenhain Lothar, Schnabel, Giinter: Bernstein NA. Bewegungsphysiologie. Leipzig. Barth 1975.

14 Loosch,Eberhard: Geschichte der deutschen Bernstein-Rezeption von 1952 bis zur Gegenwart. In: Jiirgen Court, Eberhard
Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2012 der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin
2014. S. 45.

15 Der Bernstein- Zirkel, eine 1971 in Deutschland an der Universitit Greifswald gegriindeten bewegungswissenschaftlichen
Forschungsgruppe, organisierte die weltweite erste internationale Konferenz (1988) zum Erbe Bernsteins und legte somit den
Grundstein fiir eine internationale Forschungsbewegung.

16 Peter Hirtz, Rilo Péhlmann (Red.): Aktuelle sportmotorische Forschungen im Lichte der Lehren N. A. Bernsteins
[Themenheft]. In: Theorie und Praxis der Korperkultur. 38 Jg., Beiheft 2, 1989.

17 Peter Hirtz, Franco Niiske (Hrsg.): Bewegungskoordination und sportliche Leistung integrativ betrachtet. 2. Bernstein-
Konferenz und 2. gemeinsames Symposium der dvs-Sektionen Biomechanik, Sportmotorik und Trainingswissenschaft vom
25.-27.9.1996 in Zinnowitz. Czwalina, Hamburg 1997.

18 Loosch,Eberhard: Geschichte der deutschen Bernstein-Rezeption von 1952 bis zur Gegenwart. In: Jiirgen Court, Eberhard
Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2012 der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin
2014. S. 52.

19 Vgl. Ebd.



unmittelbar am Text untersucht. Da dieses Werk jedoch das Kernstiick der Kontroverse mit Pawlow

bildet, gehort es zur Vollstandigkeit der Analyse dieser Kontroverse unbedingt mit einbezogen.
2. E. Loosch: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk

In diesem zweiten Artikel zum Thema Bernstein beschéftigt sich Loosch ausfiihrlicher mit der
Monographie Bernsteins, die Forschungsobjekt dieser Dissertation ist. Loosch untersucht, warum in
dem gegebenen politisch- historischen Hintergrund eine Kontroverse mit Pawlow entstand und zum
Riickzug des Werkes aus dem Druckverfahren fiihrte. Er beschreibt die Situation der beiden

Wissenschaftler in den dreifliger Jahren wie folgt:

Die Bernstein- Kritik steigerte sich in den folgenden Jahren bis zu einer ,,politisch motivierte(n)
Hexenjagd (...), Angriffe und Stellungsnahmen(...) und teils riiden Attacken**’. Dies lag zum Einen

21

daran, dass sich Pawlows Reflextheorie als ,,politisch opportun und ideologisch passfiahig™“™ erwies,

indem sie eine ,,Manipulierbarkeit des Menschen vermittels bedingter Reflexe“?

versprach und somit
hervorragend ins stalinistische Menschenbild passte”. Das wiederum erklirt das rigorose Vorgehen
gegen Bernstein und sein Werk, das ,,die stringente Orientierung auf bedingte Reflexe in der Erkldrung

fiir menschliches Verhalten zumindest fragwiirdig und fragmentarisch erscheinen‘** lief.

Es ist mit Nachdruck zu betonen, warum Pawlow, der erklérter Regime- Gegner war, trotzdem toleriert
und sogar gefeiert wurde. Da ,,(...) seine These bedingter, also erlernbarer Reflexe und (...) sein
Versténdnis von der Cortex ein durchaus hierarchisch-autoritidres Gesellschaftsbild erkennen lésst
(...)*®, passte seine Lehre ausgezeichnet in das bolschewistische Selbstverstindnis. Pawlow war also
derart anerkannt, dass selbst seine ,,antibolschewistischen Ausfille” ihm keinen Schaden zufiigten- er
war so gesehen immun.?® Da Bernstein nicht gewillt war, sein Werk nach Wiinschen des Verlages zu
verdndern, verschob er die Verdffentlichung zundchst um ein Jahr, nicht wissend, was in den folgenden
Jahren passieren und nicht wissend, dass er selbst zu Lebzeiten nicht mehr publizieren wiirde.
Letztendlich gibt es ,,keine direkten Zeugnisse Bernsteins zu der Entscheidung, das Buch 1936 aus dem

7.

Druck zuriickzuziehen, so dass nur eine ndherungsweise Rekonstruktion des Geschehens moglich ist*"’;

so Looschs Zusammenfassung.

20 Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jiirgen Court, Arno Miiller,
Wolfram Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 51.
21 Ebd. S. 53.

22 Ebd. S. 54.

23 Ebd. S. 54.

24 Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jirgen Court, Arno Miiller,
Wolfram Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 50.
25 Beyrau, Dietrich: Die Macht und die Wissenschaften in der UdSSR. In: Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte
der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 22.

26 Ebd.

27 Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jirgen Court, Arno Miiller,
Wolfram Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 52.
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Ein tiefer gehendes Verstindnis dieser Entscheidung ermdglicht nur die Analyse der Primérquelle,
welche in diesem Fall das Originalwerk darstellt. Loosch, dessen Arbeiten als Standardeinfiihrungen
zum Werk Bernstein gelten konnen, hat jedoch das betreffende Werk weder vollstindig noch in
Einzelteilen tiefgehend auf die Frage hin untersucht, ob sich im Text Hinweise auf die Entscheidung

Bernsteins finden lassen.
Auf dieser offen gebliebenen Fragestellung liegt der Fokus der vorliegenden Arbeit.
3. A. Hotz: Ein Plidoyer fiir Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein

Dieser Artikel erschien 2001 im Rahmen des Bernsteinzirkels, einer seit 1971 bestehenden
Forschungsgruppe, die sich mit Sport- und Bewegungswissenschaften auseinandersetzt und das Erbe

des Namensgebers Bernstein pflegt.

Zusammenfassend und treffend schreibt Arturo Hotz (1944-2014), ein deutscher Sportwissenschaftler,
Historiker und Philosoph in ,,Ein Plddoyer fiir Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein“: ,, Trotz seiner
unbestrittenen, wenn auch Pioniertdtigkeit ist Bernstein selbst in Motoriker-Kreisen noch eher wenig
bekannt und auch unter Sportlehrer/innen und Trainer/innen kein Inbegriff fiir die
Koordinationsforschung. Dies mag wohl damit zusammenhdngen, dass an vielen europdischen
Ausbildungsstditten in den Bereichen Anatomie, Biologie, Physiologie und den andern
naturwissenschaftlichen Fdchern vorwiegend eine von Medizinern dozierte Art von ,, Mini- Mediziner-
Ausbildung ** vermittelt wird. Entsprechende Umfragen und personliches Nachfragen haben denn auch
ergeben, dass mit Bernstein entweder fossiles Harz assoziiert, das ,,verschollene* Bernstein-Zimmer
oder der amerikanische Dirigent Leonard Bernstein gemeint wird. Bernsteinsche Erkenntnisse werden
in diesen Ausbildungsteilen kaum erwdhnt und offensichtlich nicht diskutiert. Dennoch: N. A. Bernstein
bleibt der Vater der Koordinationsforschung, auch wenn er (noch) nicht gebiihrend zur Kenntnis

genommen worden ist*“.**

Hotz beschiftigt sich mit dem wissenschaftlichen Erbe Bernsteins allgemein. Er betreibt keine
tiefergehende Analyse anhand von publizierten Werken oder von anderem Quellenmaterial. Es wird
kein Fokus auf die im Leben Bernsteins doch einen Meilen- wenn nicht Stolperstein darstellende
Kontroverse mit Pawlow gelegt. Doch genau diese lédsst sich als Grund fiir das heutige, von Hotz
beklagte ,,Schattendasein Bernsteins vermuten. Eine Analyse dieser Kontroverse ist somit

Voraussetzung fiir ein besseres Verstindnis dieser ungliicklichen Entwicklung.

28 Hotz, Arturo: Ein Plddoyer fiir Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein (1896-1966). Beitrag fiir den Bernsteinzirkel
04.07.2001. Online im Internet: URL: https://www?2.uni-erfurt.de/sport/download-all/Hotz_ueber Bernstein 2001.pdf [PDF-
Datei] (Stand 15.12.2016).
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4. W. Petrinsky: The common path of Nikolaj Bernstein and Andrej Wohl

Neben Loosch behandelt auch der Autor Waclaw Petrynski die Rezeptionsgeschichte Bernsteins.
Petrynski ist Ingenieur und beschiftigt sich im Rahmen universitirer Forschung mit Bewegung und
Kinesiologie. Auch er beméngelt, dass bis zum Ende des zwanzigsten Jahrhunderts nur sehr wenige
Publikationen Bernsteins in Polen bekannt waren. Er schreibt: ,,Bernstein erlitt das schlimmste
Schicksal eines Wissenschaftlers: er wurde eine Referenz, d.h. ein Wissenschaftler, auf den sich alle
anderen Wissenschaftler beziehen, aber von dem sehr wenig seiner Schriften bekannt sind“*’ (frei

iibersetzt aus dem Englischen von mir, A.G.).

Dabei spielten schwerwiegende Faktoren eine Rolle: Zeitgleich zu Pawlows Kanonisation begann auch
Bernsteins Denunziation, angefangen mit einem 6ffentlichen Zeitungsbrief von Bernsteins Mitarbeiterin
Polina Spilberg, in dem sie ihm als Reaktion auf den Freitod eines anderen Mitarbeiters,
Missmanagement im Institut vorwarf. Nach weiteren, teils anonymen Beschwerden und zeitgleich
beginnenden Massenarresten von Mitarbeitern musste Bernstein im Juli 1936 seine Arbeitsstelle
verlassen. Auch ins Jahr 1936 fiel die letzte Publikation Bernsteins in einer ausldndischen Zeitschrift.
Das ist insofern von Bedeutung, als dass Bernstein, der sieben Sprachen sprach, vorher im deutsch- und
englischsprachigen Raum publizierte und zu Forschungszwecken Reisen nach Deutschland, Frankreich

und die Tschechoslowakei unternahm. Gar als ,tragische Figur*

, ein Wissenschaftler, der wegen
politischer Griinde seiner Basis fiir wissenschaftliche Arbeit beraubt wurde, wird Bernstein bezeichnet.
Seine politische Repression war das Resultat der wissenschaftlichen Leitmotive, die sich von der
»~Nummer eins in der Sowjetunion* (frei iibersetzt von mir, A.G.), wie [.P. Pawlow treffend bezeichnetet

wird, unterschieden.’!

~Pawlow wurde selten kritisiert (...) Allgemein gesagt, Pawlow offen zu kritisieren, war ein ziemlich
schockierender Akt und erforderte Mut, (...) aulerdem, wenn irgendjemand es wagte, Pawlow zu
kritisieren, wiirde sich die ganze Gruppe (seiner Sympathisanten) dagegen aufstellen**? (frei iibersetzt
aus dem Englischen von mir, A.G.). Auch, bezichungsweise vor allem nach seinem Tod, erhoben seine

3 und seine Lehre regelrecht zu einer ,,Liturgie**. Ironischerweise wurde

Schiiler ihn auf ein ,,Podest
Pawlow damit Unrecht getan, da er als aufgeschlossener und grofartiger, wenngleich autoritérer

Wissenschaftler bekannt war. Jedenfalls war Bernstein nach Pawlows Tod nicht in der Position, offen

29Petrynski, Waclaw: The reception of Bernstein in Poland. In: Jahrbuch der deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der
Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 58.

30 Petrynski, Waclaw; Pilawski, Antoni; Szyndera, Miroslaw: The Common Path of Nikolai Bernstein and Andrej Wohl. In:
Jahrbuch der deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 67.

Waclaw Petrynski kann auBler der ihm vorliegenden Literatur auch auf personliche Gespriache mit dem Bernstein-Schiiler J.
Feigenberg zuriickgreifen.

31 Ebd. S. 70.

32 Vgl. Petrynski, Waclaw; Pilawski, Antoni; Szyndera, Miroslaw: The Common Path of Nikolai Bernstein and Andrej Wohl.
In: Jahrbuch der deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 70-71.

33 Ebd.

34 Ebd.



seine Meinung zu deklarieren. ** Des Weiteren entstand eine generelle Angst, zu den Anti-
Pawlowianern gezéhlt zu werden. Dies galt auch seitens des Verlages, der Bernsteins Manuskript

publizieren wollte.

Man erkennt, dass sich Petrynski, so wie schon Loosch und Hotz ausfiihrlich mit Bernsteins
,oeruflicher Entwicklung samt dem Einfluss Bernsteins auf die Nachwelt beschéftigt, bei dem der

politisch- historische Hintergrund zu Bernsteins Lebzeiten die entscheidende Rolle spielt.

Das Werk, und die inhaltliche Kontroverse zu Pawlow, um die es bei dieser Arbeit jedoch geht, werden

jedoch nur peripher angeschnitten.
5. V. Gurfinkel: The Scientific legacy of Nikolai Bernstein

Viktor S. Gurfinkel ist ein sowjetischer Bewegungsforscher, der sich insbesondere mit Bewegungs- und
Haltungsstorungen beschiftigt. Wie der Titel des Artikels in der Zeitschrift ,,Progress in motor control*
schon vermuten ldsst, befasst er sich ebenfalls mit Bernsteins wissenschaftlicher Entwicklung und

seinem ,,Erbe.

Ergénzend zu Petrynski, Loosch und Hotz weist er insbesondere darauf hin, dass Bernstein sich in
seinem Werk auf Wissenschaftler wie Wolfgang Ké6hler, Kurt Goldstein, Jacob. J. Baron von Uexkiill*®
und Frederik J.J. Buytendijk bezieht. Einerseits galten diese als ,,Ausldnder im patriotischen Russland
nicht als beste ,,Verblindete® und andererseits wurden ithre Thesen, insbesondere die Gestalttheorie,

bereits von Pawlow kritisiert.

Und obwohl Bernstein trotz seiner vielen wissenschaftlichen Kontakte keiner bestimmten
wissenschaftlichen Schule zu zuordnen sei, (er bezeichnete sich selbst dfters als ,,self-made man*) war
die Entwicklung seiner wissenschaftlichen Ideen auch von J. Hughlings Jackson beeinflusst®’ - ein

weiterer, von Pawlow kritisierter Wissenschaftler.

Folglich fiirchtete der potenzielle Verleger von Bernsteins Werk in dieser Hinsicht eine falsche
(regierungskritische) Assoziation, die wie bereits erwédhnt, im Jahr 1936 in Russland lebens- und

karrieregefdhrdend sein konnte.

Damit listet Gurfinkel einige Gesichtspunkte auf, die nicht irrelevant fiir Bernsteins Ansehen nach

Veroffentlichung seines Buches gewesen sein mogen und somit seine Entscheidung beeinflussten.

35 Vgl. Ebd. S.74.

36 Jacob Johann Baron von Uexkiill (1864-1944) war Biologe und Zoologe. Ihm zu verdanken ist die Idee der Biosemiotik,
die das Leben als einen fortwéhrenden Prozess der biologischen Kommunikation sieht. Desweiteren prigte er den Begriff der
Umwelt und der Okologie. Er leitstete einen erheblichen Beitrag in den Fachgebieten der Kybernetik, der Semiotik, der
Physiologie und des radikalen Konstruktivismus.

37 Vgl. Gurfinkel, V. S., Cordo, P. J.: The Scientific Legacy of Nikolai Bernstein." Progress in Motor Control, Vol. 1:
Bernstein's Traditions in Movement Studies. Ed. Latash, Mark L. Vol. 1. Champaign, Ill. [u.a.]: Human Kinetics Publ., 1998
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Er weist jedoch darauf hin, dass noch viele weitere Faktoren fiir Bernsteins Entscheidung eine Rolle

gespielt haben miissen.
Diese gilt es nun in der vorliegenden Arbeit am Text nachzuweisen.

6. I. Sirotkina: Ad Marginem. The controversial History of Nikolai Bernstein’s book

“Contemporary Inquiries into the Physiology of the Nervous Process”

Irina Sirotkina forscht und arbeitet an der Russischen Akademie der Wissenschaften am Institut fiir
Geschichte der Wissenschaft und Technologie und beschiftigte sich im Rahmen von
neurophysiologischen Arbeiten in mehreren Artikeln mit der Figur Bernstein. Sie befasste sich in
zahlreichen Artikeln und Biichern insbesondere mit Bernsteins Theorien in Hinblick auf Entstehung von
Bewegung, insbesondere Tanz, sowie der Bewegungspsychologie. Jedoch findet sich auch reges
Interesse am Mensch und Wissenschaftler Bernstein. Vor allem die Informationen des Aufsatzes von
Irina Sirotkina, ,,Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, Contemporary
Inquiries into the Physiology of the Nervous Process* bieten eine kurze Ubersicht iiber die
wissenschaftlichen und personlichen Schwierigkeiten Bernsteins®®. Die Betonung liegt auf Bernsteins
Wirken, seiner politischen Repression in den frithen fiinfziger Jahren und seiner Rehabilitation. Irina
Sirotkina bedient sich groBtenteils der gleichen Literatur wie beispielsweise Loosch, kann im Gegensatz
zu ihm und anderen aber auf personliche Gespriache mit Bernstein-Schiillern wie Prof. Viktor

Semenovich Gurfinkel und Feigenberg zurtickgreifen.

Im oben genannten Aufsatz, der fiir die vorliegende Arbeit eine groBe Rolle spielt, versucht Sirotkina

die Motive der Entscheidung Bernsteins im politischen und zeitlichen Kontext zu rekonstruieren:

1936 befand sich Nikolaj Aleksandrowitsch Bernstein in den letzten Ziigen der Uberarbeitung seines
Manuskripts ,,Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse®, es war alles zur Publikation
bereit. Das Manuskript lag in seiner Endform vor und sollte seitens des Verlages editiert und Korrektur

gelesen werden.

Am 27.02.1936 verstarb Pawlow. Bereits im darauffolgenden Mérz begann mit der Verdffentlichung
des Artikels ,,a great materialist, scientist, citizen*’ in der Zeitschrift Herald of the Academy of Sciences
von P.K. Denisov, einem fritheren Schiiler Pawlows, seine Kanonisation. Die Editoren des Verlags
rieten Bernstein darauthin, seine teils sehr scharfziingigen und ironischen AuBerungen zu mildern und
die Kritik am verstorbenen Pawlow und seiner Reflextheorie zu entschiarfen. Bernstein folgte den
Ratschldgen insoweit, als dass er einzelne Worte wie ,,falsch* durch ,,fehlerhaft” oder ,,absurd* durch
»gegenteilig® ersetzte und einige allzu ironische Zitate, beispielsweise iiber Pawlows Schiiler A.G.

Smolenki, aus dem Manuskript entfernte. Er weigerte sich jedoch, seinen Hauptpunkt, ndmlich die

38 Uber das Leben Bernsteins liegt eine einzige Biographie von seinem Schiiler J. Feigenberg vor, herausgegeben 2004.
39 Denisov, P.K: Velikii materialist, uchenyi, grazhdanin. In: Vestnik AN SSSR, No. 3. 1936.



kritische Auseinandersetzung und letztendlich Widerlegung der Reflextheorie aus dem Werk zu

entfernen.*

Sirotkina betont, dass Bernsteins Kritik an Pawlow in keiner Weise personlicher Natur war. Im
Gegenteil, Bernstein, als ,,Mann der Wissenschaft, und intellektueller Disziplin, gekennzeichnet durch
Meinungsfreiheit, personlicher Wiirde, Bestimmtheit und moralischer Festigkeit* beschrieben, sah in
Pawlow, wihrend des ,,GroBen Terrors* in der Sowjetunion*' ,ein Beispiel an Moral, Mut und
Widerstand®, ja sogar einen ,,Lebensretter im Kampf gegen die Repression und Deportation der
Wissenschaftler durch stalinistische Krifte.*> (Wihrend vor der Uberarbeitung noch eine Rede Stalins
das Vorwort und Dankesworte an Stalin das Nachwort bildeten, strich Bernstein beides im Verlauf.)
Des Weiteren rechnete Bernstein beim Schreiben des Buches noch mit der Entstehung einer
wissenschaftlichen Diskussion mit Pawlow. Mit Pawlows Tod ging eine solche Mdglichkeit verloren;
das Ziel ,,einen kritischen Kommentar, eine Debatte mit den Ideen der Reflextheorie zu initiieren*?,
wurde zu einem Angriff auf einen Menschen, der sich nicht mehr wehren konnte. Und obwohl, wie zu
sehen ist, auch ethische und pietitvolle Gedanken eine Rolle spielten, so ,.hitte sein Tod (allein) ihn

nicht davon abgebracht, zu publizieren***,

Zusammenfassend schreibt Sirotkina: Somit waren die ,,editoriellen Notizen am Rande der Seiten mehr

als Kommentare, sie waren Bedingungen der Verdffentlichung**.

Sirotkina bedient sich fiir die Rekonstruktion der Ereignisse an dem ihr in Originalsprache- und das
macht die Besonderheit dieser Quelle aus- vorliegendem Manuskript. Das erlaubt ihr, ihre
Behauptungen am Schriftstiick zu belegen und so wie mir auch, die Sprache zu analysieren. Die
Stilmittel und sprachlichen Eigenheiten des Textes werden jedoch nur in Zusammenhang mit der vom
Verlag geforderten Modifizierung des Manuskripts kurz und unvollstindig erwihnt, und keinesfalls
eingehend analysiert. Wenngleich sich die fast vorlaute Position Bernsteins gegeniiber Pawlow auch aus
rudimentérerer sprachlicher Analyse vermuten ldsst, so fehlt doch ein am Text belegtes stabiles

Konstrukt der wissenschaftlichen Beziechung zu Pawlow. Aus dieser geht dann letztendlich schwarz auf

40 Vgl. Sirotkina, Irina: Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, ,,Contemporary Inquiries into
the Physiology of the Nervous Process". In: Jiirgen Court, Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2014 der Deutschen
Gesellschaft fir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Miinster, Berlin 2014. S. 32 und 37.

41 Unter dem grof3en Terror (1936-1938) versteht man stalinistische Repressionen (Verhaftung von 1,5 Millionen Menschen)
gegen mutmaBliche Regimegegner, unter die viele Wissenschaftler fielen. Die ,,Sduberungsaktion” begann mit den Moskauer
Schauprozessen, in denen hohe Partei- und Staatsfunktiondre wegen angeblicher terroristischer und staatsfeindlicher
Aktivititen angeklagt und liquidiert wurden.

42 Vgl. Sirotkina, Irina: Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, ,,Contemporary Inquiries into
the Physiology of the Nervous Process". In: Jiirgen Court, Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2014 der Deutschen
Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Miinster, Berlin 2014. S. 41.

43 Vgl. Sirotkina, Irina: Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, ,,Contemporary Inquiries into
the Physiology of the Nervous Process". In: Jiirgen Court, Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2014 der Deutschen
Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Miinster, Berlin 2014. S. 43.

44 Ebd. S.42.

45 Sirotkina, Irina: Ad Marginem: The Controversial History of Nikolai Bernstein’s Book, ,,Contemporary Inquiries into the
Physiology of the Nervous Process". In: Jiirgen Court, Eberhard Loosch, Arno Miiller (Hrsg.): Jahrbuch 2014 der Deutschen
Gesellschaft fir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Miinster, Berlin 2014. S. 43.
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weill Bernsteins unglaubliches Selbstbewusstsein hinsichtlich Pawlows Irrglaubens hervor und

vervollstindigt die Rekonstruktion der Motive seiner Entscheidung.

7. O.Meijer: Bernstein Versus Pavlovianism. An Interpretation und Bernsteins Revolution

in Movement Medicine

Die Artikel des Onno G. Meijer sind eine weitere Quelle {iber das mich interessierende Manuskript
Bernsteins. Meijer ist Dozent am Institut fiir Bewegungswissenschaften an der Universitdt Amsterdam
und beschiftigte sich im Rahmen seiner Studien mit dem Leben und Werk Bernsteins. Insbesondere

nimmt er die nicht stattgefundene Publikation unter die Lupe und beleuchtet die weitere Entwicklung.

Meijer schreibt, es sei nicht bekannt, welche Anderungen genau Bernstein an seinem Werk
vorgenommen hat. Beim Lesen einer Publikation Bernsteins aus dem Jahre 1954, bei der man ,,im
Vergleich (...) zu der Publikation von 1936 erstaunt ist von der Klarheit seiner Argumentation und der
Bestindigkeit von Bernsteins Haltung® (frei iibersetzt aus dem Englischen von mir, A.G.)*® werden
diese jedoch augenmerklich. Es scheint, als sei Bernstein nach den Erfolgen seiner Werke ,,On the
Construction of Movement 1947 und ,,On Dexterity and Its Development™ Ende der 40er- Jahre, bereit
und nun stark genug gewesen, um sich wieder an das Thema von Bewegung und Koordination zu wagen

und trotz fortwahrender Attacken durch ,,Neo-Pawlowianer zu publizieren.47

Hier findet sich wieder, was auch in anderen Quellen, u.a. bei Sirotkina ersichtlich wird: Bernstein muss
sein Werk von 1936 aufgrund offentlichen Drucks wohl derart wesensverdandernd {iberarbeitet haben,
dass es dem Leser aus dem Text heraus deutlich wird. Was es sprachlich und inhaltlich genau ist, und
wo es im Originaltext nachzuweisen ist, bleibt Meijer, unter anderem der Sprachbarriere geschuldet,

unzugénglich.

Desweiteren beschiftigt sich Mejier mit der Frage, ob Bernstein in seinen Angriffen auf Pawlow (1935
und 1936) fair zu Pawlow war. Er kommt zu dem Schluss, das Bernsteins Streben nach Anerkennung
einerseits und seine charakterliche ,,Milde*, die ihm nicht erlaubte, Pawlow vom Thron zu stiirzen
anderseits, ihn zum ,eindrucksvollsten Kontrahenten der Pavlovianer* (frei lbersetzt aus dem

Englischen von mir, A.G.) machte.*’

46 Vgl. Wagenaar, Robert; Meijer, Onno G.: Bernstein Revolution in Movement Medicine: Coordination Disorders and the
Recovery of Walking Biodynamics after Cerebrovascular Injuries (1954). In: Motor Control The Official Journal of the
International Society of Motor Control Vol.2. Champaign, IL 1998. S. 181.

47 Vgl. Ebd.

48 1935 publizierte N.A.Bernstein das Werk mit dem Titel ,,Das Problem der Wechselbeziehung zwischen Koordination und
Lokalisation®.

49 Vgl. Meijer, Onno G.: Bernstein Versus Pavlovianism. An Interpretation. In: Latash, Mark L.: Progress in motor control,
Vol. 2: Structure-Function Relations in Voluntary Movements. Vol. 2. Champaign 2002. S. 241.
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Auch beim Thema der Kontroverse Pawlow/Bernstein, die Meijer sogar zum Titel eines seiner Artikel
macht, bleibt ihm durch die Sprachbarriere der Zugriff auf die wichtigste Referenz und gleichzeitig

Stein des Anstofes dieser ,,Fehde* verwehrt, sodass eine tiefergehende Analyse nicht mdglich ist.

Als Fazit des Forschungsstandes konnen wir damit festhalten: Trotz einiger hinfiihrender Arbeiten
(Loosch, Hotz etc.), und trotz einer (!) eingehenderen Studie (Sirotkina) sowie weiterer Hinweise
(Meijjer) hat bis dato hat niemand griindlich untersucht, ob sich im Text selbst Hinweise dafiir finden

lassen, warum Bernstein sein frithes Hauptwerk zuriickgezogen hat.

12



II1. Entwicklung einer speziellen Fragestellung

Wie dem vorherigen Punkt zu entnehmen, sind die sozialpolitischen dufleren Umsténde des Jahres 1936
durch griindliche Recherchen seines Schiilers Feigenberg, sowie von Loosch, Sirotkina und weiterer

Autoren ausreichend rekonstruiert und damit anndhernd bekannt.

Man kann sich nur vorstellen, welch ein qualvoller Schritt der Riickzug der Monographie aus dem
Druckverfahren fiir Bernstein gewesen sein muss, hat er doch in mithevoller Arbeit sein Werk zu Papier
gebracht, und mehr noch, den Mut gehabt, den groBen ,,Akademiker Pawlow*, wie er ihn selbst
bezeichnete, mit einer solchen Gegenansage schriftlich gegeniiber zu treten. Immerhin beschuldigte er
Pawlow, wie wir spiter sehen werden, ,,des Plagiats und des Verfechtens einer falschen Theorie* 50 (frei

tibersetzt aus dem Englischen von mir, A.G.)

Damit konnen wir die dulleren Umsténde als bekannt voraussetzen, unter denen Bernstein sein Werk
zuriickzog. Aber: Konnen wir den schwerwiegenden Schritt Bernsteins auch aus der direkten Analyse
seines Werkes nachvollziehen? Genauer: Wird im Text ein unmittelbarer Angriff auf Pawlow deutlich?
Wenn ja- ist dieser Angriff wirklich mehr als eine niichtern- wissenschaftliche Auseinandersetzung? Ist
im Text eine objektiv respektlose oder gar beleidigende Komponente, die eine harte Uberarbeitung
notwendig gemacht hitte, ersichtlich? Und zuletzt: Welche Erkenntnisse geben Bernstein ein so grofes
Selbstbewusstsein und die durchaus nétige Sicherheit, gegen den fithrenden Wissenschaftler seiner Zeit

vorzugehen?

Dazu werde ich einen Abschnitt eines einschlédgigen Kapitels aus Bernsteins Werk zunéchst - und zwar
erstmals - ins Deutsche iibersetzen. AnschlieBend werde ich das Kapitel - und zwar ebenfalls erstmals -
auf die oben genannte Fragestellung hin untersuchen. Welche ,,inneren* inhaltlichen, derart brisanten

Griinde, zwangen Bernstein dazu, die Veroffentlichung zu verschieben?

Eben dies, die Entscheidung Bernsteins aus der bis dato in der Forschung nicht behandelten Analyse der

Publikation heraus zu verstehen und zu erkldren, ist die Fragestellung der Dissertation.

Denn: ,,Das Anti-Pawlow-Buch, wie es Meijer und Brujin (2007) bezeichnen, war aus heutiger Sicht
mit Blick auf die politische Situation und Atmosphére des Jahres 1936 in Moskau eine ungeheuerliche
Provokation und, so kann man mit einiger Wahrscheinlichkeit vermuten, eine womdglich todliche

Gefahr fiir den Autor Bernstein und seine Familie*'.

50 Vgl. Ebd. S. 241.
51 Loosch, Eberhard: Nikolai Alexandrowitsch Bernstein. Notizen zu Leben und Werk. In: Jiirgen Court, Arno Miiller,
Wolfram Pyta (Hrsg.): Jahrbuch der Deutschen Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V. LIT. Berlin 2012. S. 43.

13



IV. Material und Methoden

Bei dieser Dissertation handelt es sich um eine quellenhistorische Arbeit mit historischem Hintergrund.
Es wurden demnach andere Methoden zur Auswertung der Literatur und Anfertigung der Analyse
benutzt, als in einer experimentellen oder klinischen Arbeit. Nach Durchsicht von Literatur und
Erarbeiten einer Fragestellung wurde zunéchst eine Bibliographie durch eine umfassende
Literaturrecherche angelegt. Diese wurde systematisch durch Suche in Bibliotheks- und
Zeitschriftenkatalogen und Online- Datenbanken (beispielsweise PubMed) durchgefiihrt. Diese
Recherchemethode erfasst die Publikationen, die bereits in den elektronischen Katalogen nachgewiesen
sind. Fiir die friheren Arbeiten musste ein anderes Verfahren erginzt werden, ndmlich das der
bibliographischen Recherche sdmtlicher Literaturangaben in der Forschungsliteratur und in den
Quellen. Mit diesem sog. "Schneeballsystem" ergab sich ein systematischer Uberblick iiber den
historischen Verlauf der Forschungen Bernsteins und der nachfolgenden Forschungen {iber Bernstein.
Dabei wurden Literaturangaben in den recherchierten Monographien, Publikationen etc. gezielt nach
weiterfiihrender Literatur durchsucht und diese beispielsweise in der Bibliothek durch eine Fernleihe
beschafft. Das so gesammelte Material wurde in Hinblick auf den aktuellen Forschungsstand und das
vorliegende Originalwerk Bernsteins ausgewertet und eingeordnet. Mit den gewonnen Erkenntnissen
folgte die Formulierung einer speziellen Fragestellung und eine Analyse des zu untersuchenden

Hauptwerkes in Hinblick auf diese Fragestellung.

Auch an dieser Stelle zeigt sich ein gravierender Unterscheid zu einer klinisch/experimentellen Arbeit:
Die Fragestellung einer quellenhistorischen Arbeit beinhaltet nicht blo eine nach Analyse und
Auswertung eindeutig zu beantwortende Sachfrage. Die Sachfrage, also eine Frage, deren Antwort man
direkt aus dem Text entnehmen kann, ist nur die erste Stufe einer quellenhistorischen Analyse. Es folgt
die Hintergrundfrage, also eine Einordnung der Quelle in den historischen und situativen Kontext.
Ferner werden bei der Deutung der Quelle die vorher erarbeiteten Fakten unter Beriicksichtigung des
Hintergrundes analysiert und schlieBlich in der letzten Stufe bewertet. Mit diesem klassischen
hermeneutischen Verfahren der Quellen- und Textanalyse werden die Deutung und somit auch die
Bewertung einer Quelle intersubjektiv nachvollziehbar und damit im wissenschaftlichen Sinne zu einer

im Zusammenhang erklérten Tatsache.

Als Grundlage fiir die Analyse diente mir die Originalquelle, das Werk Nikolaj Aleksandrowitsch
Bernsteins mit dem Titel ,,Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse®. Daraus wurde
von mir ein Teil des Kapitels fiinf, genauer: Seite 171 bis 199 iibersetzt. Die Ubersetzung geschah auf

Basis meiner muttersprachlichen Russisch-Kenntnisse sowie der Verwendung eines russisch- deutschen
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Medizin- Worterbuches.”? Der Abschnitt wurde ferner zwei muttersprachlich-russischen Co-Lektoren™

zur Durchsicht vorgelegt.

Die Ergebnisse der Analyse des iibersetzten Abschnitts wurden dann zusammengefasst und unter

Beriicksichtigung des historischen Kontextes ausgewertet.

Hinsichtlich des Copyrights sind alle Formalia erfiillt. Laut aktueller russischer Gesetzeslage ist die
Nutzung und Zitierung (sowohl im Original als auch in Ubersetzung) eines rechtmiBig verdffentlichten

Werkes zu u.a. wissenschaftlichen Zwecken erlaubt®®.

52 Irina Ju. Markovina, Elena V. Loginova, Ol'ga A. Zubanova, Artjom V. Efimov: Grofles Deutsch-Russisches und Russisch-
Deutsches Worterbuch der Medizin: Bol'shoj nemecko-russkij i russko-nemeckij medicinskij slovar. Taschenbuch. 20. August
2014.
53 An dieser Stelle vielen Dank an meine Eltern.
54 Explizit zu finden an folgender Stelle:
"Das Zivilgesetzbuch der Russischen Foderation (Teil IV)" vom 18. Dezember 2006 N 230-FZ (in der Fassung vom 23. Mai
2013).
Artikel 1274. Kostenlose Nutzung eines Werkes fiir Informationen, wissenschaftliche, pddagogische oder kulturelle Zwecke
1. ist ohne Zustimmung des Autors oder Urhebers und ohne Vergiitung, sondern mit der obligatorischen Angabe des Namens
des Autors, deren Arbeit verwendet und die Quelle der Kreditaufnahme erlaubt:
1) das Zitieren, im Original und in Ubersetzung, fiir wissenschaftliche, polemische, kritische, informative, bildende Zwecke;
mit dem Ziel, die kreative Eigenleistung des Autors durch Nutzung von rechtméBig verdffentlichten Werken in dem durch den
beabsichtigten Zweck gerechtfertigten Umfang , einschlielich der Wiedergabe von Ausziigen aus Zeitungs- und
Zeitschriftenartikel in Form eines Pressespiegels;
(.0
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L

Hauptteil

Originaltext

AHOAW3 ABASHMIA BbINAAEHWUA
B 06AQCTH BTOPUYHBLIX NPOLECCOR

Teneps NOIHAKOMHUMCH BEPATUC ¢ TEM, BO 410 0DPaTHIOCE K HAWIEMY BPEMEHY yUe-
Hue BpoabenTa ¥ WACKCHTA O BLICIUMY KOPKOBLIX ACCONHAUMOHHBY HEHTPaxX, 2 ToT pajnen
NpodaeMBl JOKANHIRIIA MOMOKET HAM B JAIBHENIICM PACKPMTEL CUIE W TPETHA BUI CTPYK-
TYPHOCTH, MPUCYLIEH NCHTRHUIBHOMY HEPBHOMY ANMAPATY: TY MHOIOSTAMHOCTE WIH MHO-
rocHoRNOCTL HEPBHON (DYHELHK, KOTOP2A JABUCUT OT e PUIBHTHI ¥ AAHHOTO WHAWBWILY-
YA HA NPOTSKEHWH €10 XuakH, W Kotopyio CeMoi 1 MoHaKOoB HAZBAAH XPOHOTCHHOCTLIO
NOKANH3ALHKN'S,

Ecan seron pasapuseiini sMo3onod Kopsl HE CMOI BLIHCHWTL HHMMEro DBbIpaiH-
TENBHOMO MO OTHOWCHMIO KO BCCM NOMNM KOPBI, KPOME MNEPBHUHO-MOTOPHEIX, W, B Jiydu-
Wes cAyude, MOCTABMI HAC BMECTO «HCMOTH® JHUOM K JMIY C 320MPATEALCTEOM, TO
KITHHMKE HEPBHLIX 3afonenaHuil NoOCUaCcTAMEMIOCE 3HAUMTEALHO Doaswe, CHeTemaTtHuec-
KO COMOCTABNEHME HAXOAMMEIX CHMMTOMOB HADYLWIEHHH C NOCMEPTHLIMHM AAHHEIMH O
MOKANU3AUHAX DOACIHEHHOrD OUMAra NOIBOAMAY COCTABMTL NOCTENEHHD LEeALIH KaTator co-
OTBETCTEMH MeXAY OCTATOMHBIMH CHMITOMAMM M MECTOMOAOKEHMWAMM [OBPEXAEHH X
yuacTtkos. [pasna, KaTaIor 3TOT OTHIONL HE GBI HENOrpellMMBIM, NPaBla, BCTPEYAlHCh
HoBNOIHE OTPHUATEALHLIE CAVUAM, T.C. HAAWYHA ovaron Ge3 CBOMCTBCHHBIX WM OBLIMHO

Eegoumedn A, OGuan Guosexaneka, M., 1926, C. 310 («[Tpnmpins MpiueHoro MoHTaRLs );
Lfewuxen 8. Dvawka wouznw, CUIG., 1912,
W Mypecwy M. Tlcnxomoropuka, 1930, C, 53,

0 Semon B, Die Mneme als erhaliendes Prinzip. 1920, 5. 171, 381; on ace. Die mnemischen
Empfindungen. Leiprig, 1909, 5. 282, 373; on ace. Bewussiseinsvorgang und Gehimprozess, 1920, 5. 156;
Monakew C, The Lokalisation im Grosshirn. 1914, 5. 72,
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172 Aasa 4

CUMIITOMOB, ¥ CAy4aW HeNpCABUICHHBIX PACXOXICHUI — HO B Macce cayyaes Habnmone-
HUA 6e3yCNIOBHO ofpaBpaivch. KUIMHHYeCKas JMAarHOCTMKA M, YTO BCETO BAXHEE, MO3ro-
Basl XMPYPrusl MOJYYUAM [MOCTENEHHO TBEPAble TOUKHM OIOPBI VISl PACIIO3HABAHMSI TOTO,
rae cAeAyeT MCKATh 3a00JeBIUMI NYHKT M K KAKOMY MMEHHO Y4aCTKY ue€pena IpuaaraThb
CBEPJIO ISl [IPOM3BOACTBA OmepauMu. ECTECTBEHHO, YTO B IOMCKAX CXEMATM3aLMM KJiH-
HULMCTBI HE BCErna yMelM MpUAaBaTh TO 3HAYCHUE IPHHUMIHUAIBHOMY DA3IUUMIO MEXIY
CHMMTOMOM ¥ (YHKLMEH, HA KOTOPOE BHEpPBbiC OTYETIMBO yKasan MOHA4KOB, HO KOTO-
poe, KaK Mbl BMIAEAHM, 3aMeTH] eille XbIOJWHIC JIXEKCOH.

Vi3 3T0it HECTPOIrOCTM K TIOHATHSIM, PA3BMBIUEHCS HA MOYBE UMCTOrO YTUAUTAPU3-
Ma, BO3HMKIIO HEYTO BPOILE MMDPOBO33PEHMsI, KOTOPOE HANOMHHAIO COBOI0 KNACCUYeCKH
JNIAHAKAPTOUYHBIA JIOKAJIM3ALMOHM3M, HO 110 CYLIECTBY CHJIBHO OTJMYaN0oCh OT TOCHAEHHErO.
HoBbli, Tak cka3aTh, KIMHUYSCKUA NOKATH3ALUUOHMA3M He CTPEMMIICS K TEOPETUYECKOMY
YCTAHOBJIEHUIO MAaTCPHANIBHON OCHOBBI HEPBHBIX NpoueccoB. OH He CTPOWI THIIOTE3 O TOM,
TIOX0Xe JIM 3arnoMuHaHue Ha PochOopecueHUnI0 KAETOK WM HA M3MEHEHHS KIETOYHBIX
hopm, He CTAaBHJI BOMPOCA O KJISTOUHBIX MPOCKIMSIX M KOPKOBBIX MO3aUKax BO3OYXKIeHHs
M TOPMOKEHUS — OXHHUM CNOBOM, HE NopgHuUMancs Ha dunocodckue BeICOTh. OH HCXOLM
W3 CTATUCTUYECKOrO (PaKTa COOTBETCTBHM MEXIY IMOJSIMKU KOPbI, C OZHONH CTOPOHLI, M
Han0oJiee YaCTBIMKM CUMITTOMAMHU, COMPOBOXIAIIIMMMU UX MOBPEXKACHUS, — ¢ Apyroi. Ero
JIAHAKAPTBL MOJAYWAPHIA NIPpHOOPENU ¢ TEYEHUEM BPEMEHM MOYTH HE MEHBIUYIO JeTalib-
HOCTB, HEXeAn Nlauakaptel Kpayse u Pepcrepa, noCTPOCHHLIE 10 MaTepuaiaM pa3apaxe-
HHM, HO COAepXaHMUE NAHAKAPT KMMHMUMCTOB [I0YTH HM B 9eM HE COBIAfaso ¢ Ccoxepxa-
HUEM UX Y 9KCIEPUMEHTANBHBIX DU3UONOTOB, KPOME TOJIBKO OECCIIOPHBIX U 3JIEMEHTAPHBIX
MepBUYHLIX rojneil. Tam, roe y GU3MON0Oros pacronarajuch 6€CYUCNeHHbIE 30HBl TOBOPO-
TOB 1Jia3, ajBEPCUBHBIX HACTOPAXMBATENLHBIX ABMKEHUN TOJOBBI M 1IEH, KIAWHULHCTH
PA3MECTHIM IPOLECC BOCIPUSTHS, MPOUECC BOCIPOM3BELEHMS, MPOLECCH OTOXIECTBIie-
HUSl TIEPBUYHONO Xapakrepa, BOCIPOUIBEACHHMS JOTIONHUTEIBHBIX Ka4YyeCTB, BTOPUYHOIO
OTOKIECTBICHUS U T.A.

Bor kak, HanpuMep, WIRIOCTpUPYET KpaMep MO3roBylo A€ATENBHOCTL Y3HABAHMS
npeamMeTa Ha npuMmepe aneabCHHa:

HPCHMCT OMO3HaHNA — alEJIbCHH

Hpouecc BOCHPHSTHS

Tlpouecc BocnpousseacHMs

[Ipouece nepwuunoro
OTOMWJIECTRIICH M

HpOuCCC BOCIIPOU3BCIACHUA
NOTONIHUTETILHBIX KAYECTB

a) 3pUTCNILHAl Crlararouias

6) oboHATCIBHO-BKYCOBA
cllararuas

[Iporece BTOpHUHOrO
OTOX/IECTBIICHHS

' Kpavep B. Yuenue o noxanusawsix. 1929, C. 45, 5 saMennn 60ibmuHCTBO IpuMeHseMbiX Kpame-

(3anHss LEHTPanbHAsL
W3BUIUHA)

(nepeamss kpaeBas H3BUIINHA)

(3aaHas UEHTpanbHAas
M3BHIIMHA)

(3agHns KpaeBas 30Ha)
{OKPECTHOCTH OBOHATETBHOTO

M BKYCOBOI'O LCHTPOB)

(BCs TCPPHTOPHS. KOPBI KPOMeE
MICPBHYHBIX [10JIEH)

— MATKHH, KPYTJIblil,
ILIEPOXOBATHIH
— TO Xe camoe

— MATKHH, [IEPOXOBATHIH 1ap

— OpaHXEBbIN LIEPOXOBATHIH
wap

— 3anax 1 BKYC alcjIbCHHa

— aHEIIbCPIHmZ

POM MIOCTPAIHBIX BbIPAKEHKH, UMEIOLIMX Upe3BbIYAIIHO YUCHBIH BUI, COOTBETCTBYIOIUMH PYCCKUMHU.
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LeHTtp v nokanmaaums. COBPEMEHHLIE MCKAHWS 173

Bot B Kakom Buie aaer Kpamep naubosiee yIpoLICHHYIO cxeMy DYHKUMY pedy:

v

S
v

. «B — menTp BepHuUKKE, B KOTOPOM OTKIanbiBacTCsi MHECTHUUECKHI (COXpaHsieMbIi
naMsTei0) 00pa3 ciayxoBoro nopsiaka; b — ueHtp bpoka,cnyxawmuit MecToM OTIOXE-
HUsT JBurateibHoro obtpasa ciora; C — 06JacTb MHECTHYECKOTO ¥ aKTyaJlbHOrO Iojei
(ueHTp moHaTHil); U — UeHTp BOCIOMMHATE bHBIX 00pa30B NUCAHOIO U TEYaTHOrO CA0-
Ba; [l — MHeCTHUYeCKMIt neHTp mucbMa»'®. Bce 2Tu UeHTpH M 00JacTH, U300paxeHHbie
3/eChb CXEMATH4YECKY, B LEUCTBUTE/NBHOCTH MMEIOT Oojee WM MEHEe TOYHbIE JIOKAIW3a-
LMK Ha MOBEPXHOCTU KOPHI.

He npuxonutcs gonro ocTaHaBAMBAaTLCH Ha TOM, 4TO, YHAs Janeko BIeped OT
MeliHepTa 1 MyHKa B CMBIC/IE KOHKPETHOCTH U (bakTHHEeCKOH BbIBEPEHHOCTH yKa3biBae-
MBIX JIOKaAM3aUUH, KIMHUUUCTBI OMUCAHHOTO TUIIa OKA3bIBAIOTCS HE MEHEe JaleKko To-
3a0M UX B OTHOLUEHUM METONOJMOTHM M HAMOMMHAIOT CBOMM TMCUXOMOTHYECKUM aTOMM3-
MOM YK€ HE CTOJbKO KJIAcCHUecKMX (PU3NOJIOToB, CKoAbKO (hpeHosoros. Pas BcTaBluM Ha
HEPa3MBILLUSIOUYIO MO3UIIMIO, pa3 KOHCTAaTUPOBAB, UTO NOBpEXAcHHE «LeHTpa bpoka»
OnM3 HUXHEro OTHena MepejHeldl LEHTPanbHO! U3BWUAMHBI, KakK MPaBHIo, BJACYET 3a CO-
6010 MmopaxeHue CMocoBHOCTU MPOU3HECEHUS CI0B, 3TH KIWHMIMUCTB BIMOMHE YBEPEHHO
JenaT 3Ty o61acTh KOpLl CKIAJ0M ABUraTelbHbIX 00pa3oB CNOB U TOYHO Tak Xe MOCTy-
MawT ¢ CAyXOBBIMU oOpaszavy, oOpa3aMM MmevaTHBIX HauepTaHUM OyKB, My3bIKaJbHbIX
HOT, UMdp ¥ T.A. DTOT NPUMUTHB U3BUHUTEIAEH MOCTONbKY, MOCKOABKY OH TO3BONSIET B
wabJOHHBIX cayuasX enaTh yladHble OMEepalnM, HO OH HAXOJUTCs, K COXAMCHUIO, B
CEpbE3HOM MPOTHBOPEUYMH HE TOMNBKO ¢ COBpEeMeHHOM TeopHel, a, Kak YBUAMM HUXE, U
¢ daxramu.

Kak Hu rpy6o M ynpoueHHo OblIo UCTONKOBAHUE, KOTOPOE MOJYUYUIUN KIHHUYEC-
Kue GakTsl B pyKaX 3MIUPHKOB, caMu 1o cebe 3TH akTel 3aknodanu B cebe He4To Ta-
Koe, 4eM HHUKaK Henb3sl ObL10 npeHedpeub. OTH (akThl OTHETAHBO A0Ka3bIBalW, 4TO 3HA-
Yerue Pa3NUUHBIX MOJEH KOpPBI 5T TeX MU MHbIX (QyHKUUN 6e3yCcloBHO Pa3inuvHoO, U 4TO
Takoe pazauuue GyHKUUOHANBHON 3HAYMMOCTH OTHIOIbL HE OrPaHUYMBAETCS TOJIBKO TiEp-
BUYHBIMU NPOEKUMOHHBIMU TOASAMU OPraHoOB YYBCTB M IIMPaMUAHOHW CUCTEMBI, a IIpO-
CTHpacTCs U Ha OYeHb DONBLUYIO YacTh BTOPUUHBIX MOJNEH, MMEIOUINX (110 MeToly pa3apa-
KEHUR) JMULWb HEeOTpeAeNeHHbIE MPOCKUMOHHBIE (YHKIWU, SIBHO HE SIBJISIOWKECS TSl
HHUX OCHOBHBIMU. DTHM CaMbIM MOAyYaj pelinTeabHoe npeobrananue s3rasg Puaekcura,
pasiMYaBIUEro B KOpe, Hapsay ¢ MPOEKUHOHHBIMH, €LUE ¥ ACCOUMAUMOHHBIE LIEHTPH, U
YCTpaHsach BCSIKAs BO3MOXHOCTbL KCTONKOBAHUS KOPbl KaK COOPAHUST OQHUX JULUb Nep-
BMHUHBIX CEHCODHBIX MpOEKUMIl, 3aluminaBiierocst MeiliHepToM (IMO3/Hee COLICAIUNM C
3TOH MO3ULMM) U akad, [1aBaoBBIM,

2 Tam xke. C. 61 — pacnionoxeHue cXeMbl H3MEHEHO A1 SCHOCTH pucyHka. CaMas cXeMma He NpHHaL-
nexut Kpamepy; ona 3auMcTBoBaza UM oT Bepuuxxe u Jlnxrreiima: Wernicke C., Lichtheim L. Uber Aphasie
/1 Zeitschrift fiir klinische Medizin. 1884,
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174 aBa 4

Jaech MHE KaXEeTCs YMECTHBIM CHeNaTh O[IHO NMOSCHEHME, HE BCTpEYABLIEECS MHE
HHUF[le B JIMTEpAType, HO, BHAMMO, CHOCOOHOE TMOMOYb TPCOJONETh KOe-KAKUE HEJOopa3y-
meHus. Cucrema nepudepriecKMX HCPROB, COCAUHSIOWMX CIIMHHOM MO3T C MbIIULAMM
YYBCTBUTENBHBIMM TOUKAMMW KOXI, NPeCTaBNsAeT COO0H SIBHO HPOEKUMOHHYIO CHCTEMY N0
OTHOILUCHWIO K CITMHHOMY MO3TY, M 3[IECh TOUHASI COMATOTOIHKA 3TOH MPOEKUUW HE BbI3bI-
BAaeT HUKAKUX COMHCHMH y KOTO Obl TO HU Ob10. [TupaMuAHBI 1yTh, KOTOPLIH MposeraeT
B TOJILIEC CITMHHOTO MO3ra, €CTh 110 OTHOLIECHHIO K MOCJAEAHEMY YXKE TIYTh BHYTPEHHUNA, — a
IO OTHOIUEHHIO K TIITOMY CJOI0 MNepeiHeid NEHTPAIbHON U3BMAUHBI KOPBI 3TO €CTh ITPOCK-
UMOHHBIA fyTh. Tak¥M 00pa3oM, HE 3aJePXUBAACH HA IPYIUX NPUMEPAX, MLl MOXEM CKa-
3aTh, UTO MPOCKLHOHHBIX MYTEN M NMPOCKUHMOHHBIX HEBPOHOB B GE€30THOCUTEILHOM CMbBICHIE
He CYILeCTBYeT, a TOJLKO IPOEKUMOHHbBIE NYTH M0 OTHOUICHHUIO K TOMY WIW Apyromy oG-
Pa30BAHMIO B LEHTPaNbLHOM HEPBHOW CUCTEME; W TOrAA IS NPOEKUMOHHOIO HEBPOHA MBI
MOJIYyYUM Takoe obluee onpefesieHHe.

[TpoEKIMOHHBIM HEBPOH €CTb TAKOH HEBPOH, KOTOPLI COEAMHSIET ARHHOE MO3IO-
Boc 00pa30BaHHUE C TIYHKTOM, HAXOISIUIUMCS HA OAMH HCBPOHaNbHBIN 3Tax Ofnxe K Te-
pudepun. Tak, Hanpumep, HEPBHLIA TyThb MEXAY NEPBMUHBIM 3PUTEILHBIM TI0JIEM KODbI
(area striata) VM TAA30M COCTOUT M3 [IBYX MOCHENOBATCNILHBIX HEBPOHOB, HA CThIKE KOTOPBIX
HAXOMSITCSt NPOMEXKYTOUHBIH 3pHTENABHBIN LEHTP — HapyxkHoe koneH4aroe teno. Ciacnosa-
TEABHO, HapyXHOEe KOJEHYATOE TEA0 CTOMT Ha O[MH HEeBPOHaJbHbIA dTaX OJNMXe K rnasy,
YeM 3pUTENILHASL KOPA; HHBIMM CJIOBAMM, NYTh U3 KOJEHYATOrO TeAa B KOPY MIET OT TIYHK-
Ta, AEXKALIETO HA OiMH NeperoH Gnmxe K nepudepum, Hexenu kopa. [ToaroMy 310 ecTh 1o
OTHOWEHKIO K KOPE MPOCKLIMOHHBIA TYTh.

Mpbi 3HAEM M3 AHATOMWUYECKHX HAONIONCHWMI, XOPOWO NOATBEPKAAEMbIX U AAHHBI-
MM KJIMHWKHK, YTO BOKPYI MEPBUUHON 3pUTENIbHOIT KOphl (area striata, none 17 bpoaman-
Ha) JIeXUT 06/1aCTh, OUEHb TECHO CBsA3AHHAsI ¢ IIEPBOM HEPBHLIMK BOJIOKHAMH (nosie 18)
M, OYEBMIHO, UMCIOIASl CAMOC HENOCPEACTBEHHOE OTHOWEHHE K (DYHKUMMK 3peHust (KIu-
HWLMCTbl OTHOCSIT K 3TOM 00JaCTH 3pUTEIBLHOE OCMBICIEHUE, & C €€ TOTEPSIMU CBSI3bI-
BAIOT HACTynJCHHE «aylleBHOM crenotbl» Myhka). Te HeBpOHBI, KOTOPHLIE COEAMHSIOT
Mexny co00i 3TU [Be 00JaCTH, MEPBHUHYIO H BTOPHUUHYIO, OYAYT [10 OTHOWICHHIO K Tlep-
BUYHOH, T.e. K 1noJio 17, BHYTpEeHHUMH MO3TOBBIMU HEBPOHAMH — 10 OGLUETIPUHSITON
TEPMUHOMOIMH acCoUHauMOHHbIMK. Mexay TeM, Mo OTHOWEeHHW K nomo 18, uiun Bro-
PUUHOM 3PUTENbLHON 00JIACTH, TE Xe HEBPOHBI OYIyT yX€ SIBHO NPOEKLUHOMHBIMM, TaK
KAK OHM WAYT OT Hee Ha OAMH wiar OJivxe K nepudepuu 1 NPUHLMUINAIBHO HUYEeM HE
OTJIMYAlOTCA OT TeX, KOTOpble COeAMHSIIOT NePpBHUHYIO 3pUTEALHYID 00JacTh KOpHL C KO-
JieHyaTbIM TesioM. C 3TOH TOYKM 3PEeHMsI, aCCOLMAIMOHHBIMU HEBPOHAMHK BGylyT UMeTh Tpa-
BO Ha3blBAThCS TOJILKO TAKWE, aKCOHbI KOTOPIX PACHOJIOXKEHB! B NPEAesiax OJHOIO U TOTO
e 9Taxa, Tak CKasaTh 10 TOPU3OHTANH, — HAPUMEP, MEXIY OTACAbHBIMU JIEMCHTAMMU
rosist 17 (eci Takue HEBPOHbBI CYLIECTBYIOT) M T.A. TOUHO TaK XE€ HPHUAETCSE [1O-TIPEXHE-
MY Ha3blBATh ACCOLMALIMOHHBIMH TAKME HEBPOHbBI, OTHOCUTENBLHO KOTOPBIX Mbl HE MOXEM
€llE CKa3aTbh, HACKOJBKO TMOCTOSIHHbL — TPH SIBHO H3MEHUYMBOH ACSATCIBHOCTH CMHAIICOB
B BBICLIMX OTAeNax KOpPbl — HX 3TAXHbIE COOTHOLICHMSA. Mbl Bellb JAOJIKHBI JOMYCTUTh,
YTO HEPBHbII MUMITYJIbC U3 KaKOH-AMOO0 TMEepBUYHOM 06J3CTH MOXET AOCTHIIYTh KOPKO-
BOW KJIETKM A, Haxoasielcs B KaKOM-HUOyIb cnoe NobHOH WM TEMEHHOU A0AW, B On-
HUX cayyasix depe3 HeBpoHbl B, C, D, a B apyrux -— uyepes HeBpoHel K, L, M, N, O, P.
B riepsoM ciiyude KieTKa A OKQXETCHA HA TPH HEBPOHANLHBIX MeperoHa Aajablue OT Nepu-
dbepun, ueM 1epBUUYHOE 1104, @ BO BTOPOM Cliyyae — Ha 0.
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Cytoarchitektonik der Himrinde. S. 234, fig. 98). Conocrasutt ¢ puc. 14
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3TO yTOYHEeHUEe OBLUCNPUHATHIX ONpeleicHUli cpa3y MOMOXET HaM pa3obparscs B
OYeHb MHOTUX BONPOCAX, OTHOCSLUUXCS K (DYHKLUMOHANLHON CTPYKTYpE KOpBI nonyula-
pui. Bo-nepBpiX, Mbl y6eaHMCs, YTO CTOPOHHUKH KJIACCHUECKON TEOPHH CEHCOPHBIX LIEH-
tpoB (cM. ri. 1) pacemarpuBaii KOPY KakK OQHOSTAXHOE 3[1aHUE, BCE 3JIEMEHTBI KOTO-
pPOro HaxoAsiTCSl HA ONHOM M TOM K€ HCBPOHAJIbHOM ypoBHe. MeXay BceMu JIeMEHTAMH
KOPbl MMEET MCCTO TOALKO couWHeHue (Nebenordnung), a OTHIOAbL HE HOJYUHEHME
(Unterordnung). Best nesiTeIbHOCTL KODBI, COTJIACHO 3TOMY B3MISLy, NpeacTaBiser cobolo
obpa3oBaHue pasnvuHbix couetaHuit (bexrepeB) Mnu 3ambikanuit (akag. [lasnos) mexnay
paBHOYIANEHHLIMU oT nepudepnu snemerTaMu. Teopusi acCOUMALIMOHHBIX LIEHTPOB B €e
KJACCUYECKOM BLIPAXEHUU CUUTAET KOpy Moayilapuit ABYX3TaXHOH CTPYKTYpOi, T.€. MpU-
FAUMACT HaJH4YUE B Kope TAaKUX 3JIEMEHTOB, KOTOPLIC yaaJleHbl OT nepmbepwyl Ha OOWH
war Jaaburc, 4eM apyrue. nCpBblC SJIEMEHTHI BXO44T, MO 3TON TEOPHUHU, B COCTAB ACCOLM-
AUMOHHBIX, WIM BBICUIMUX, LEHTPOB, 4 BTOPble, COCAMHEHHbIE C HUMM yX€ CBOErO pola
HpOGKL{VIOHHOVI CUCTEMOU BOJIOKOH, — B COCTaB NCPBUYHBIX CEHCOPHLIX, WJIH MOTOPHBLIX,
LIEHTPOB.

Myorna oTyeTAuBOE ONpEaesicHUe B CaMOM JeJie MPUIOAHO Ha TO, 4TOOBI chesaTh
MHOroe MOHSITHBIM. C TOUKM 3peHMsl OmpenesieHus, MPeaOXEHHOro ceiyac, sCHO, 4TO
YK€ aHATOMMSI BHYTPMMO3IOBBIX IIPOBOMSILLMX MyTed, — HE TOBOPS O KIWMHUYECKUX Ha-
OMIOIEHMAX OTHOCUTENBLHO BXOAHBIX M BLIXOAHLIX BOPOT M5 UMIIYJILCOB, — GE30TOBOPOY-
HO yCTaHaBAMBAET CYLUECTBOBAHME B KOPE 31€MEHTOB PasNuuHON (N0 MeHblleHl mepe ABO-
sSIKO) ataxHocTi. Kak MHe [pelcTtaBasieTcsi KpaliHe BepOSITHbIM, CIIOMCTO€ CTPOEHME
KOPBI, C 0UeHb PazHOOOPa3HLIM, HO KpailHe 3aKOHOMEPHBIM PACIONOXKEHUEM BHYTPUKOP-
KOBBIX COGAWHUTENbHBIX MyTed (MU310apXUTEKTOHUKOH KOpBI), BECbhbMa OIPEAEIEHHO
FrOBOPUT B MOAL3Y GOJee HEXEAM IOBYX HEBpPOHAJbLHBIX 3TaXeH B cCUCTeMe Moayuapuil.
HakoHel, 3a TO Xe roBOpUT K COTIOCTaBJeHHE (PaKTa IOCTeNeHHOr0 BO3HUKHOBEHUS pas-
JIMYHBIX MOJIEH U CNIOEB KOPLlI B MCTOPUU DA3BUTHUS € yXKe BbICKA3aHHBIM Bbllile TMOJOXe-
HUEM O TOM, YTO 3BOJIOLMOHHOE YCAOXKHEHWE LCHTPalbHOM HEPBHON CUCTEMBI MO3BO-
HOUHBIX COBEPLUAETCS MO MYTH HAPACTAHWST HOBLIX HCBPOHAaNbHBIX 3Taxeit. Ecnu mepexon
OT APEBHETO 3PUTEJLHOTO LEHTPA B CpelHEM MO3Ty K ApeBHel Kope areq striata COIpo-
BOXIAETCS yHAJEHMEM BEPXOBHOIO LUEHTPa Ha OAMH N00aBOUYHLIM HEBPOH OT MepubepuH,
TO KpaitHe BEPOSITHO (HE3aBMCUMO [1aXe OT MPSMbIX aHATOMWUECKMX MOKa3aHWil, ropops-
UIMX O TOM XE€), YTO BO3HUKHOBeHHE 6oJjiee HOBBIX, CMEXHBIX CO 3pPUTEIbHOH 30HOI,
noseit 18 Bpoamarina (THII 4 DKOHOMO) NOBENO TEM Xe MOPSIKOM K HaaCTpOHKe elle
OLHOIO HEBPOHAJIBHOTO 3Taxa. Tenepb CTAHOBUTCS SICHBIM, UTO CIIOPHbIE TyHKThbl TEOPUU
ACCOLIMALMOHHDBIX, WM BBICIIMX, LEHTPOB OTHOCITCA He K BOMpOCaM MpMU3HaHUs byHK-
LMOHANBHOM HEOLHOITAXHOCTH CTPOEHMUST KOPKOBOTO alnaparta — 3TO YXE€ CTOMUT ceiyac
0e3yc/IOBHO BHE COMHEHMM, a JUIIb K MOMbITKaM 60Jiee KOHKPETHBIX ONpedeeHUuNH ToTo,
UTO MpeAcTaBAsIOT co6010 3TU Gonee yaaneHHble oT nepudeprun o61acTH, KaK OHU MOCT-
pPOeHbl M KaK OHM JEHCTBYIOT.

He moxet He ka3zaThest B BeICIIEH CTENEHW CTPaHHBIM, YTO LIKOJA YCAOBHBIX ped-
JIEKCOB B €€ PYKOBOLSIIUMX paboTax ¢ TakOi KaTeropuuHOCTbLIO NPOLOIXKAEeT OTCTAMBATH
NO3MUMK OAHOITAXHOM, TAaK cKasaTh, aGCOMOTHO MPOEKIIMOHHOM KOpbl, CTAHOBICH MpPH
3TOM Bpaspe3 CO BCEM, YTO MOXHO CHMTATh NOJOXUTEJLHBIMU NPpUOBPETEHUSIMU HALIEro
crofietvs. Kak Mbl Bumenu B maBax 2 4 3, OHa MIET B 3TOM HaIpaBAeHWU U elue Aalb-
e, MTHOpUpyst (Mo kpaitHel mepe BYHKUMOHAABHO) M MHOTO3TAXHOCTh CaMUX MpO-
EKIIMOHHDbIX NyTel, T.€. HEBPOHANbHbLIE MePepbIBbl Ha MyTH YyBCTBUTENbHBLIX HEPBOB OT
OpraHoB YyBCTB [0 KOPbi, U Ha 00paTHOM MYTH OT KOPbl K MBILIIAM WU CAIOHOOTIEJIH -
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TeJIbHBLIM Kese3aMm'® . Akan. [TaBnos yrBepxaaer, ¢ Mpucyileit eMy aHeprieil BulpaxeHus,
YTO JKCMEPUMEHTAIbHDLIE (DAaKTLl, NMOJYUEHHDBIE METOAOM YCIOBHBIX PedJIeKCOB, «pelIu-

193 B canoe 1oceaiee BpeMs ¢ BIOIHE OPTOAOKCHILHOI NOANEPAKKOH 2TOH MIaTGOPMEE BHICTY RKHI

Kpacnoropexnii. Bor ero ocnossoe credo mo noxajmsanuonuoMy sonpocy: «Heenenosanne ycuoBHbIX
pednexcos npneeno x Hosoil (7 — H.B.) KoHUenuin 06 yeaoBibIX JOKAMI3annsX B kope Soab1iX noyla-
puit. Bwe B 1911 1. Ha 0CHOBAHUH ONBITOB ¢ IKCTHPNAUHAMH PA3IHUKLIX uacTel Mo3ra y cobax M TILATENb-
HOI'O aHIH32 MOCHeAyIOmMX H3MECHEHNHH peUIeKTOPHOIT HEATENILIOCTH MBI IIPHUNIH K 3AKIIHEHIIO, YTO
KOpKOBBIE JIOKaIH3aUHH HMEIOT yenoBuulil Xapakrep. Haibueliuite necheaosaniist, 8 0cofelHOCTH H3yye-
HUe KOMILIEKCHOH AeATENbHOCTH Y AeTeH, yOenan 1ac b cnpaseyinsoctH il runoresst. B nacrostinee
BpeMs MBI IPHHHMAEM, YTO OCHOBHA® MACCa MO3IOBLIX TIoAYIApHi (y aBTopa Bhipaxcno foitee ydyeno:
uepebpanpinix remuodep. — H.5.) cocrout, kpoMe cnenHdiecKnX pelielITHRIILIX onell, H3 oTPOMHOro
4ncla CBOOOAHBIX PE3EPBHLIX KIETOK, KOTOPLIE B HPOLECCE QI Tallii TocTosiHo 00pasyloT Mexay co-
6oil Goslee MK Meree CTONKHE KONTAKTDI, WK yeaosible Culianchl. ECIu B 9KCTPaKOpTHKANLIOH HepBHOH
CHCTEME CHHAICLI BPOXKACHHSL, 1IOCTOAHHDLL I TPHIAICIKAT K OUPCASITHHOMY BHAY, T0 KOPTHKANbHBIE
CHIIANCLI HIAMBUAYANILHbI K IPHOOPETAIOTCS B HPOIECCE 1PHCIOCODICHMS HIIHBHAYYMA K TOCTEIHCHIIO
H3MEHSTIOWIMCS YCIOBHIM OKpyxKatouei cpetbl. C IOMOUILIO YCIOBiHLIX CHIAIICOB KOPTHKATILHDIC KICTKH
00pasyloT cimkHeline ycaorHo-pediektopubic chneremst, O0pa3opatine 3THX CHCTCM COBEPUIAGTCS MO
OIIPEAENEIIHBIM 33KOHAM M BO3MOXKHO TOJILKO IIPH YCIOBHH HOPMAIBLHOI JATEILIIOCTH KOPTHKAUILHBIX
KIeToK. <..>

s HOpMAJIBHOTO 0OPA30BAHMS YCIOBHO-PEQUIEKTOPHBIX CHCTEM KOPTHKANbHbIC KIETKH LOIDKIL! 00-
nagath crocodlIOCThI0 YACPKHBAT YCIOBHLIE KOHTAKILL HAa UPOAOIKITENbHOE BpeMs, ObiTh MOXKET, 1a
BCi0 Ku3Hb». (Kpacnoecopexui H.H. Parsuriie yaenns o Gusnonormieckolt geatensiocta y sereit, buo-
mearis, 1935. C. 155).

3/eCh Mbl BCTpEUaeM UeIbi PAJL yIKe 3HAKOMBIX HaM HOJOKEHHIT KITaCCHUECKOR TEOPHN: HEH3MEHHBIE
CHHANCLI Be3Ae KPoMe Kopsl foltymapnii (Mbl yBUAIIM B panbHeiinien, kakoe npededpexensne x (axram
HY/KHO Ansi TOTO, 4TOGB yTBEPKAATL 3710 B 1935 ). Heobxoainmo-cieayrowas oTcroua abconoTias ycroii-
4HBOCTH NPOSKIHI KoM, CETHATKH M T. I1. HA KOPY, HAKOLELL, CBOBOIIBIC HITH PE3EPBIIbIC KISTKH TS HO-
BLIX 3aMblkanuil (eMm.: ¢. 90, cu, 1, 2; ¢, 91, cit. Lo c. 92, cH. 6) — 1 K 9T11M TIOJIOWKEH MM TIPHMEHUMO BCE TO,
4T OBLDIO YIKE OQHAKMUbI BHICKAZaHO MHOI0 B mase 3. Horblx hopMyanpoBok 3jieck aee: 3nadirtesbHo 60-
11e¢ KOHKpeTH3HpoBaHnoe, nexenn y Ilapinopa, pasrpainuenie MeKLy «CreUuducCKi-pelien IHBHLIMID
11 «CBOOOHBIMH PE3EPBHBLIMHY KIECTKAMM K THIIOTE3A NPOOCINCUMENbIHLY UAU, Oblilb MOJCEH, NONCUIHEH-
HbIX YCAOGHBIX CUHANCOG KAK OCHOBHOI cnewuansyoct ceoboauix xknetrok (Hasnos, xak Mbl noMHuM,
TOBOPWII O [IPOJOIIKHTCIBIBIX COCIMOANUAN 6030YNCOCHUS U MOPMOINCETUL KILIOK, CO3AAIOIHX KOPKOBY1O
Mo3zaiky). A xores Obi HOHSTb, BO-IIEPBBIX, KAK MOXKHO 000HTICEH HPH NOCTPOCHN TEOPHE MO3Ta, HE TONL-
KO TOJOBHOTO, HO A@Xe K CIIKIHOTO, 0e3 oiuepKuBatus Toro, 4o Hpeot)laiaromas yacTs gesirelbHoOCTH
060uX cOCTONT B THOKOM OCYUIECTRIICHHI Al2o6eHI(bIx TIEDEKIHOUEHHTT, 3aMbIKAHHH 1 pasmbIkanuil, obec-
[CUHBAIOMMX HETIPEPBIBHOE NpHCiocofileHne K TexyinM TpeOOBAHHIAM CPE/bl, 1T BO-BTOPHIX, 4T0 Obl C1aN
AeIaTh B JKM3IIH MO3I, HMEIOLINIT B CBOEM PACIOPsLKEIINY JIMLIL CHHANCDHE a) BpoKacHHble, 6) LoKU3HEH-
Hble M B) MPOAOIDKUTCIILHBIC, Gonec nim menee Croitkne? Komka BUANT MbiLIb; 218 BEPXOBIOTO {KOPKOBO-
TO) 3aKJIOMCHHA «Mblillb — AOUOHSTL €€», NOKaNyll, BbITOAHO UMCTh B KOPS JIaBHMLIHKHIA, & eme ayulue
HOXH3HCHHBIH cHuanc, — a i peasysanuu? Uro genars rowre, pactuonarawueii, no Kpacioropcromy,
O/UINMH IOKHIHEHHBIMM M TTOIYHOXKH3HEHIILIMIL CHHAlCAMH, uro0Obl HH Ha COTYIO CEKYHALI HE 3arf034aTh,
MI'HOBECHHO MEPEKIIodas BCIO MOTOPHKY, HIMBLITHYTL BICBO 1M BNPABO, W 1104 KPOBATh, UM NPOYL OT
MDBIIUH B MOPAAKE CTpaTerndeckoi xurpoctn? Ecan jake AONYCTHTb, YTO Y KOWIKH 3i BIIPABO, # BICBO, U
BCE BOEHIIBIE XHTPOCTH — JIHMTENBIBIE 3aMBIKAKILI, PCOIICKTOPHO U BROJIIE LAGHOHIO CIIIYIOIMHE 33 TEM
WM KUBIM BIICYATICHIIEM OT JIOBE/ICHHS MBULH, — TO KaK ObITh C MEI0BEKOM, y KOTOPOID yXK BO BCAKOM
cilydae 11e0ciiopuMoe CKAIUIHBAHKE JUIHTENBHOIO Ml TOMH3HEHHOI'C ONbITa MBIASTCH N1, (Ga3HeoM, Ha
KOTOPOM CTPOMTCS BCC €0 eKeMHHYTHOE HIAHBUILYWILIOC, TBOPUECKoS Hopeieiie? C o HHMIT JUTHTE i h-
HBIMIT 3aMbIKAHMSIMH HEJIB3s1 JJAOKE YHITHCA, — MOKHO TOJILKO 3yOpUTh, a 9T0 Hemanas pasnuna. Ecnu, xax 8
«bypcen [ToMaI0BCKOro, CIOBA KCTHLA H CPAMY [UTHTENLHO 3aMKHYTHI HA IIPOJOIAKEHIIE KITOTOM TIOCTHIVIN,
CTHIAH, CTHITIHY H T.J., TO TPYAIO 1IPEACTABUTL cele, B YeM CyHieCTBCHHAS PA3HIUE MEX/LY UCTIONb30BAHH-
€M CHIOBECHOI0 3anaca y opatopa M v nonyrast. Kopemas onbsa O0bIIHHCIRA HISOJ0TOB IHKOABI YCIOB-
NBIX PeBIEeKCOB COCTOMT UMCHHO B UM, YIO OMU W3 UAIGIN RPOECeol SA3yOPESQuna, OyMas, 1o uayua-
1011 BPOUECCH NOBCOCHIUA.
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TeJIBHO MPOTHBOPEYAT YUCHUIO 00 OTHEJIbHBIX aCCOLUMALMOHHBIX LIeHTpax MJIH BOOOLIE O
KakKoM-TO 0cobOM oThelie MOJyIIapHil ¢ BepXOBHOM HepBHON (dyHKUMeEH, NPOTUB YEro
BOCCTABa]l yxe MyHK»'®.

MyHK Ae{CTBUTEIBHO BOCCTABad MPOTHB 3TOr0, M yXe Toraa, Korga Poxr u 3Ko-
HOMO eitie XOAMJIM B UIKOJIY, HO BCE 3TO ObLIO TaK AaBHO, YTO BIOJIHE TMEPECTano K uYeMy-
HUOYNL 00s513bIBaTL. TOUHO TAK Xe CTOJKHOBEHUE aHATOMHUYECKUX U CPaBHUTEIBHO-aHATO-
MUYeCcKkux HakToB ¢ 3KCHEepUMEHTANbHbIMK daKkTaMu U3 o6JacTd yCIOBHBIX pedieKkcoB
eitie He ryOMTeNIbHO ISt MEepBbIX, TaK KAK Mbl BUJAENH yxe Beilue (ri1. 3, ctp. 128 n ctp. 129,
CH. 3), UTO MO BKCOECPUMEHTAIbHBIMKU (PaKTaMK MO OTHOIIEHHMIO K LEHTPAILHOMY HEpB-
HOMY MpPOLECCY M ero JIOKAIM3AUMM 3eCh 10/lpa3yMeBaloTCs IUilb 60Jee UM MEHee Bepo-
SATHBIE YMO3aKJIO4eHUs. TeM UHTepecHee, 4to OJMH M3 OIMXKANIUKX yYeHUKOB W T10Cie-
nosareneit Ilasnosa, MpaHos-CMONeHCKHI, Tpuuen K HeoOXOAUMOCTH MOCTPOCHHUS
KOMTIIDOMUCCHON TEOPpUH, KOTOpast MbITAeTCS MPUMUPUTDL KJIACCUYECKUE B3IISIbl TEOPHUH
YCIOBHBIX pedeKCcOB ¢ TaKUMM ACUCTBUTEIbHBIMK (PaKTaMM, ¢ KOTOPBIMU celyac yxe
OPUXOAUTCS CROPUTH'S . D1a TeOpUs NpeACTaBisier Ul HAC MHTEPEC KaK OfiHA U3 MOTIBITOK
MOACPHU3ALUK TEOPUUN YCIOBHBIX pedheKCOB MO JIOKAJIM3ALUUOHHBIM BOTIPOCAM.

Tlpexne Bcero MBanos-CMoONeHCK M 3aMEHsIET KJIACCHYeCKOe AN LKOJbl YCIOBHbIX
pedAeKcOB NOHIATHE AHATU3ATOPA MOHATUEM <«CUHTE3-aHAIM3AaTOpa», MOAYEPKHMBAsI, YTO B
3TUX amnaparax «OCyUIeCTBISIETCST 3AEMEHTAPHBIM BbICILUR cunme3 U anaau3 BCeX MPUXOLs-
LMX B BOMBILIKE NMONYILAPHUS 3KCTPa-, MHTPa- ¥ MMPOIPUOLICNITUBHLIX PasipaxeHnit»'%®, Jla-
jlee OH OpHHHMMAaeT B COOOpaXeHHe yuyeHHE O CIOMCTOM CTPOSCHMM Kopbl, [1aBioBbiM He
YIOMUHAaEeMOe, X OTHOCHUT, COMJIACHO ¢ MpeacTaBicHUsMU MoOHaKOBa, pelelTOpHO-acco-
UMATUBHYI0 (DYHKUMIO K MMOBEPXHOCTHLIM CIIOSIM KOPHI, a 3((PEKTOpHYI0 — K ee MyboKuM
CJIOsIM. 3a mupaMuaHo# cuctemoit UBaHo-CMOMCHCKHUI HE MOXET HE TIPU3HATD MOTOPHOM
poJirt (0 KOTOpOW Kjaccuueckast TeOpUsl YCAOBHBIX pedieKCoB BMoOIHE yMalyMBaeT, NpH-
ucbiBasi nepelxeil UEHTPaNbHONH M3BWIIMHE KOPBI /M0416K0 BOCTIpUHUMAIOMIYIO DYHKLKIO),
HO CTpEMHUTCST BLIPA3MTh 5TO TNpHU3HAHKWe B HaubOJce MSATKUX BBIpAXEHUSX, BHICKA3blBas,
4TO nNUpamMuaHasi 001acTh MOChUIACT «HEe CTOJNBKO 3hdeKTOpHbIE UMIYILCHI, CKOJBKO pery-
JUpYIOIME U KOOpauHuWpylouwe, tuddepeHIUpyOWKe 1 nHTerpupytomne spdekropuyio
paboTy HMXEPACHOJIOXEHHBIX OTAEN0B», — KaK OyATO 33 BCEMM 3THUMU 3aTylIEBAHHBIMU
BbIPAXEHHAMM MOXET CKPBLIBATLCS HEYTO, XOTs C KaKoi-aubo CTOpoHbI 6ojee BIM3KOE K
PCUEITOPUKE, ueM K Toll xe 3ddektopuke's.

CaMoe Xe BaXHOE M3 HOBOBBEACHMI LIMTUPYEMOTO aBTOPAa COCTOUT B TOM, UTO OH
MPOBOAMT PEILMTEIBHYIO KAaYECTBCHHYIO ITpaHb C TOUKU 3peHUS JOKATKM3ALUMOHHOIO NMpUH-
UMa MEXAY BCEMM BBICUIMMH XMBOTHBIMM, BKJIIOYasi M YeJIOBEKOOOpa3HBIX 00e3bsiH, C
OIHOM CTOpPOHBI, U UYEJOBEKOM — ¢ Apyroit. Jemaercs 370 CieayloliMM o0pa3oM.

B 1o Bpems kaK Gojpuine Moayiuapusl BLICILMX XXMBOTHBIX, He HCKIIOUAs U aHT-

poToMAHbIX (UcsI0BEKOOOpa3Hbix) 00e3bsIH, COAEPXKAT B HApPYXHOM CBOEM JIMCTKE

" WLIT. Mapsos, unt. no: Asanos-Catonencruii A.I", Ocnorble npofileMbl NaTOQH3NOMOTHH BBICILEH
nepsHoii gesitenvuoct. Memrns, 1933, C. 435. Cwm. tawoke: [laenoe M.11. [IBaguarunernuit onplt 06LEKTHB-
HOT0 M3yueHits BeICIICH nepBroil xedrensrocTn (moBegenns) xusotHbix. 4-¢ n3a. JI., 1928, C. 304-306.

1 Usance-Caoaenckuti AL 1 Tpyast nabopatopun Gusnonoruy u naroGU3HoMOruM BeICIIeH He-
pBHOI AesTensiocTn pedenka. T. 2. 1930.

1 Hganos-Cruorencrutt A.I°. OcHoBHBIC 11pobaeMbl naropuztonorun. 1933. C. 434,

167 Tam sxe. C. 435, [Toustie 5HdexTopHOro HCBPOHA NOAHOCTLIO ONPEAEAETCE TEM, UYTO B GH3HONIO-

'MUYECKHX YCIOBHAX OH MPOBOAHT UMNY/IbCLI B LEHTPOOEKHOM, 4 HE B LEHTPOCTPEMHTENLHOM HAIIPaBIIe-
nuit. «llocsimarbky uro-mibo, kpoMe 3 (PeKTOPHBIX UMITYILCOB, IPH IPABHILHOM NO/AL30BAHHH TEPMHHO-
JOTHEH, HI Olitil HEBPOH HC MOMET.
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AUULb HEROCDeOCMBeHHble RPOeKyuU, WIM CHHTE3-aHaIN3aTOpbl (3pUTESbHAst, CIyXO-

Basi, KOXHAast, KHHECTETHYECKaAsl, BKYCOBasi, OOOHSTENbHAs, BHMCLEPalbHAs MPOCK-

(UK), — B MO3TOBOM KOpe 4ejI0BEKA, KaK CreuuaNbHast ero oco6eHHOCTD, HAXOAST-

CsI ELUE «BLICLIME KOPTUKATbHBIE HEHTPLI», WIH CUMBOAUYECKUE NPOeKIUU («UCHTDLI»

peyu, NUChMA, uTeHUs U T.4.). CI04a XXe Hal0 OTHECTH U 06NacTh KeCTUKYASTOPHOM!

IKCIPECCHU (KMHECTETHYECKYIO M ONTHUECKYIO) KAK CAMYIO JAPEBHIO CHMBOJIMUEC-

KYI0 MpoeKLuio'ss,

ABTOp OTMedaeT Jajiee, 4YTo, MO BCEH BEPOSITHOCTH, B KOpE 4eJlOBEKA MMEITCS H
CHEUMANIBHBIC «TPYAOBLIE» WM «MHCTPYMECHTAJIBLHO-TPY/IOBBIC» MPOEKU UM, CTOSLINE B CBS-
31 C IpUOBpETAEMbIMM B TEUEHHU XU3HU TPYAOBBIMU HABBIKAMMU.

MoxHo 6110 6B cKa3aTb, YTO BCe BO3ACHCTBMS KAK 3K30-, TAK M 3IHAOCOMATH-

YECKOTO MPOUCXOXKIACHUS OTPAXAlOTcsd KOpOl MHOTOKDPATHO, najas B CBOM Henoc-

pedcmeenHbie TPOCKUMU (3PUTEIbHYIO, CIIYXOBYIO U T.A4.), OHW BBI3LIBAIOT PAa3sHOOG-

pasHble peakulMu B BUAE ABHXKEHMH W T.M., HO Ha 3THUX YCIOBHO 3aMKHYTBIX,

NpUOOBPEeTEHHBIX, MO BOJBLICH YACTH 3ayUeHHBIX PEaKiLUsIX, MbI Y HeJOBEKa UMEEM

eule ¥ CHELMATIBHYIO, OOYCIOBISHHYIO COUMANBHBLIM O0pa3oM XU3HU U CBI3AHHYIO

B 3HQUUTE/ILHOMN CTEIEHU C TPYLOBOH ACATEILHOCTHIO HAACTPOIKY. JTa HAACTpoifKa

COCTOMUT B TOM, UTO BO3AEHCTBUSE, IPUXOASLINE B KOPY, MPEJIOMIISIOTCS €lIe Yepes

CneuHaNbHbLIE CUMBOAUHECKUE TIPOCKLIMN, UMES CBOU JKECTUKYIATOPHBIE, CIIOBECHbLIC

M MUCbMEHHbBIE 0003HaUeHUs (couuanbHasl CUrHanm3auus). Mol MOXeM Ternepb cka-

3aTh, YTO B MO3STOBOH KOpE 4ejloBeKa B3aWUMOAEUCTBYIOT ABE IPAHIWO3HBIE U TECHO

nepenjeTeHHble OAHA ¢ APYroH CUCTeMbl NPUOGPETEHHBIX CBA3CH: nepsas, B W3-

BECTHOH CTENEHU CBOMCTBEHHAS! M XUBOTHBIM, — 3TO CUCTeMa HEMOCPEACTBEHHbBIX

B3aMMOAEHCTBUH C BHELIHUM MHPOM U TeJIOM, BTOpasi — MPUCYLIAsT TOJBLKO 4eno-

BEKY, CHEUMANIbLHASI CUTHANMU3AUMOHHAs CHMCTEMA CHUMBOJHAYECKUX B3aUMOJAEHCTBUI

C OKpyxawuie# cpenoil ¥ CoOCTBEHHBIM TeNOM. MBI yXXe rOBOPWIM O TOM, YTO B

rnocieaHee Bpemst MeTOA YCAOBHBIX pediekcoB Aan AOCTYIT U K DKCIEPUMEHTaNIbHO-

MY U3YYEHUIO B3aUMOAECHCTBMS HEMOCPEACTBEHHDBIX U CUMBONMYECKUX MTPOEKLIMH, K

G U3NONOTHYECKOMY AHANM3Y B3aWMMOOTHOLIEHWH «[TEPBUYHBIX> U «BTOPUYHBIX» KOp-

THKAIbHBIX UEHTPOB'® .

Bo BCex 3THX BBICKa3LiBAHUSIX OUeHb MHOTO (hakTnuecku nesepHoro. INpexae Bcero
BCE NMOCTPOEHUE IMPEACTABASIET cOOOK0 1JI0A HYMCTOrO BOOOPAXEHUA aBTOpa, HE Onupalo-
ulerocst HY Ha kakue (pakTU4eCKue UCCIENOBAHUA — HM aHATOMUYECKUE, HU HA CPABHHU-
TE/bHO-aHATOMUYECKHE, HU Guolornuyeckue. Takoit MPoOEKT MO3rOBOTO YCTPOMCTBA MOT
OBl BO3HMKHYTH JIET CTO TOMY Ha3ajA, KOrna ¥ OLIBajiu B ACUCTBUTENBHOCTH NONBITKU
CTPOUTENILCTBA TEOPUI MO3ra Ha roJioM MecTe; cefuac OH BBIFASAMT TeM 6OJiee HEOIpaB-
JIAHHBIM, 4YTO ABTOD €ro BO Bceil CBOEN KHMIre OOHADPYXHBACT NPEBOCXOAHYIO IPYAULIMIO
M 3HaHUE COBPEMEHHOW nuTepatypsl. [IpuxoguTca ¢ HenoymeHueM 3agasath cebe BONpoc:
OTKYAA 3TO NOCTPOEHME B3SLUIOCHL M KaK OHO MOMIO ObITh M3aaraeMo Ha AECSTKAxX CTpaHull
He B MPEANOIOXHUTENLHOH, a B 6e30roBOPOUYHO YTBEpAUTENLHON (opme? |

HuxTo He ctaHCT BO3paxaThk MPOTUB TOTIO, YTO YEJOBEKY, B CBf3M C €r0 COLM-
ajlbHbIM ObITMEM WU TPYAOBBIMM HABbIKAMM, CBOHUCTBeHEH OOUWIMPHBIA KJIACC HEPBHBIX OT-
NpaBAeHMni, CUTHANU3AuKui 1 cBs3eil, KakuM Obl CIIOBOM WX HM Ha3biBaTbh, KOTODbIE HE
UMEIOT MECTa HU Y KaKMX KMBOTHBIX, BIUJIOThL A0 HauBblcuinx. Ho 13 310 BnonHe anemeH-

1% Tam xe. C. 436.

1Y Tam xe. C. 436-438; untata npHsegeHa ¢ GONLIIHMM COKPALICHUAMI, B 10CAeAIUE OB XKU3HH K
NPU3HAHHIO HEOAIOITOKIOCTH KOPKOBOH ACATENBHOCTH CKAOHWICS, BUANMO, 1 axaf. [Tasaos, uMenyio-
it «ipoexupiy MBaiosa-CMOICHCKOTO IEPBHYHOIO U BTOPIIHHOIO curnamisanmneii. Cu.: Tam xe. C. 455,
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TapHoit ucTuHel y MBaHosa-CMOIEHCKOro NMOJYYaeTcs LIEJ10€ MHOXECTBO HUKAK He 000-
CHOBAHHbIX BbIBOAOB. ’

Bo-riepBbIX, BHIXOAMT, YTO BCE (NO3BOHOUYHbIE) KMBOTHBIE, BIUIOTh A0 CAMBIX BBIC-
KX 00e3bsH, 00,1a1al0T OOHMM M TeM XK€ B OCHOBHOM MpPHHLMNE THIIOM KOpbI, COAEP-
KAlMM TOJIbKO MEPBUYHbBIE CEHCOPHBIE NMPOEKLUMU, [TPHYEM ITOT TUIT B KOpHE HEBPOHAJIb-
HO M aHATOMHWYECKH OTAMYCH OT ABYXCTENE€HHOrO THIa, MMEKUIETocsl TOJNbKO Y YeJoBEKa.
Mexay TeM, Mbl 3HAEM, UTO Y YEJiOBEKa eCTh ACUCTBUTEIIBHO OKOJIO AECATKA apXHUTEKTO-
HUYECKUX MOJEH; KOTOPbIX HET Y YeJ0BEKOOOpasHbiX 00e3bsiH!’"; HO TOUHO TakK Xe y o0e-
3bSIH €CTb YK€ decamiu Tiojel, COBepLUIEHHO OTJIMUYHBIX OT TOrO, UTO MMEETCS! Y Ipbi3y-
HOB WJIM HACEKOMOSIIHBIX, & O OECUMCIEHHBIX CTPYKTYPHBIX OTJIMUYUAX HE OAHOM KOpBI, a
BCEro MO3ra KakK LEJ0r0 y MACKOMHUTAKLINX MO CPAaBHEHUIO C MTHIAMH M MPECMBIKAIO-
"LIMMUCS. MHE YK€ [I0BEJIOCHh FOBOPUTH paHbllie. Hesb3st BO3pasHTh MPOTHB TOFO, YTO MOsIB-
JIEHUE HOBBIX CTPYKTYPHBIX 1 QYHKIMOHANBbHBIX CIAralouiMx B KOpe YeaoBeKka 3HaMeHOBa-
JIO CO0010 CYLECTBEHHBbIH KaueCTBEHHbI CABUT WJM CKAYOK B €€ BO3MOXHOCTAX, HO
HECKOJIbKO PHCKOBAHHO, — W TMPOTUBOPEUMT LEJIOMY DPSILY U3BECTHHIX HaM (akroB, —
YTBEPXKAATb, YTO NOMOOHBI CABHUI CIy4YWICS B nepsulit pa3. Kopoue rosopsi, moria Obl
MUMETb HEKOTOPBIE IAHCHl HA KU3HECMOCOOHOCTb 2Hnomesa, YTO HepPexon OT 00e3bsiHbI K
YeJOBEKY CONMPOBOXUANCH NEPEXOAOM OT N-KaCKagHOIO0 HEBPOHAJBHOrO THUIA KOPBI K
(N+1)- nunn (N+2)-kackagHOMY, HO NOJOXUTENIbHOE ymgepicoeHue O TOM, 4YTO 3[eCh
HAJIMIO TEepexol OT OJHOKACKAMHOrO THMA K [BYXKAcKagHOMY, NMPOCTO HEBEPHO.

Bo-BTOpbiX, B KOpe 4e/OBEKA, HECOMHCHHO, WMEIOTCS MOJIsi, NMOBPEXIEHUE KOTO-
pbIX BeJeT ¢ 3aMeTHOM M30MpaTesibHOCTbIO K HapylleHWIO (YHKIMKM YCTHOM peuu, MIu
MUCbMA, UM uYTeHUsI U T.n. OnHW yyeHbIe PACCMATPHUBAIOT 3TH MOJS KaK AeHCTBUTE/IbHbIE
yenmpbi pPeUn, MHUCbMa, YTEHHUs, KAaK CK1albl COOTBETCTBYIOLIMX TMpENCTaBICHUH, 3aMmbi-
KaHWW UK CBA3el; Apyrue, Kax Mbi Y€ BHICJIHW, PACCMATPUBAIOT MX JIMLIb KaK HEOOXO-
AWMMBIE [UISI OCYLIECTBJIEHMS] AaHHON 1enocTHOR ¢GYHKUMU MO3ra BBIXOIHbBIE YYACTKH Ha
nepu@epro — Ha COOTBETCTBYIOLUME CHCTEMBI 1TIPOEKIMOHHBIX (B MOEM CMBIC]IE) HEBPO-
HOB, BEAYIIMX K MEPBUYHBIM CEHCOPHBLIM MM MOTOPHBLIM IojisiM. Ho HU Te, HU apyrue
ydeHble He CMOTPSIT Ha 3TH 1011 KaK Ha CTPYKTYDbI, OLHOBPEMEHHO U MPUHLMMUAILHO
HOBBIE M CIEUHATM3UPOBAHHBIC MMCHHO MJIsl YIOMsHYTHX (yHKuM. OpHo MckIovaeT
IpYyroe, Kaxk cefuac J1erko OymeT mokasaThb.

Ecan cyurtaTh MMeMeECs Y YENIOBeKa «UEHTPbI» YTEHUs1 M ITMCbLMAa, — a TeMm 00-
Jee «UEHTPbI», HalpHMep, MY3bIKAJIbHOTO BOCIPHSITHS W HMCIIOJHUTENbCTBA, O KOTOPbIX
B TOM Xe IaHe rooputr Meanos-CmoseHckuit, — 3a nepsble BO BceM duiioreHese He-
MPOEKIIMOHHBIE B MPSMOM aHATOMHMYECKOM CMBbICIE MOJS, T.€. MOJs, I1YOOKO OT/IHUYHbIE
Y 110 CTPYKTYpPE, M MO HEBPOHAJIBHBIM COOTHOLICHHUSIM OT BCEro, YTO CYLIECTBOBAJIO PaHb-
e, TO 151 OOBSICHEHUSI MX CYLIECTBOBAHMSI B TAKOM BMIE MOTYT ObITH TOJBKO ABE BO3-
MOXHOCTH. WM 3TU «creunanbHble cuMBonnueckue» (nurersl MsaHoa-CMONEHCKOro)
LEHTPb! ObLIM NMpeoOpa3oBaHbl, CO3MAHbBl 3apaHee IJIsl HECEHMsI MUCBMEHHBIX, MY3biKajib-
HbIX U T.1. QYHKUMI — ¥ TOTAA 2TO XOPOLUO YBSIKETCSI C NMPOTHBOIIOCTABIEHUEM Y€l10Be-
Ka C OMOJIOFMUECKON TOUYKHM 3PeHUs] BCEM XHMBOTHBIM B DABHOM Mepe, HO YBSIKETCS TOJb-
KO B cMbICie Oubseitckoro aensma. Mnu, B Bulle BTOPOI BO3MOXHOCTH, OHH pa3BHBAJUCh
KaK NMpUHUMMUAILHO HOBLIE aHATOMMUYECKHe KauyecTsa pykKa 00 pyKy ¢ teMu dyHKUHs-
MM, KOTOpbIE OHM OcCyleCTBasIOT ceityac, Ho B aTOM cilydyae Kak xe OblTb ¢ HapokamH,
IO CUX HOp HE oOnafaroWiMMK NMUCLMEHHOCTBIO? Kak OblTh ¢ Maccoit OegHOro TpyaoBoro
Hapona, KoTopasi u B EBporne He ymena HM uuTaTb, HM MMCaTb BCEro JIMLib Mapy cTone-

' Griinthal E. // Fortschritte der Neurologie, Psychiatrie und ihrer Grenzgebiete. 1936. Jr. 8. S. 261;
Kreht H. /] Zeitschrift fir die gesamte Anatomie und Entwicklungsgeschichte. 1936. Bd. 105. S. 654.
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THit ToMy Hazan? Ecau cpaenaTh BbiBombI, KOTOpBIE ¢ HEOOXOAMMOCTBIO CENYIOT U3 CO-
3AABLIKMXCS 1TOCBIJIOK, TO W3 3TOH BTOPOH BO3MOXHOCTU INOJYUMUTCH, YTO HU Y T€X, HU ¥
LpYrMX HE MOMIO ObITb OCHOBaHWH WISl PA3BUTHS TEX «CICHUATbHLIX CUMBOJUYECKHUX»
LEHTPOR UTEHHWS W IMHUCbMA, KOTOpPblE MMEIOTCS! Y KYJILTYPHON €BpOIECHCKON TPOCIONKH,
T.€. MOJY4YUTCs abCcypl, ¢ pe3koil euie BIOOABOK NPUMECHIO NPEUCTABIEHUS O PacOBO-
KJIaCCOBOW HEPAaBHOLEHHOCTH MO3TOBBIX YCTPOMCTB. K TakuUM HEILOMYCTHMBIM TpOMAaxam
MPUBOAUT FUITOTE30TBOPUYECTBYIOINX daBTOPOB CTPEMICHHWE BO 4YTO OBl TO HK CTANIO OTpa-
3MTb B MOP(OJIOFUYECKOM TUIaHE COLMAIbHBIC SIBJICHUSI W KAaTECTOpHU.

AcHO, B 4eM 3JcCb OCHOBHAsl olMOKa. Eciu HacTakHBaTh HA KAuyeCTBEHHO, HPHH-
LMIMUAALHO HOBOM (HEBPOHaJILHO HOBOM) YCTPOMCTBE «CHUMBOJIMYECKOrO» arapara, TO
NnocaeaHni MOXHO NMPEACTaBasATh cebe TOAbKO KaK CIMHYI0 BEPXOBHYIO, HE pasapobiieH-
HVIO Ha «CricliMallbHbie» (DYHKIIMKU MM TPOEKUHW CTPYKTYPY, KOTOpas Ojarogapsi CBOUM
HOBBIM BO3MOXHOCTSM KOMOWHHPOBAHMS M BO3AENCTBHS CMOIJIA HCHOAL30BATh Bojee
cTapble, HO TOXE YXe€ He NepBHYHbIe PCUENTOPHBIC M 3D(MCKTOPHLIE «KOPKOBLIE BOPOTA»
[U1s1 OCYLLIECTBIICHUS] YTCHHUS, MTUCbMa, UIPbl Ha posie U T.4. Eciau e HacranBarb Ha «Crie-
LMaTbHOM» XapaKTepe 3TUX CUMBOJIMYECKMX LEHTPOB WM HPOEKHHM, TO yTpauuBsaeTcs
BCSIKAst BO3MOXHOCTb MOBOPUTH O HMX KAK O OMOJOMMYSCKUX HOBBEACHMSIX Y UENOBEKA, HE
Bllagas HeMeUIeHHO B aen3M aubo B dauimaM, H Kak-Jubo NpOTHBOIOCTABISTL YeI0Be-
Ka BbICIIHM XMBOTHBIM B OTHOLIEHHK OUOIOrMYECKOI0O YCTPOHCTBa 2TUX LUeHTpoB. Pesto-
MUDYSI KOPOTKO. MM CBOWCTBEHHBIE YEJIOBCKY aMlldpathl BHICUICH CHMMBOAMKH HOBBI —
TOI/lda OHM HE CMCUWATM3UPOBAHBL; MM OHH CHEUMaIH3UPOBAHB — W TOTAA HC HOBLL. MHe
JIMuHo Oojlee MMIIOHUPYET MepBasl W3 3THUX ABYX B3AUMOKCK/IOYAIOUIMXCS THIOTE3, HO
1HCOOXOAMMO TOAYEPKHYTh, YTO BOIPOC OTHIOAL €LUE He OJIM30K K paspellieHuto. Henbss
NpuHKMAaTh TOJBKO 00¢ rurore3nb! 3apa3. CTOUT elie OTMETHTh, YTO [ICpBas U3 FMIlOTe3 He
COBMECTHMA HUW C MPEACTABICHHUCM O <«[IBYXITAXKHOM» HEBPOHAJIbHOM CTPOCHHU KODbI,
TpeOyss MUHUMYM Tpex 3Taxew, HM ¢ TOUEUYHBIM (KJICTOUHBIM) JIOKAJHU3ALMOHU3IMOM,
KOPKOBOIO MO3aMKOH U T.II.

Pa3oOpaHHbIMU [TONIOKEHUSIMHU HE MCUHEPIIbIBAIOTCSI BCC TPYUHOCTH, BHITEKAOUIME U3
CTpeMJIEHUs TIPUMUPUThL AABHO YCTAPEBIUYIO TUITOTE3Y O CIUIOUIL TICPBUUHOM THUIIE TIPOCK-
LM B KOPE TMOJyHIapui XHUBOTHBIX C HEeyCcTpaHHMbIM (HaKTOM HaJU4Msl y YeJioBeKa Oosee
AAIEKWX OT nepudepru CTPYKTYP M «3aTrHark» BCIO 3BOJIOLMIO M HAJIUYHYIO CIOXHOCTD
MO3TOBbLIX OTNPABAEHHH MOCAEAHErO B 1BA HEBPOHAJBHLIX 3TaXA. f OCTaHOBAIOCH €LIE TONb-
KO HAa OMHOM XapakTepHOU HaTsXKe B panbHeiileidl pazpaboTke Tex xe B3risioB y MBaHo-
B3a-CMOJIEHCKOTO.

«Ecnu xopkosasi 1esTebHOCTb (TBOpYECKasl UI'pa MpPOoLCCCOn BO30OYXICHUS U TOp-
MOXEHWA) COCPEAOTAYMBAETCS! PEMMYWIECTIBEHHO B HECHOCPEACTBEHHDLIX TTPOEKILUSIX
(rjiaBHbIM 00pa3oM B 3pPUTENBLHON), — MBI TOEOPHM 00 OOpa3ZHOM MBILIICHHUK (BOOOpaA-
XKeHuU, (paHTa3uun); ecnyv OHa pPasbIrPbIBAETCS MPCHMYHIECTBEHHO B CUMBOJMUYECKHUX
rpoekuuax (riaBHbIM 00pazoM peueBOH), — Mbl KBAIKDHIKMDYEM DTO SIBJCHME. KAK
“crosecHOe MbillIeHMe »'"' . DTo paccyx/leHME MCXOJUT U3 SICHOUH st moBoro rneuxo-
HEeBPOJIOra HEOOXOAMMOCTH PE3KO pa3srpaHMyuTE Mexay coDOH Hpouecch BOOOPaXEH usl
M OTBJICYEHHOTO MBIULIEHMS; HO Kak Obrrb? B HauieM paciiopsixeHWd BCEro ABa 3Taxa B
KOpe; OTChllaeM BOOOpPaXEHHE MM O0pPa3HOC MLILJEHUE B TMEPBUHLIE MPOEKIUH, B
area striata — TYHA, KyAa NMPUOBIBAIOT MPOECKLHOHHBIE 3PHTEALHBIC HECBPOHDBI M3 KOJIEH-
4aToOro TEJla, — W 3amaya peuwreHa. Ho Benb peuleHa-To OHA pa3sBe TOJAbKO AJI OYEHD
HENoAroTOBAEHHOrO uuTatess, u npodeccop Mpatiop-CMmoaeHCKU{l, HECOMHCHHO, 3TO
3HaeT. Yxe MeillepT B CTApOAaBHUE BPCMENHA OUcih TOYHO OTMCTHI, U4TO ODOpa3bl BOC-

Y Heanos-Croaenciuit A.I. Ocnosuste nipobuemsl natoduimonoi . 1933, C. 438.
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MOMWHAHUN WM (DaHTA3UU HE MMEIOT HHYEro O0LIEero ¢ HernoCpeACTBEHHbLIMU Olylle-~
HUSIMHM M UTO OE€JI0 TYT He B OJHOHW TOJABKO pasHUUEe B SIPKOCTH UM MHTEHCHUBHOCTH
(«BOCITOMHHAHHE O CaMOM OCJIENUTEJIbHOM COJHEYHOM CBETE HE COAEPXHT B cebe —
€CJIM CPaBHUTb €ro0 COAEepPXKaHUE C CHIIOK cBeTa — U OMIJINMOHHOM YacTH TOM CHIIBI CBC-
Ta, KOTOPYIO MCITYCKAET OfMH CBETAILMIICS YEepBSIK»), 4 U B HECOMHEHHOM KauyeCTBEH-
HOM cBoeoOpa3nu'’?, MIMeHHO HOoYTOMY MeHWHEepPT U Tipea1oXuNl HA3BIBATh COlepXaHue
OTUX OTHPABJCHHUI HE «00paszamu BOCIIOMHMHAaHMWU», a «3HAKaMW BOCIOMMHAHWI», «TakK
Xe JajleKUMU OT YYBCTBEHHOIrO o0pa3sa, Kak ajnredpanyeckuid 3Hak — oT 0603HayaeMo-
ro UM MNpEeAMEeTar.

Hejo He B HeoOsi3aTe1bHOCTH WM B 00513aTE€NIbHOCTU /18 HAac MHeHUH MeitHep-
TAa, @ B TOM, YTO B [aHHOM CJIydae OH OTMETHJI JIETKO HOCTYIIHBIK HaOsomeHuio u bec-
criopHbiit akT. JeUCcTBUTENbHO, Mbl 3HAECM CJIyyau, KOrga Kakue-TO OAu3Kue K nepeu-
HbiM 0051aCTH KOpPbl QYHKUHOHUPYIOT 6€3 BO3OYXKAECHWS UX ¢ nepudepun — 3TO ObiBaeT
B CHydYyae TaUlOLIMHALMMP; HO He MPUXOAMTCS [JOJIO JNOKA3bIBaTh INNyOOKYIO KayecTBEeH-
HYIO pasHUIY MEXIY XapakTepaMH oOpa3HOro MbIUUICHMS M rajnionuHauuin'’™ . AHanus
CYLIECTBA pa3HMUIbl MEXAY TEM W IPYrUM — 0Dojiee clIoXHas Bellb, ¥ Mbl BepHeMcs K
HEMY HECKOJIBKO HUXE, HO caMmblil (hakT pa3uTeIbHOro pasnuuusi BHe coMHeHuit. Uro
Xe Moapa3ymMeBacT pa30OMpaceMblii aBTOp, OTHOCS OOpazHOe MbILUJIEHUE TYAa Xe, rie
OOMTAIOT M FalIOUMHAIMU — B llepBHYHbIe 1ToJsa'™*? KonnMuecTBEHHYIO pasHULy B CHe
BO30YXXHEHHsT KJIETOK B 0boux cayudasix? Mbl Buaesiu, 4To 3TO He peluaeT Bonpoca. Ka-
YECTBCHHYIO pasHMUIY B Mnpouecce BO3DYXAEHMSI OOHUX M TE€X XE KIJIETOK MEepBUYHOrO
roysi? DTo yxe He ruioresa; 310 — raganue. HaxoHen, Bo30OyxaeHUe OQHUX KJIETOK B
Clyyae HEeroCpPeACTBEHHOIO OLUYLIEHUS W ra/UIIOUMHALMKU U IpYIMX — B clydyae obpas-
Horo MblweHusi? Ho Torma 5To yXe OBa CYWECTBEHHO pa3HbIX 1IEHTpa, BCe PaBHO B
AaHHOM Cllyyae, paclofOXEHHbIX A TEPPUTOPHMAJIBHO PHAOM MJIM IPYT HA4 [APYIOM, WU
B YEPECTIONOCHIY, — M OLHOIO 3TAXAa 6 CMbICAC (DYHKUUOHANDHOU CMPYKMypbl OKa3biBa-
eTcsl MaJIO JUISt BMEIleHUs oboux Tunos npoueccos. [IpuxoauTcs npusHaTh, 4TO OJHO-
CloliHasg xopa B cMmbiciie akan. [laBiosa umMeer 3a coboit 1o kpaiHe Mepe nperMyuiecTBo
0eCKOMIIPOMUCCHO 1ENBHOCTH B3IJs1a HA BEWIM, IOMYCTUB XE€ IBa CJOS MU TbITAsICh
KaK-TO HallOJIHMTb MX KOHKPETHBHIM COAEpXaHHeM, Mbl celyac Xe oka3wlBaeMmcs Mepen
HEOOXOMMMOCTHIO MM HEAOAYMAHHOCTEH, UTO HEXOpOWIO, MIW HAMEPEHHbIX HEZOMOJI-
BOK, 4YTO eue MHOro (M KayecTBEHHO) xyxe'?s.
OrpaHuuyuMcst ITUMU OTPHLATEbHBIMU TpUMepaMHd W OOpaTUMCSl K HACTOsLEH
Hayke. :

CrapHHHble HEBPOJIOTHYECKHME B3MVISIIbL, NEPEXKUTKU KOTOPbIX YAECPXKAIUCH elie U A0
HallMuX AHeH, — XOoTst Obl B BMIE TOJIbKO YTO OKHHYTbIX B3[JISIAOM KOHUEMUWHA, — MOXHO

"2 Metinepm T. [Menxuarpus. Xapokos, 1885, C. 303-304.

"3 OnBITBL ¢ pa3ApAKEHUSIMH 3PHTEILHOM KOpBI y uenoseka 1 3QMeKTrl ee pasapaxkeHnii B Ipea3nn-
MENTHYECKHX COCTOMHMSIX (TAaK HA3. aypax) CBHUETENLCTBYIOT O TOM, YTO JUlsl IIOABIEHHS O(POPMICHIBLIX
3PHTENBHbIX IaioHHanMil HeoOXOAMMO Yy1HacTHE BTOPHUHBIX U TPETHYHEIX OlTHUecKuX nonel (18 u 19
bpoamanna). [Tepsirunoe noe 17 ne paet B 3THX Cliy4asx HHYEro, KPOME MEPLE@HHIl, CBETOBBIX NSTEH H
. (em.cc. 211).

1" Ueanos-Cmonencruir A.I. OcHoshbie Ipobnembt matopusnonornu. 1933. C. 438.

17> CTOMT, HanpuMmep, CPABHUTDL LHTHPOBAHHBIE MHOI MECTa O CHMBOIMYECKHX IIPOCKLMAX €O ¢. 260,
319, 342 u 1.4. To# xe kuuIK MiBanosa-Cmonenckoro. Moxet ObITb, HE CTOMI0 Gbt TAK JOITO 33 AEPKHUBATb-
Csl 11d CTONIb HECEPbE3HbIX 3aresiX 00Pa3HOro WK CIOBECHOIO MBHUIEHHSA, HO KOTAA OHM IyOaMKyloTCS B
OONBLIIKX i B OCTA/IBHOM COBCEM HEIUIOXHX y4eOHHKaX Ajid COBETCKOIO YMTAaTe/s, TO NPEAOCTEPEYs ero OT
TONKOTO MecTa Heobxouimo. CM. 110 MOBOMY 3TOH KHUIM Takxke: Mozendosuy M. // CoBeTckas NCHXOHEB-
posorus. 1934. Ne 3. C. 125.
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CBsA3aTh ¢ OAHWUM HCXOIHBLIM OIIPEAETICHHUEM. B,CFITﬁHbHOCTb UCHTpaﬂbHOf/’l HCpBHOﬁ CHUCTEMDbI
COCTOMT, TI0 OTHUM B3IJisllaM, U3 pAdd omoesbHbix peakutili, W s KaxXIo# U3 HUX (M1 Lst
KaX/0FO BUJa MX) B HEPBHOU CHCTEME HMEETCSl HAroToBe OTAE/AbHbINA amitapart!'’®. Mul yxe
BUAEIH, KAK JaleKO 3aXOOWIM B TIpexXHee BpeMsl B CMEICIE ApoOJieHMs M GYHKUUN B HX
HOCHUTENE KICTOYHDBIC JIOKATHM3ALUUOHUCTBI, M KaK Jlaxe B HallW IHU, TIPUHUMAs TIYHKT
00513aTe/IbHOTO TPAH3UTA UMIYIbLCA 32 MYHKT €10 BO3ZHWKHOBEHUS, — IIPELOXPAHUTENLHYIO
NpoOKY KBAPTMPHOM CETH 3a 2J1EKTPOCTAHUHIO, — HEKOTOPLIE TICUXOHERBPOIOTH LOBEPUMBO
TPAKTYIOT 3TH NYHKTHl KAK UEHTPbl MJIW CHMBOJHWYECKHUE MPOEKUMU fA3blKa, MHCbMa, MY-
3bIKAJILHOIO MCHOJHCHHN, CYeTa — CJOBOM, BCEX TIPEAMETOB xopomel‘/'x [IaHCUOHCKOM npo-
rpamMbl. CTpaHHO TYT Pas’Be TOJbKO TO, YTO HM OAMH OYar B KJIMHUYECKOU TPAKTUKE HE
MPUBOIMI HUKOLAA K M30JIMPOBAHHDLIM BBLITIAACHHIAM IpeaMeToB OOJee CTaplIMX KJIAcCoB,
HATIPUMEP, OMHOIO M3 MHOCTPAHHBIX SI3LIKOB MJIM TpUroHomeTpuu'’’,

[Mpasna, yctynas tpeboBaHHsIM BpeMeHU, OOJLLUIMHCTBO YUEHBIX DTOrO THMA YIo-
MUHaeT B Gosee WM MeHee HeompeeeHHbIX BbIpaxeHuax o6 obnennHsaoleld (MHTerpa-
TUBHON) AESITENLHOCTU MO3rOBOM KOPbI, HO HE3ABMCUMO IaXe OT TOIG, 4TO 3TO YIIOMU-
HaHve OCTacTCsl OOBIYHO TMPOCTOW (OPMOM BEXIMBOCTH, caMblil dakT pasrosopa o6
O0BEIMHEHUN, WJIM HUHTErPUPOBAHHH (BMECTO €AMHCTBA, WJIM UHTErpajbHOCTH), B BbIC-
el crerneHu xapakrepeH'”™,

O0DBbeONHSITE HYXHO TO, 4TO ¢aMo No cebe COCTOUT U3 yacTeil; To Xe, YTo Io camol
CYTH €AHMHO, TaK XK€ MaJo HYXINAETCs B CKIEHBAHWMMKM, KAK YEJI0BELYECKOE TEJI0O — B BHMHTAX,
COEAUHAWHX PYKH M HOTH C TYJOBHLLIEM.

Iloxoxe, kKak 310 OTMETHI yXe [oabalTeiiH, 4TO IKCHEPUMEHTANUCTbI HAXOIUIIH
TO, UEro OHU MCKaM — HA H30JMPOBAHHbLIE PA3[PaXEHWd OHU TIOAYYaad OTBETbLI, KOTO-
pble MOXHO ObLJIO MIPU HEKOTOPOH TEPMUMOCTH K AETANSAM TPUHAThL 332 U30JMPOBAHHbIE
peakuru. OcobeHHo yaobHbiM 1151 HabaoaeHns OblUTH 34e¢Ch NPOCTEHIUNE CIIMHHOMO3I0-
BbIC pC(I)JICKCbI, B KOTOPpbIX MCHBILIE BCEro OCJIOXHANACh WX MOCTOSHHASI MEXAHWUYECKAs
npasuabHOCTL, Ho TeM He MeHee Daxe 3[ech Hernpens3saroe HabmodeHHe yXe TaBHO OTMe-
TUJIO, YTO AeNo OBCTOUT JajleKo He Tak MPOCTO, KaK Kazajaoch paHblle.

B knuHMuyeckon NPpaKTUKE LWHUPOKO MPUMEHACTCA AJis1 PACIO3HABaAHUS MUPpAaMHUIHBIX
paccTpoMCTB BbI3bIBAHME TaK HasbiBacMoro pediekca babuHcKoro: npy nposeacHUM naib-
LeM WIM TaJ04YKOd 10 BHYTPEHHEH CTOpOHE MOACLIBbLl Y 340POBOro uenoseka OONbUIOH
najel HoTW CrubaeTcs, a Yy NUPaMUAHOro 6oabHOro — pasrudaetrcst. OMbLIT CO BPEMEHH ero
HBOﬁpCTaTCHH BEACTCA TNIPpHU MOJOXEHUN 60JIBHOrO Ha CITUHE; 3TO BCEIO yZLO6HCC, U HUKTO
He OyMai, 4To 00 2ToM YyacTHoCTH CTouT AyMarth. Ho B 1926 r. MaHKoBCKMM yOenniIcs, 4To

176 TTpescTaBHTe i WKOIbI YC/IOBIIbX pedIIeKCOB CHHTAIOT CYLIECTBEHHbIM IPOIPECCOM, YTO 110 OTHO-
HICHHIO K KOpe ﬂOJIyUJElpHﬁ OHH ACPKATCA HC B3MTISIA O APUPOKASHHLIX TOUCUHBIX HOCUTENAX, & B3r1Aaa O
CBOGOLILIX PE3CPBHBIX KNSTKAX, OSIMHMUHBIX A0 TOrO MIHOBEHHS, 110K 11 HACTYIMT KX odepeis. Oanako
9TO HE JIAeT e1e NPHHLMIIHANBIOTO PEILEHIS BOLIPOCA, TaK KAK M ¢ HX TOUKH 3PEHHst HOCHTENH a) ApOoGiLl
H 6) CTaUOHADHDBI Ha oJsiee WaH MeHee ANHTEABLHOC BPCMS, H3IMEPACMOEC MECAHAMH, & HE COTbIMH A0MIMH
cexyunsl. Cm.: Heanoe-Cuonenckut A.I. Ocuosnpte npodnemsl narodusmonoruu, 1933, C, 338,

177 Kpaiine peakre cydall KKy uiiXest BLIIAACHHH HHOCTPAIIHBIX A3bIKOB BEJYT 1) K BBIIAJEHHIO 6CEX
HEPOJHBIX A3bIKOB H 2) HaKTHUECKH CBOAATCA, KAK MOKA3LIBACT BIHMATE/IbHEIH AHAIN3, HE K BHINAACHHIO,
a K 1OBBILIEHHIO TPYXHOCTH ONEPHPOBAHMS MEHEE 31IAKOMbIM A3BIKOM, H B 0COGEHHOCTH MEpEKIIGHEHIS
KaK ¢ pOJAHOr0 s3blKa Ha Hero, Tak 1 obparno. Cm.: Pick A. Die agrammatischen Sprachstérungen. 1913.
S. 236; Stengel E., Zelmanowicz J. Uber polyglotte motorische Aphasie // Zeitschrift fiir die gesamte
Neurologie und Psychiatrie. 1933. Bd. 149. S. 292; Balint 4. Bemerkungen zu einem Falle von poliglotter
Aphasie // Zeitschrift fiir die gesamte Neurologie und Psychiatrie. 1923. Bd. 83.S. 277 u ...

' Naeroe HIT. Jlexun 0 paborte Sonpunx nonymaphii rososioro mosra. Ji., 1927. C. 202; Heanos-
Cuorencruit A1 Ocnosusle npobaemu naroduonorun, 1933, C. 366 n .a.
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JIOCTATOUHO TMOJIOXKHUTH GOJILHOIO BMECTO CIUHbBI HA KUBOT, 4T0Ob!l Matonorudeckas dhopma
pediekca y B0AbHOrO yCTYIHIA MECTO HOPMallbHOMR!'™ .

JUKEeHHUHIC U3yuad TaK Ha3biBaeMblil pednekc rnepeBopaynMBaHus y MOPCKON 3Be3-
JIbl, T.€. MIOBOpaYMBaHUE ee «Ha OpPIOX0» [OCEe TOTO, KAK €¢ NOJOXAT «Ha CITHHY»'%. Dror
pediieke MPUBOAUT K MPABUIBHOMY PE3YJIbTaTy U B TOM Cy4yae, €C/IM Yy 3BE3[bl aMIIyTUPO-
BaTh IPEABApUTEIbHO M1060M U3 e¢ MSATH Jiyuyeil. YIaeTcs OH M B TEX CAy4asix, eciu y lee
aMIyTHPOBAHBI M100bIe ABA, J0bble TPy, Jaxe Ntodble YeTblpe Jiyda. BCgkull, KTo XOTh pa3
BMIIEST MOPCKYIO 3B€34Y, MOUMET, YTO BECh MEXaHW3M MEPEeBOPAUHBAHUS HOJKEH B KOPHE
MEHSITLCSI Y aMITyTUPOBAHHOI'O XUBOTHOTO; €CAM TMOACYUTATb, TO OKaXETCsl, YTO BCE BO3-
MOXHbBIE aMIYTaUMOHHbIE KOMOMHAUUM AJAYT BMECTE C HOPMOMH 31 pasnuuHylo KapTUHY
JBUraTe/bHOM peakUMU IIPU TAKOM MEPEeBOPAUUBAHMK. DTO YTO-TO MO MOXOXe Ha MALIU-
HOOOpa3HbI# «BPOXICHHbBIA» pednekc. OTACAMM OT 3BE31bI ONUH-EAMHCTBEHHBLIA Y4, CO-
XpaHAsl TOJbKO €ro CBsA3b ¢ CPENUHHBIM HEPBHBLIM KOJBLLIOM, MOJOXUM €ro Ha TOPU3OH-
TAIbHYIO MOBEPXHOCTb U BydeM pasapaxaTb NMPUKOCHOBEHUEM OAMH U3 €ro OOKOB — Jy4
Oyner u3rndaTeCst B CTOPORY pasapaxeHus. loasecuM tenepb TOT Xe ay4u Tak, YTOObl OAMH
OOK ero HaxoAWJICH HaBepxy, a APYTrod BHU3Y, T.e. YTOOLI CBUCAIONUIMIT KOHEL, Jyya pacTs-
ruBaJl oAUH OOK CHJbHEE, YeM APYIoi: Terepb paszapaxeHue J11000To U3 6oKoB OyaeT Bbl-
3bIBATh M3rubaHue B HanpapleHHH K Goiee pacTaHYTOM cropoHe'®'. Marnyc mokasan, 4To
W Yy BLICUWIUX XXUBOTHBIX BOOGLLE HENbL3s1 6E30TOBOPOUHO TOBOPUTH O HE3YCIOBHBIX pedek-
cax B KJIACCHMUCCKOM CMBICJIE: TOMUMO COCTOSIHUMSI PACTSXKEHUST TEX WIM WHBIX Mbllil, Ha
HUX BJMSCT, U3MCHSIS WX BILIOTH [0 IOJIHOrO M3BpAllleHMsl, cile olblias 1o3a Tena, pac-
npefesieHUe AaBACHUN Ha ApyrHe 4acTu Teaa W T.4.'%

besycaosnoeo pepaexca, Kak ero NOHUMAIU PAHLLIE, He cywecmeyem 8 npupode; cy-
LECTBYIOT TOJABKO 0aee uiu MeHee CIOoUKUe Ghopmsl nposoduMocmu OaHHO2O CUHANCA 8 OaH-
HbIX YCA08UAX, HEMEAJEHHO MEHSIIOUIMECH, €CJIM UCIBITaTh 3TOT XK€ CHUHANC B M3MCHUB-
wuxes ycaosuax'® ., O6 apJeHUsX 3TOro poda Myl ellle OyaeM ropoputh Goee NoApoGHO B
CBSI3U C ONbITaMu baTe.

Y1o6el NMPUHSTH B COOOpaxXeHUE BCHO FUOKOCTL U U3MEHUYMBOCTD AaXe MPOCTEMIINX
pedaeKCcoB, MOXHO MOUTH ABYMSI NMyTsIMU. Bo-TepBbIX, MOXHO MPUHSITL OLHY U3 (hopM
OCYUIECTBJICH U peduieKea 3a OCHOBHYIO, a IPYriHe PacCMAaTpPUBATL KakK €ro MOAM(GUKaLMH,

'7% Mankowski B., Bader W. Inversion des Babinski~Phiinomens // Deutsche Zeitschrift fiir Nerven-
heilkunde. 1926. Bd. 88; Bieber J., Fulton J. // American Journal of Physiology. 1933. Vol. 105, N. 7-8;
Fulton J.F., Keller A.D.. The sign of Babinski. 1932,

189 Jennings H.S. // University of California Publications. Zoology. 1907, Vol. 4.

181 Cu.: Uexkull J. [/ Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen / Knoll
und Arnold. Leipzig, 1929. Bd. 9. S. 747. Kpaiise HHTepecHbIC PE3yNbTaTh! ONYHEHb! B aHANOTHYHOM HANPas-
JIEHUH Y Ha 4enoseke PyOuHbIM: y 60IbHBIX MbiicHHOH aTpodueit [eitne-Meanna pasapaxeHue MulLUL| TOKOM
4epe3 HepBbl BEAET K X COKPALLGHHIO, a €CMH NPEABAPHTENILHO CHABHO MPOU3BOJIBHO COKPATHTD ITH MbILLILbL,
pacTAHYB 3THM AQHTArOHUCTDI, TO PA3APAKEHHE C TOH XKe TOUKH U C TOH e CHIIOH BbI30BET yiKe COKPaIeHHe
aHTaronuctoB, Pybun J1. // Hesponaronorus, ncuxurapus, ncuxorsrsena. 1935, T. 4. Bem, 12. C. 79.

18 Magnus R. Die Korperstellung. Berlin, 1924, S. 29, 35, 98, 101, 134, 145 u nanee. Cm. Takxe:
Bethe A., Fischer E. // Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der Leibestibungen / Knoll
und Arnold. Leipzig, 1931. Bd. 15. S. 1055; Hess W. // Verhandlungen der Deutschen Gesellschaft fiir
innere Medizin. 1934, S. 212; Bohme A. // Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der
Leibestibungen / Knoll und Arnold. Leipzig, 1927. Bd. 10. S. 1008.

183 Mo u3awnoMy Boipaxenuio Belirenneiixa, «pedaexc — He 27eMEHT NeHCTBHA, & ero npenenbHblH
cnyuait». Buytendijk F. // Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen /
Knoll und Arnold. Leipzig, 1933. S. 142. Cm. taxxe: Buytendijk F. Kritik der Reflextheorie // Verhandlungen
der Deutschen Gesellschaft fiir innere Medizin. 1931. S. 24; Schoen R. // Verhandlungen der Deutschen
Gesellschaft fir innere Medizin. 1931. S. 65.
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BbI3BAHHbBIE TEMU WU APYTUMU «HCHOPMAILHOCTIMU» B OKPYKAIOUIMX YCAOBUSIX. BO-BTO-
PBIX, MOKHO ITOCTYTIUTb PELUUTENbHEE.

Ecau Mbl otnagum cebe SICHbIN OTYET B TOM, HACKOJIBKO TPOU3BOICH BLIBOD TONH MU
UHON (hOPMbI TIPOTEKAHUS pedIeKCa B KAYECTBE HOPMaTbHOM U K KAKOH UCKYCCTBEHHOCTU
MOXET TPUBECTU CAMUIUKOM JANeKO 3aXOJsIiiee CTPEMICHUE CXeMaTU3UPOBaTh MPOLECC U
M30IMPOBATH €r0 OT TOTO, YTO MOBEPXHOCTHOMY B3y KaXeTCs MOCTOPOHHUM M ITPUBXO-
JISIMM, TO Mbl OyleM HCAAIEKU OT YBEPEHHOCTHU B TOM, 4TO IpOCTOoil peduieke BoobiIe He
€CTb peajibHasi BEUIb, @ TOAbKO abcrpakuus. C 3TOH TOYKM 3PEHUS HE CYLIECTBYET M30JIUPO-
BAHHOI'O OTBETA YACTH Teja Ha U30JMPOBAHHOC PABAPAXKEHHE ¢e, a CYIIECTBYET PeakiuMs
BCEr0 OpraHu3Ma Kak LeJOro Ha MU3MEHCHME BCEro IOJIOXEHUS BelIeH B OKPYXAOLIEM
MUpE, TOXKE KaK ueaoro. To, 4To Mbl Ha3blBAEM (M30JAUPOBAHHDBIM) pa3ApaKCHUEM WY pa3-
ApaXKUTeJIeM, eCTh OTBJICYEHHAs UAes, CYLIECTBYIOL[As TOJIbLKO B HALUEM MbIILJICHUY; B Ael -
CTBUTENBHOCTU CYLIECTBYET TONIBKO COBOKYITHASI OBCTAHOBKA (CUTyallMs(), OKpYXatoulasi 1mo-
JONBITHbLIA OOLEKT, U Te WU MHbIE U3MEHEHMS 3TOM OBCTAHOBKU B ee uLesioM'®,

Korpa Mol momeuiaeM cobaky, Kak 3T0 AENaeTCS TNPH M3YUEHUH YCIOBHBIX pediiek-
COB, B U3OJIMPOBAHHYIO KaMepy U Nocjie HEKOTOPOTO Mepuoaa THIIWHbI JaeM el yCabilaTh
METPOHOM WJIM 3BOHOK, TO Mbi 10 CTapOil MPUBBIYKE CUUTAEM, UTO Mbl YEAUHWIN XUBOTHOE
OT BCEFO, UTO MOTJIO Obl 3aCOPUTDH OMBIT U HA 1IOJIHOM TIPAKTHYECKOM OTCYTCTBUM JOHA AaeM
e YUCTOC U30JIMPOBAHHOE pasapaxeHue’® . ®axTuyecku, KOHEUHO, AeJ0 OBCTOUT HE Tak,
Y HACKOJILKO YyMCCTHO ObIJI0 Bbl TAKOIro poja 3KpaHUpOBaHUE, eciii Obi BMECTO cOBaku re-
pel HaMUu 6bUI, HalipuMep BbICOKOYYBCTBUTENbHbIR ocpyuiiiorpad, HACTONbKO XE B AaHHOM
ciayyae OHO 6beT MUMO teaun. To, UTo B AEHCTBUTEALHOCTU NPEIbSABISETCS cOBaKe B OMUCHI-
BacMoit (popMe ONbITa, SCTh LIEJIOCTHASI CUTyaLUs TMYCTOM, BE3MOABHON U MaIOOBBIYHON
KOMHATBI, Kakoi-10 OpMbl, ¢ KAKUM-TO 3araxoM W OCBCLICHHWEM U T.I., U NOCIEayoLIee
U3MEHEHUE ITOW CUTyailMW HA KOMHATY NaHHON (hOpPMbl, OCBEUIEHHOCTU C TEM Xe llaBJie-
HUEM OLICHHUKA WIH JIIMOK, C TEM XXE€ 3araxoM, KpOMe TOrO €ule CO 3BYKOM; A0Ganmio,
3aberas HECKOJILKO BIepes, — U B Hayajle M B KOHLE OINbITAa Clle C LeJBIM MUPOM BOCTIO-
MUHAHM, CBI3aHHBIX C 3TOM KOMHATOU y 3TOU cobakM, HaxoAsuieHcss B HEW HE B NEPBBI
pa3'®. Bea sra cuTyauus, BKItodalowas B cebs M Bce okpyxaiouiee cobaky B gaHHbIA MO-
MEHT, U BCE €€ COOCTBEHHbBIE (MHTpa- M TMPOTIPUOLEIITUBHbIE) OIUYLIEHUs, U BCE BOCTIOMH-
HaHUS, BIJIOTb IO BOCINOMMHAHUE O TOJBKO 4YTO UCTEKLIEH CEKyHae, HUKOUM 0Bpa3oM He
€CTh CYMMa BCEX CBOMX 4acTeit, Kak 3TO FOTOBBI AyMaTb HeBpOAoru-aroMucThl'’ . OHa oxBa-
THIBAET XKUBOTHOE KaK HEYTO LIE0€, U aHAIU3 WIU PACUICHEHMWE €€ HA COCTARJISIIOUIUE Ya-
CTH €CTb VKE HEKOTOPBIN MOCNEAYIOLIMI akmueHblli npoljecc CO CTOPOHbLI BOCTIPHHMUMAIOLE-
ro XuBoro cyulecTBa. Kak 0HO MOBEAET 3TO pacWICHEHUE, YTO BLIAEAUT U3 LIEJIOTO, YTO
OCTABUT HEPACWIEHESHHBIM, — 3TO BO BCSIKOM C/yvyae 3aBUCUT OT BCETO YCTPONCTBA U COAep-
KaHUS ero HEPBHOTO anrapara, OT HaKOIMJICHHOTO TPEALECTBYIOUIEro OrnbiTa, OT obuei
YCTAHOBKY (KOHCTE/ISILUU) €0 HEePBHOU CUCTEMbl B JAHHBIH MOMEHT, U yX€ OUHU 3TU
coobpaxeHusi 00s3bIBAIOT HAC K YBEPEHHOCTH, YTO IKCIEPUMEHTATOP U €ro MoAOMNbITHAS
cofaka rinyboOKO Mo-pa3sHOMY PACUAEHSIOT Ty CUTYaUMIO, KOTOpasi COCTaBlseT CyTh MPUIY-

¥ Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 642-644.
5 [Taenoe M.I1. Osanuarwietauit onpir. 1928, C, 110, 119, 122,

% «Tuwnna», koTopas And GoHorpada eCTh TOALKO OTCYTCTRHE 3BYKa, IUIs KHBOTHOIO €CTh YiKE
Leiast HONOKUTENbHASL CHTYALIUS, TeM Oonee aeHCTBEHNAs, YEM OHA CHILHEE KONTPACTHPYET C NPHBLIYHOM
JUis Hero o0CTaHOBKOH.

7 «OrpoMHas 4acTb BHELIReH BUIMMON HEATENPHOCTH HOPMAaLHOIO BHICLIErO XHBOTHOIO MPEXIE
BCEro MPEACTABALETCS HaM Kak psj OecUHCleHHbIX YCNOBUbIX pedeKCOB, BpEMEHHLIX CBs3€H pa3noob-
PAZHETMUX 1 MEAbYATUIUX SNEAMEHNI08 GHEWNEe20 MUPA C AEATENbLHOCTLIO CKENETHOM MyKynaTypsl...» (/1as-
ao¢ MLI1. [sanuaranernuit onsir. 1928. C. 106).
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MaHHOrO V15t cobaKkm o1tbiTa. Ja LIPOCTUTCS MHE 3AeCh LIUTATa U3 [IPOM3BEACHUSA [CHUAIbHO-
IO XYOOXHMKA, HA KOTOPOTO st HE MCpesaralo HayuHoM OTBETCTBEHHOCTH 32 pasbupaemblil
BOIIPOC, HO KOTOPLIM naet sipkuit o6pa3 HEOXKHMAAHHOTO, HO BO3MOXHOTO KOHTPACTA MEXIY
yenoBeUbUM U cO0aubUM MUPOBOCTHPHATHEM:

Tloxka HOBBIN X03stMH KaluTaHku, pa3sajuBILIUCL B Kpecie, KYPUa CUrapy, OHa Bu-

JISJIA XBOCTOM M pelilana BONpOoC: TAE AyYllie — y HE3HAKOMUA WK Yy crosigpa? Y He-

3HakoMmua obctavopka GeaHas W HeKpacupast; KpoMe Kpeces, AWBaHa, JaMmIbl U

KOBPOB, Yy HCTO HET HMUEIr0, M KOMHATA KAXETCS IyCTOIO; YV CTOAApPA K€ BCH KBap-

THpa GUTKOM HabWUTA BELUAMM Y 1ICTO €CTh CTOJI, BEPCTAK, Kyuya CTpYXeK, pyOaHKu,

. CTAMECKU, MWL, KJIETKA ¢ YMXKHKOM, JIOXaHb... ¥ HEe3HaKOMIIA HE MaxHeT HUYeM,

y CTONSIPA XK€ B KBAapTMPE BCCIAA CTOMT TYMAH, W BEJIMKOJNEIHO MaxHeT KjieeM, Ja-

KOM W CTPYXKaMu's?,

TonpawTelH onpeaciasieT OTHOWCEHMSI MEXIY PAa3UPaKEHUCM U BOCHPMHUMAOUIMM
CrO XMBOTHBLIM cleayiouinm obpaszoM'™ . HeppHasi cHcTemMa HMKOMIA He HaXOIUTCS B MOKOE,
4 BCErNa B COCTOSIHMH ATUTEILHOIO, TCKYYEro BO3OYXACHM.

OO0BIYHO HEPBHYIO CUCTCMY pAaCCMATPUBAIOT KAK MOKOSLUMcs opraH, B KOTOpOM

BO30OYXAeHHUEC BO3HMKAET TCJAbKO B OTBET HA «pa3ipaXKeHHUs», W 3TO MOTOMY, YTO 3a

BBIPDAXCHUE MPOUCXOAIIIETO B HEPBHON CUCTEME NMPUHHMAIOTCH KaK HeuTO [JaBHOE

CAENYIOUIME 3a Pa3paXeHUCM M 0coDeHHO 3aMeTHble siBjicHust. [1pu aTOM yriyckaer-

Csl M3 BUAY, YTO HEPBHAasL CHCTEMA HCIPEPLIBHO HAXOJAUTCS IMOJ BIMMHUEM pasipa-

KEHHMIT, T.e. B /USILIEMCSI COCTOAHMY BO3OYNK/ICHMS, M UTO SIBACHUE, Cleayiollee 3a

KaKUM-JIH60 OTACHBLHBIM PAa3ipaKeHUCM, CCTh TOJLKO BLIPAXECHUE HepemeHsl 603~

Oyocoenus B HEPBHON CHCTEME, 0cob620 OhopmaeHts X00a 6030yrHCOeHUs .

Tot xe camblt B3DsLL HA BELLM KAXETCa ceMyac eAMHCTBEHHBIM METOLOJIOrMYeCKH
BEPHBIM W B NPHUMEHEHWM K BBLINAACHUIM, KCTUPHaLKaM, ouyaraMm U T.A., ¥ Mbl BO3Bpa-
LIAEMCS CHOBA K TOMY KPYry BOMPOCOB, OT KOTOPOI'O MBI, KAK 3TO MOIJIO TOKA34ThCs, OT-
KJOHWJIMCh B NPeAbIByLUUX ab3auax. 31ech npekie BCero OTMETUM IIBE BellH, ¢ HauboIb-
HICH YeKaHHOCTbIO chopMynpoBalitble TeM xe Tonpareinom '™,

Bo-nepsoiX, «CHMOTOMbI -— 3TO OTBETbI, KOTOPbIE OPraHu3M J4e€T Ha COBEPUICHHO
onpenesicHHbLIE MOCTABJICHHDBIE CMY BOMPOCHI U KOTOPLIE, MO KpalHel mepe A0 U3BeCTHOHR
CTEICHM, OMPEACHMIOTCsI CAMOH MOCTAHOBKOM BONPOCOB». MIHBIMU ClloBaMU, TaK Xe, Kak
Mbl HE MMEEM MpaBa OTPLIBATH MBLICJIEHMO «pasApakeHue» OT BCel BosncHcTByOUICH o6cTa~
HOBKH K&K LIeJIOT0, & «OTBET HA pa3ipaxeHHe» — OT BCero TEeKy4ero rnpouecca HOBeAeHHS
XHUBOTHOTO MJIM YEJOBEKAd, TAK XE MCKYCCTBEHHO W OTBACUEHHO OylUeT OTpbIBATL OTBET HA
PA3APAXEHUE OT CaMOTO pasapaxeHvs. To, 4YTO HaM KaXETCS BBITAACHUEM B KIIMHUYECKOM
CMBICJIE, CTh HE BLIIAJNCHUE aOCOMIOTHOE, 8 JHUIb BhIMaJCHUE OTBECTA Ha TAKY10 Hopmy BOII-
poca WM 33fayu, KOTopasi y 3/0pOBOro CyLlecTBa BLI3Bada Obl OXWAAeMblil HAMU OTBET.
floctaBum Bonpoc no-apyromy, H3MEHHM OOCTAHOBKY OMbITa, NEPEeKTIOUUM OGONLHOIO B
APYIYIO CUTYALMIO, U TO, UTO KA3a/0ChL BBIMAJEHMEM, CMOXET UCYE3HYTh. MBI BHICIU He-
CKOJIBKO MPUMEPOB 3TOMY B NIpocteiiuieit obnacT, Tam, [Ic peyub LLIa O BINageHUAX B 110J1¢
3PCHUSI — CKOTOMAX.

OueHb IPKO 3aMCTHA IIPABHIILHOCTE U JKM3HEHHOCTb TAKOTO MOHHUMaHUsI CUMITTOMA Ha
SIBJIEHUSIX KOPKOBbIX DAcCTpOHCTE peun. Hepo3MoxHO paccMaTpuBaThL TAKOE PaccTpOMCTBO
PEYH KAK BLIMANECHUE CIIOBECHBIX OPIdAHOB BOCIIOMUHAHUSI WU MOHUXEHHYIO BO3GYIUMOCTD
PEUCRBIX L{EHTPOB M T.[., TAK KAK MPHU M3BECTHBLIX 3aKOHOMEPHBIX YCIOBUSIX CJIOBA Y 3THX

188 Yevog A.17. Kawrtanka, [pumeuanic: s 1e NMEN B BUAY YTBEPXatTh, YTO Uex0OB HyHlIEe 3HAKOM €
BBICLICH HEPBHOIT ACATENBHOCTLIO CObaKil, nexwenu akal. [1aBnoe, ¥ LMTHPOBAN €0 C MHOK LEILIO.

1% Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde, 1927.
9 Tam sxe. S. 627, 630.

32



188 Taasa 4

00JIbHbIX BOBCE HE OTCYTCTBYIOT. «bOsibHbBIE, — TOBOpHT TONBALITENH, — HE HAXOAST COB
HE MOTOMY, YTO WX PEUEBLIC NIPEAPACTIONOKECHMS MEPBUYHO HEMONMHOUEHHBE. B Tpebyemoit ot
HUX CUTYyalMH, BCICACTBHE HIMEHEHHS BCCro obuUIeTo noBeacHust 60AbHOTO, peueBbie Npes-
pacnojoxeHus Boodlile He MOTYT OLITL BbI3BaHbl, KaK He MO/ 66l ObITh BHI3BAHBL U Y 310~
POBOTO, €Cv Obl OH IOTAk Ha Ty JMHUIO OOLLEro f0BEACHUsI, Kakas s 60NbHOTO, B CUIlY
OCHOBHOTO TIOPaXeHUsl, SABAsSETCS eAMHCTBEHHO NOCTYNHOMN» %!,

Bo-BTOpBIX, B MAaTONROTWU, TAK XE€ KAK U B HOPME, HE MOXET CYLLECTBOBATH U30JIM-
poBaHHOU peaxuuu. Ilo npeBocxorHomy BhipaxeHUo [onpawTeiiHa, «B MaTOMOMHYECKUX
clyyasx, Hanpumep, B ciyuae adrazuu (KOPKOBOTO PaccTPOMCTBA peur), Mbl UMEEM Iepes
cobOl He 4en08eKa ¢ USMEHEHHOU DeYbl0, a4 UBMEHEHHOZ0 Ye108eKa, U3MEHECHHS KOTOPOro ob-
Hapy>XHBaKTCS AJIsl HAC B U3BECTHBIX M3MEHEHHSIX €r0 peuu, HO TakXe U B MHOTOUUCIEH-
HBIX APYTUX SIBACHUSIX».

WM30nMpOBaHHbBIE CUMIITOMBI, U B YACTHOCTU BbIMAfeHNs, OPOCUANUCH B Iia3a IMoTo-
MY, YTO MMEHHO TaKOBBIX UCKAIW U K [PUHATHIO MX ObIIM MOLFOTOBICHBI BCEMU Npenbl-
NYLUIMMU 3KCNEPUMCHTAIbHBIMM M TEOPETUUECKUMU TIPEANOChlIKaMu. B HeHCcTBUTEIBHOCTU
y 00JIbHbIX C KOPKOBbIMY OHaramu 0oJiee mybOKMH M NPUCTANbHBIN aHanu3 oOHAPYXUBaeT,
YTO B CYULHOCTU HU OfHAa (PyHKUMSI, HU OHHO ICUXHUECKOE OTIHPABICHHUE He OCTanoch 0e3
SIBCTBEHHbIX KAUeCTBEHHBIX M3MeHeHUMI. OnHU OTnpaBieHMs BBINAJIK COBCEM (B Ipeaenax
JNlaHHOW cHUTyauuu, He Gojee), Apyrue MocTpajalyd SIBHO BTOPUYHBIM 00pa3oM (Harnpumep,
paccTpoiicTBa OCS3aHMUsl MMPU [EPBUYHOM HAPYWEHWUH BOCIMPUSITUS TIPOCTPAHCTBEHHBIX
dopm). Tperbr OTIpaBRCHUSI, HAKOHEL, KaXyTcd BOBCE HEHApYLICHHBIMH, TakK Kak 00Jib-
HOH 1PaBWIbHO BBIMOAHSICT NPEUTOKCHHBIE €My 3a1auu, BepHCe ¢Ka3aTbh, NIPMXOIUT K ITpa-
BHJIbHBIM KOHCUHBIM PEIUEeHMSAM 3THX 3anady. Mexny Tem, eclii HE OrpaHNYMBaTbCS TONBKO
KOHCTAaTUPOBAHUEM YAAYHOIO pe3y/bTaTa, a NpoaHaln3upPOBaTh C MOMOLIBID HOTMONHUTEIb-
HBIX 3azay 10, Kak O0JbHON Houled A0 BEPHOTrO PEelCHUs, TO U3OPAHHLI UM MYTh MOXET
0Ka3aTbCsl rNyboOKO OTIMYHBIM OT HOPMANbHOIO, CBOUCTBEHHOIO OOBIMHO BCEM 340POBBIM
monsiM. [1py 3TOM, HECMOTPSI Ha TO, YTO BBIMAACHUS B KOHEYHOM WTOrE 34eCh He 0OHapy-
KUJOCh, aHaM3 KayecTBa TOro OOXOHMHOTrO NyTH, KOTOPBIA Okl M30paH GOJNIBHBIM, MOXET
atb 6ECKOHCUHO 0OJibllie O MOHWUMaHHWS MEXaHM3MOB €ro MOpaXeHWd, HEXENU yueT ¢
MOMOLLbIO KPECTUKOB M HOJIMKOB BCEX €r0 NMpoMaxoB # (PaKTHYECKHUX BblIageHU.

[TpuopureT 370# riyGOKO BEPHON MBICIHM, YTO /11 OLECHKM pacCcTpoiicTBa BaxKHee He
«4TO», @ «KaK» B MOBEUCHUN OONBHOTO, NMPUHAMICKUT, MO-BUAMMOMY, ICHXHATPaM, a He
HEBPONATOJOTaM; U B YACTHOCTH MBIC/Ib 3Ta ObLIA OAHOIO U3 IOJIOXEHHbBIX B OCHOBY 3KCIIe-
PUMEHTaJbHO-TICUXO0JOrMUeCKON HHaTHOCTHKY IYWEBHBIX 3aboseBanuit, paspabatbiBaB-
Lieicst MOMM JTOKOMHBIM OTLHOM'??, B MpUMeHeHUH K CTPYKTYypHO DoJiee MPOCThIM SIBREHHUSAM

91 Tam xe. S. 631; Gelb A., Goldstein K. I/ Psychologische Forschung. 1924, Bd. 11. S, 127.

92 Bepuimenin A.H. Knunudeckie NprueMsl NCHX0I0IHYECKOr0 HCCAEHOBAHN Ay LIEBHOGONBHBIX. M.,
1911. C. 9: «OnuHakoBLIE pe3)abmainsl, OUCHUBAEMbIE OIUHAKOBBIM NOKA3ATCAEM BPEMEHH, YCIICIIHOCTH

U T.J. OTHIOAb HE CBUACTCIILCTBYIOT 00 0OHHAKOBOM MEXanuiMe p'cl60Tbl, i, HaOG()poT, pasnHHbIC pe3yiab-

TaThi BOBCE He MOCTYIMPYIOT paszimuns Gopm AeATe/IsHOCTH, Mes B BHIY YIOBJIEHHE W ONpeAcNeHHE
NOC/EAHMX, HEOOXOAUMO NPHUMEHEHNE TAKHX IKCIIEPUMEHTA/ILHBIX METOAOB, KOTOPhLIE JaBajid 65l HaMm 10-
CTYN B CaMoé NCHXOJI0rHYECKYIO J1aBoparopuio cy&bekTa, BCKPhIBaIM Obl 1€pe]] HaMK BOOMHUIO IOATOTOBH-
TEALHLIE ¥ JEATEALHBIE MEXAHU3MB! NICHXONOrNUeCKoi paboTsl. DTH METONLl HCCIEA0BAHHUS s HAa3Bal Ol
Qopryaupylouumu, B OTAKYNE OT OOLWENPUHITLIX OYECHUSAIOU{UX, BBUAY TOTO, 4TO0 0OBEKTOM WX ABAAETCS
HE CTONLKO OKOHUATE/bHbIH PE3yILTAT 3KCIEPUMEHTA, CKOJILKO TOT {1yTh, KOTOPLIA NPHBEN K OKOHYATENb-
HOMY Pe3yNbTaTy; Uesibio HCCIENOBAHN ABISETCS He CTONBKO quid (4T0), cKonbko quo modo (kakum obpa-
30M); HE cmenens PaccTpoiicTsa, ompeaennMas ko>dduumentom, a cxema paccTpoiicTBa, NPOsBIEHHASL
MexaiuiMoM (PyHKUHOHHUPOBAHKS, JO/KHA ObITh M3BJIEYEHA U3 DKCIIEPHMEHTAILHOr0 Mareprana». Cu,
taxke: bepmumetin A.H. // Xypuan nesponaronoruu 1 neuxuarpus um, Kopcaxosa. 1904. T. 4. C. 775,
1078; on xce. // Cospemennas ncuxuarpus. 1908, C. 19, 193, 241; 1909. C. 13; ou sce. Knunuueckue
JEKUHH 0 aymesHsix Gonesnsx. M., 1912, C. 21, 27, 36, 81.
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OvaroBuIX TlopaxcHuil, B pykax loasmurteitna, Iraydhdenbepra, benapu, baymanna u
I'priorb6ayma, BypkoMa u Opyrux, oHa 0Ka3ajach B 0COOEHHOCTH MIOAOTBOPHOR ! .

Jlerko npeacraBuThk cebe, Kakoi MPUHUMUNUAALHBINA MOBOPOT BHOCUTCS B Halue 1o-
HUMAaHUWE KOPKOBBIX TMOPaXEHUH, a BMECTE C TEM M OCHOBAHWH JIOKAJM3ALMUU, M3JA0XKCH-
HbIMU celiyac 6ojiee HOBBIMU TOuKaMu 3peHus. Crapble TEOPUU O JAPOOHBIX JTOKAIU3ALMUIX
GYyHKUUN MO OTACHBHBIM LEHTPAM — NPHUMEpP TAaKOI'c NOAX0AA K BellaM TMPOMEILKHYJ B
3TOM 0030pe B BbIACPXKKAX U3 yueOHuKa KpaMepa — He CTAHOBMUTCS B CBETEC HOBBIX B3IJIs-
NOB HPAKMUYECKU HEZOOHbIMY, OHY OKA3BIBAIOTCH TOJIBKO MEPBBEIM, Haubonee 1'pydbbiM Mpy-
ONVXKEHHEM K MOHUMAHUWIO AciCTBUTEABHOCTY., HOBBIM B3IJIsLA, ¢ TOUKU 3pEeHUST MpPaKTH-
KH, BY>XEH, MOXET ObiThb, TOJBKO JJISI aHanu3a HanbOAee TOHKHUX W CHOXHBIX CJHYYAEB!
TOYHO TAK X€ HUKTO HE CTAHET NMPUOELraTh K YPABHEHHSAM TEOPUH OTHOCUTENBHOCTH, YTO-
Obl pacCUMTHIBATh KPEMOCTb BEePEBKM Juisl cyuiku OGenbs. Ho Ttak xe, Kak teopust OTHO-
CUTEJIbHOCTH TIEPEBEPHYJIA BBEPX NHOM BCC HPUHUUAUAALHbIE AOHAMUA KIACCUYECKOH Me-
XaHWUKH, TaK MOCTENEHHO pa3zBUBAIOIIMECH €llle M ceilyac Teopernyeckre 0BOCHOBAHUMA
UEJOCTHOCTH MO3IOBOrO IMPOLECCa CO3MAI0T PEBONIOUMOHUIUPYIOWMI ry0oKUi cABUT B
HalUleM HEBPOJOTMYECKOM MHUPOBO33PEHHMH, WM OTIOJOCKM 3TOr0 CIABUra Mbl OyaeM BCTpe-
YyaTh €ille¢ HCOAHOKPaTHO B OCTABUICHCH OO0 KOHUA YacTH 3TOH KHUIH,

HoBblil B3r/1s1 B HEBPOJOIMW YBOIUT HAC Aajiblii¢, YeM B CBoE Bpemsl mouiej Mo-
HakoB. Ecau 9ToT yueHbllt nasa yxe sicHylo GhOpMyIUPOBKY TOMY, YTO M30JIMPOBAMHBIN
oyar He BBLIACT €lle CODOK MeCTOnpeObIBAHMS CIIOXHOMI, LIEJIOCTHON U «XPOHOI€HHOW»
pyHkyuu'®, 4 CONpOBOXAAECTCS TONBKO, B CTAAMM OCTATOUHBIX SIBACHHI, IMOSBACHUEM
KU30JIMPOBAHHBIX CUMNMOMO8, — TO 00jle¢ HOBBIE UCCACAOBATENM, U, B YACTHOCTH, OJMH
W3 JapOBUTCHUINX Cpear HUX, ToibauTeiin, ydeaniuch Ha HakTUUeCKOM MaTepuane, 4To
Jaxe 00 M30TMPOBAHHBIX CHMITOMAX NPH U3OJHMPOBAHHBIX 04YaroBblX MOPAXEHMIX NMOYTH
HUKOT/AA He NpuxoanTcs ropoputs. Haubonee sIBCTBEHHBIC W BCEro TPYAHEE MOALAIOLIUC-
cs1 BoaMelueHHIo nedexTol QYyHKUMOHUPOBAHUS BO3ZHUKAIOT, K&K YXKe¢ rOBOPHIOCH OAHAX-
Iibl, MPU MOPaXEHUsIX MEePBMYHBIX NPOCKLUMOHHBIX MOJied, TOrMa Kak ovard BTOPHYHBIX
foNieH, CMEXHBIX C HMMMW, yXe¢ No jJaHHBIM MoOHaKoBa JajoT 3HauuTesnbHo Oojiee pac-
MUJIBIBUATBIC, CJIOXHBIE W JIerye KOMIIEHCHpyloiumecs BelnaneHusd. OpHako v npy mopaxe-
HUSIX [MEPBHYHBIX, CaMblX TEpHAEPUYECKUX M MPUMHUTHBHBIX T0JeH KOPbI TPYAHO eilie
CKa3aTh C YBEPEHHOCTBIO, B KaKO§ Mepe I0AYYAIOLMECH M30JIMPOBAHHBIC BbIMANCHUS
3aBHCHT OT MOPAXEHUsI CAaMOMH KOPbI, 4 B KaKOH — OT MOpaxXeHUs UAYLUMX K HEH npoek-
UMOHHEBIX HepBHBIX nyTelt, [To yrBepxacHuio loabauiTeina, B TeX cily4yasdx, Korfia rnopa-
XKEHA 3aBEAOMO TOJBKO KOPa NMEPBHUHONK 0BJIACTH, HUKOIIA HE MMEIOT MECTa CTOHKME U
OE30THOCUTEIbHbBIC OIPAHUYEHHbBIC BhinaaeHua'% . OHU HaAXOASITCH HAMM TOJIBKO, ITOKA MBI
BEIEM HCCEJ0BaHWE HaubOoNEe MPUHATLIMU CTIOCODAMM: UCTBITHIBACM YYBCTBUTEJIBHOCTD
H30JIMPOBAHHBIX TOYEK KOXH, ACECNOCOOHOCTE H30AMPOBAHHBIX MbILIL U T.4. [Ipy paspy-
UIEHUH UEJIOrO IEPBUUYHOTO 3PUTENIBHOTO Tona (area Striata), eCliv TONBKO TIpH DTOM HE
110CTPA/IaIM HEPBHBIE MYTH, Mbl MUMEEM /0, KaK npaBuio, ¢ oOIIMM ocnablicHueM 3pu-

% Goldstein K. /{ Schweizer Archiv fiir Neurologie und Psychiatrie. 1926. Bd. 19; Gelb A., Goldstein K.
// Schweizer Archiv fiir Neurologic und Psychiatrie. 1918, Bd. 41; Stauffenberg W, // Arbeiten aus dem
Hirnanatomischen Institut in Ziirich. 1914. H. 8; Benary O. // Psychologische Forschung. 1922, Bd. 2.
S. 209; Gelb 4. Die psychologische Bedeutung pathologischer Storungen der Raumwahrnehmung. Jena,
1926; Boumann, Griinbawn A. /I Zeitschrift fur die gesamte Neurologie und Psychiatrie. 1925, Bd. 96.
S. 481; Woerkom // Monatsschrift flir Psychiatrie und Neurologie. 1925. Bd. 59. S. 256, Goldstein K. Dic
Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 630, 637, 652.

9% Monakow C. Die Lokalisation im Grosshim. 1914. S. 72.

19 Goldstein K, Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 6335.
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TEJbHBIX OTNPAaBJCHUNA MPH BO3MOXHOCTH, OAHAKO, TAKOM 3HAUUTEIBHOU COXPAHHOCTU
UX, YTO O TPyOoM nedeKTe MoJisl 3peHUs, UM CKOTOME, COBEPIUEHHO HET M pevu.

Haxe W 11pu NopaxeHUM 3TUX MEPBUUHBIX NOJAeH, Hapsly ¢ 60Jee WIM MEeHee orpa-
HU4YEeHHOW (DYHKUMOHANbHOK NOTEpel, BBICTYIAET YXE COBEPLUCHHO SIBCTBEHHO OIHO 06~
CTOSITENLCTBO, MOXATYH, CUIbHEE 3aBUCSILIEE OT Pa3MEpPOB MOPaXeHMsl, HeXeJlu OT Mec-
Ta, 3aHMMAEMOIO OYATOM B JaHHOM INMEPBUYHOM M0J€: SIBACHUS HEKOTOPOTO 06tyezo pacnada Kak
byHKUUY, Haubogee BGAUM3KOU AN JaHHOK o6nacTy Mo3ra, Tak M (PYHKUUM BCETO MO3ra B
ero uesnom. Haubosnee MmHOrorpaHHble M BbICOKOAU(D(HEePEeHIIMPOBAHHBIE MO3TOBbIE OTIIPAB-
JIeHUs CTpadaloT IepBLIMU; OoJiee MpPOCTble, OOLIICHHDBIE, MEHEE WUHTE/MICKTYaJIbHbLIE CO-
XPAHSIIOTCS JIOJbIIE U B Cllydae NOCTENEHHOTO M3JIeYeHMUsT O4ara BOCCTAHABIMBAIOTCS PaHb-
we. S yxe He pa3 OMTUPOBAL ClejiaHHOe MOHAKOBbIM CPABHEHMWE MEPBUYHBIX rojeil ¢
BXOIHBIMU W BBIXOAHBLIMU BOPOTAMMU; TENEPb Mbl YOEXKIAEMCS, YTO €CNU MEPEPHIB MONBO-
NSIIUUX TOPOEKIUMOHHBIX NyTeH NOXOX HA 3aKPLITUE BOPOT, TO MOPaXCHUE CAMOTO KOPKO-
BOTO MEPBUYHOTrO MOJIS HATIOMMHAET CKOpee OOMEJIEBLICE MECTO B pEKE, Yepe3 KOTopoe
pBIOBI, JIOAKU, NMPUMUTUBHBIE [JIOThI, OPEBHA TMPOXOASIT CBOOOAHO, OapKachkl cpenHedl Be-
JIMMUHBl — € TPYAOM, & JEeTULIA BbICUIEH TEXHHKHM — OOJbLIME MAPOXOAbl — HE MOTYT
Mpociea0BaTh BOBCE,

Eciau yxe npy 2TMX Haubozdee rpyobIX MOPAXKEHUSIX 3AMETHO, YTO MO3roBas (pyHK-
LMsI OT3bIBAETCSI HA OYar BCs LEJUMKOM, M HE TOJAbKO BHauyalic, B OAHOW CTaauy auaumMsa,
TO ¢ CLIE ropasfo 0OJIbINEH OTYETAUBOCTHIO 3TO BLICTYNAET MPU MOPAXKEHUIX BTOPHUUHBIX
nosied, CMEXHBIX € MepBUYHO-MPOSKUMOHHBIMK, — TeX MOJIEH, NOPAXKEHUS KOTOPLIX Mo-
HAKOB Ha3bIBaN aCEMMYECKUMHU. 31eCh «Iaxe IMPU OYeHb Y3KO OrpaHUUYEHHOM ouyare BCeraa
M3MEHEHO BCe 0oOlilee MOBeNECHUE OOJNLHOrO, Y HapyLIEHHsl €r0 OTHOPABJCHUN B IBUTATEAbL-
HOW WJIM 9YBCTBUTEJbLHOU O0AACTH SIBJISIOTCSI TOJNBLKO YACTHLIMU 1IPOSIBAEHUSIMY 3TOTO 00-
LIETO U3MEHEHUsT»!% .

PaccMoTpyUM KapTHHY M3MEHEHUH 3TOro poma Ha HEKOTOPLIX pUMepax U3 o6JacTh
TaK HA3bIBAEMOM NYyIIEBHOM CAENOTbI — TOW CAMOM, SIBJICHHUST KOTOPOU OblLJIM 3HAKOMBI €1ie
MyYHKY, 1 34 OnpejelieHue KOTOpOH CHoBAMU — «Co0akKa BUIUT, HO HC MOHUMAETs — OH
noJyuus Takoi cypoBbli ypok ot akan. IlaBjora.

JlylwieBHast cjenora, o onpenceHHI0 boabuod MeTUUMHCKOW 3HUUKIONEINH,
«XapakTepuayeTcst noTepell 3pUTENbLHLIX NPeACTABJCHUNA ITPU COXPAHEHUU 3PUTEIbHBIX
BOCOPHSITUI: OONBHONW BUAWT OKPYXANOUIUE MNPEAMETbl, HO HE Y3HAET [aXe CaMblie 3Ha-
KOMble, YNOTPEOUTENbHbIE, IMOJYyYaeTCsl BOeyaTjieHue, YTO OH BMAMUT UX B NepBBHIA pas.
Tpu nyuieBHO#W chnenoTe cTpagaeT TakKXKe W 3pUTEAbHAst 11aMsiTh. OOJBbHONW ObIBAET HC B
COCTOSIHUM ONUCATb BUM, (GOPMY 3HAKOMOro eMy mnpeamcra»'’’. bonbHag Bunbbpauga ro-
Bopuia O cebe, 4TO OHA BHUIMUT, HO TOJLKO [J1a30M, & HE MO3rom's,

Mpicnb 0 TOM, YTO AYLUCBHAsI CJeroTa OOYCIOBAMBACTCS MOTEPEI NPCACTABACHU N
(mopaxeHneM 0cob0OTO HEHTpa 3PUTEAbHBIX NPENCTABICHMIA), BEAET CBOE HAUal0 TaKXe OT
BuabbpaHga v 10 Hallero BpPeMeHW, KakK si ¢ coXaleHueMm ybeluscs Ha IpUBEACHHON
uutate U3 bM3, pasneasiercs eue MHOTMMU HepposioraMu. TTo3HAKOMUMCS TENEPD C Bbi-
NEePXKKaMK U3 OJHOU TMOJIMHHON UCTOPUM OOJIE3HU TAKOTrO OOJILHOTO, € UCKIIOYMTENbHbIM
MCKYCCTBOM M THWIATEJBLHOCTLIO NMPOCHEXEHHOW HA MPOTSLKEHUM psia AeT lenvbom, Todb-
JureHOM U Benapu'®.

196 Tam xe. S. 637.
W1 Nywesnag cnenora // boabias Mexuuuickas snnuknoneaua. T. 9. 1929, C. 572,
8 Wilbrand H. Seelenblindheit als Herderscheinung. Wiesbaden, 1887.

% Gelb A., Goldstein K. Psychologische Analyse hirnpathologischer Falle. 1920. Bd. 1; Benary O. //
Psychologische Forschung. 1922, Bd. 2. S. 209; Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927,
S. 662, 753.
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boabHOIt 3TOT, MOANIOAOH rOpHAK, noayuua B 19135 r. parieHue 3aTblIKa C TOBPEXIe~
HreM oBeux 3aThUIOUHKIX A0Jeit Mo3ra. B neBoit sarwliodtolt none y Hero mMmescst odar,
MOUTH HE 3aTPOHYBIUMI [EPBUUYHOTO 3pHTCALHOIO FOJs, a 3aTPOHYBILIMI TJIaBHLIM oOpa-
30M CMeXHble ¢ HUM 06JaCTH; YacTHUHO Oblna 3ajeTa M CUMMMETpHuHasl obnacrth rnpaBoi
CTOPOHBI. AHATOMUYECKAs JOKANM3A1H — KaK pa3 HauboJiee TUITHYHAS JUIST OITUCHIBAEMO-
ro cumrrToMokoMitickca. OcTpora 3peHHs M 3pUTEbHAS OLEHKA PAcCTOMHHN COXpaHeHb.
OdeHb HE3HAYUTEILHOE OclabiieHre CBETO- W LBETOUYBCTBUTEIBHOCTH; IOJIC 3PEHUA CO-
BCCM CJIETKA CYXKEHO.

[leppoe, 4To Opocagoch B I'Masa B 3TOM BIIOJHE THUIHYHOM ciaydae, Obi1a Kjiaccu-
yeckast AyuleBHas ¢nenorta. boabHOU 1IpH NOYTH COBCPLICHHO HE MOCTPARABUICM «3PCHUH»
He y3HaBas Oosec OYKB, OOHAPYXKMBAL TSKCHBIC HapYUICHWS y3HABAHWS PUCYHKOB M
fpeAMETOR. B ero 3puTeibHbIX BOCHPUATHSX HC CO30aBANOCh HUKAKOIO IMPOCTPAHCTBEHHO-
ro o(hOpPMIICHUS, OH HOJYYUT B 3PUTEALHON 06.1aCTH JTULLb BIICHATAEHW S paslIuUHBIX [1PO-
TSDKEHHOCTEH COBEPLICHHO HEOIPENESICHHBIX OUepTaHW.

bojiee BHMMaTrelbHOE M3y4YeHHE MOKA3alo, YTO (PYHKLUMOHANbLHBIE pacCTpoOMCTRa
OTHIONIL HE OrpaHuueHbl y DOJBHOIO OMHOM 3pUTEIbHON 061aCcThIO, @ FIPOCTUPAIOTCS FIO-
YTH Ha BCE ero oTnpasicHHs, OKazanoch TSKEAO HAPYLUIEHHBIM OCS3aTENLHOE BOCHPUSITHE
MPOCTPAHCTRA, 4 C 3TUM COCAMHSIIOCH U PACCTPOUCTBO OCsI3aTeNIBHOTO y3HaBaHus. Y 60/b-
HOTO He OBULO HM TOTCPHU KOXHON YYBCTBUTENLHOCTH, HU TeM 6ojiee Kakux-aunbo napa-
AUYeit, M TeM HE MEHee O He MOr IpW 3aKpLITBIX Ia3ax c/lefaTh, a B 0COGCHHOCTH
HayaTh HU OAHOrO ABMXCHUA. [lcuxonornueckoe obcnegoBaHue 0OHAPYXKWIO, YTO GOMNb-
HOW He cnocoOCH K OLEHKE KOJMWUYECTBA, UTO Yy HErO MCYEe3N0 BCSKOE ITOHSTHUE YUCTa,
BOCTIPUSTHE BEJAMUYMHBL MYRLIKANLHOTO MHTCPBANA, M UTO OH OOHAPYXKHMBAET Ha KaXIOM
Hary Jajeko 3axo/fdLIKe HAPYUIEHUS MLILIICHMS, HECMOTPS HA SBHYIO COXPAHHOCTbH 06-
e MHTEMIEKTYANbHOM UESiTCIBHOCTH M OONBLWIONH MHTEpeC K NPOM3BOAMMBIM Hall HUM
OIlbLITAM,

Bce MHoroumncieHmbsle Mcclicnopar 6¢CCMOpHO TOBOPUAM 33 TO, YTO Y HEro Her
HUKAKHX JPYIHX, MHOXCCTBEHIILIX OY4rOB B KOPE, KOTOPbIE MOTNM O6bl OOBLICHUTD Hepe-
YUCJIEHHBlE PA3HOOOPA3HbIE HapyuieHUA. HVXHO ObIO rpHHSTH, YTO HEPBOHAUANLHOU U
eANUCTBEHHOM NMpUUKMHOK BCEX BLIIANCHUN SIBAIETC MOPAXXeHUE B 3ATLIAOUMBIX JOJSX.
OnHako camas BaxHasi HaCTh 30/1a41 OCTABANACEH elIC BIEPEAU: Hal0 ObINO BLISCHUTL Me-
X4HU3MBI TOTO BJIMSIHMS, KOTOPOE MOIJA OKa3aTh NOCTPajaBliag 4acTb MO3ra Ha Bce ero
byHkuMu. MoxHO OLLIO AYyMATh, K&K O [EPBUYHON MpUYMHE, O FOTepe MPCACTABICHUN
MKW 00Pa30B BOCIIOMMHAMISE, MOXHO ObUIO HOIMYCTHUTH, YTO HapylUICHbl BOOOIIE BCce Me-
XaHM3MBI ¥ 3PUTEIBHOIO BOCIPUSATHSI MU yY3HABAHHUS, 4 9TO HAPYLICHUE yXe TOBEIO KaK K
CBOEMY CHEACTBMIO K Pa3zHOOOPaztibiM MCHXOPU3UOAOTHUYECKUM HermopsinkaM. MoXHO
ObLNO, HAKOHEL, TONSITE ACAO TaK, YTO MOPAXKEHUE 3PUTENILHLIX FIPOLECCOB BOBCE HE eCTh
FIEPBUUHOE SBJCHME W MPUUYKHA 4ero 6kl TO HKM 6bUIO, a HaoBOPOT, TONBKO Haubonee
PE3KO OPOCAIONIEECST B IJia3a FIPOsBJACHHE OCHOBHOIO, OUeHbL OOUICTO HapyliieHWsl HEPBHO-
AICMXUYCCKUX OTRpamicHiiit, Ha nomMouib ais pelieHUs 3TOro BOMPOCA MIPULIINR HOBbIE
psiAbl HAOJMIOAEH A,

He Tonbko yucia, HO Jaxe IMOHsITHS «DoNbule» U «MeHbUIe» OKa3aluCh COBEpLIeH-
HO yTPauYEeHHBIMHU ¥ GonbHOro. CoXpaHuIcs TONbKO cueT Fo rnopsiky. CUIbHO M3MEHWIACH
pelb, OTHIONbL HE B CMBIC/IE TIPOUIHOIICHMS CJIOB, @ B CaMbIX MyDOKUX CBOUX KOPHsIX. OH
ropopia GoJiee 1M MCHEe FUIABHO M CBSI3HO, pacnonaran JOCTATOUHBbIM KOJTHUYECTBOM
OOUXOAHDBIX 000POTOB, BBIPAXKAICH NPAaBUIbHO. HO BOT TYT M HAYMHAIOTCH OCJIOXKHEHMS.

BonbHo# coBeplieHHO HE MOXET OBICTPO Pa3roBaPUBATh UM CIIOPUTL C KEM-HHOYID.
Ecnu oH xoueT pacckasath 4TO-HUOyib, OH IOJXKEH CriepBa cOOOPa3uTh BCEe ¢ Hayarta 1o
KOHUA U HAMETUTL ceBC FIOPSIIOK, YTOOL! MOTOM 3HATH, YTO OH XOYeT ckKa3aTh. OH HE MO-
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Puc.16. Tlpumep HaanmucH, B KOTOPOI HeAb3st pa3risiiaeTb HM ONHOW OTHeNbHON OyKBBI,
HO KOTOpast BCSi B LIEJIOM JIETKO NPOUMThIBAETCs ¢ HekoToporo pacctosiius (120—150 cm).
PucyroK IOKa3biBaeT, UTO U MPH 3AOPOBOM OCMBICASIOLIEM BOCMPUSITHY MEXaHHU3MBI
BOCMPHSATUS LIENOTO CAOBA WIH CMBICNIOBOH I'PYIMb CYLUECTBEHHO WHBIE, HEXEW Me-
XaHWU3MBbl BblAEGNEHMS U MAEHTU(DHUKALUK OTACALHbIX OYKB, M HTO, CIEN0BaTENbHO,
yTeHKe ¢loBa UMM (pasbl MPOTEKAET He KAK Uenoueuhoe CYMMUposaHye YTeHUs OT-
nenpHbix OykB. CM. Takke 1o atomy Bonpocy ¢. 285 (PucyHOK 3aMMCTBOBAH M3 ra3eThl
«[Tpasga» ot 18 sHBapsa 1937 r.)

KET CJIEANTD 3a CBSI3HOM HyXO¥ peyublo Min MPOIOBEAbI0, VI3 ra3eThl MOXET CAyIUaTh TOMb-
KO MEJIKME BEUIM, HANpuMep, MeCTHbIe M3BecTUsl. ns toro, 4yrobsl ayyille TOHATbH WX
BOCTIpUHUMATh cAyllaeMoe, ODOAbHONI BCE Bpemsl nomoract cebe XKecTaMu; Tak XKe IoCTy-
MTAET OH, KOrja roBOPUT Cam. .

EcTb, oaHaKO, Cllyyau, KOraa OH MOXET rOBOPUThL 6€3 TakyX 3aTPYAHEHUH: 3TO TOT-
J1a, KOraa pedb MAET O TOM camoil cutyalnu, B KOTOPOU OH B NAHHBIH MOMEHT HaXOAUTCS.
EMy, HampuMmep, TpyAHO CKaszaTh Ha NMaMITbh CI0Ba 3HAKOMOM [ECHM; HO ecju OH Oyner
HOMELIEH B Ty CUTyallMlo, B KOTOPOX OH MEBad €e, ¥ OyaeT BecTH ¢e0S COOTBETCTBYIOLIMUM
0o0pa3oM, TO TOTJIa YAacTCsl M BOCIPOU3BEAECHUE TEKCTA.

bonbHoil 6e3 Tpyaa nopropseT CKaszaHHy eMy (pa3y, HO €My HE yaaercsl pasac-
JIUTL €€ Ha OTAesbHble c1oBa. OH JIETKO NMOBTOPSET OTAC/JbHbIE YCHAbIIIAHHbIE CITOBa, HO
€C/IM MPOU3HECTH NMEPEA HUM DS CJI0B, COCTABSIIOIUX (hpa3y, ¢ May3amu IOCIE KaXAoro
C/I0Ba, TO OH HE B COCTOSIHMM CJIUTh 3TOT PSAA B OLHY LEJOCTHYIO dpa3y. EMy nerko Hanu-
€aTb MPOJAMKTOBAHHOE CJIOBO, HO PAa3OXEHUE CI0Ba Ha OYKBLI PE3KO PACCTPOEHO, TaK Xe
TPYAHO jJaercs M HarnucaHue cinoBa Oyksa 3a OyKBO#.
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31ech yKe UyBCTBYETCSl 4TO-TO OUYEHb OOLIEE BO BCEX MEPEYUCICHHBIX HEIOJAAKAX,
4yXABIX 310POBOK HepBHOU cucreMe. Bo-nepBbix, 6oLHOM Haubosiee OPUEHTUPOBAH B TOM
LIEJIOCTHOH CUTYalUMU, B KOTOPOH OH B JaHHBIM MOMEHT HaXxOLUTCH, K BBHIATU 3a e€ Ipene-
JIBl, CJIEAUTH 33 4yXKOH MBICJIBIO, CKa3aTh Ha [MaMSITh [IECHIO, HE UMEIOLLYIO MPSIMOI0 OTHO-
WeHuss K 00CTaHOBKE HAaHHOTO MOMEHTA, €My TPYyAHO. Bo-BTODBIX, ITOXOXE, UTO y HETO
HapylleH TO aHalu3 (pas3jioxeHue (pasbl Ha CJIOBA, CJOB Ha BYKBHI), TO CHMHTE3 (CcOCTaB-
JIeHUE ¢pasbl U3 CJIOB, CKA3aHHBIX BnepebuBKy); OAHAKO TYT, BUAMMO, 0b6a 3TH Hapyluie-
HHUS — Bropu4Hble. OCHOBHOE, U3 YEro BO3HHKAIOT OHM 00a, — 3TO BCE TA Xe€ TPYAHOCTH
HepexJIIoUeHUs 3a npedeibl cuTyauru. Opaza BOCOPUHUMAETCS UM Kak 11€JI0€; OTAC/IbHbIC
3JIEMEHTHL 3TOM (hpa3sbl €CTh yXKE UTO-TO MHOE, YYXKEPOIHOE ISl Hee, U BCE ero MoBeAcHUE
BBITJISIZIAT TaKKMM 00pa3oM, YTO, YCHBILIAB U MOHSIB (hpa3y, OH YK€ TEM CaAMbIM HE CJIbILLAJ
U He ITOHSUI €€ COCTaBHBIX YacTeit®® . Koraa oH CABILUHT OTAEHBHBIE CJIOBA, TO HECYLIECTBY-
IOWMK 1S 3J0POBBIX JIIOAEH Pa3phiB MEXAY CUTyauuel pasapoOJeHHBIX CJIOB W MHOH 10
KA4eCcTBY CUTyaLMel Lesoit dpasdsl — 4JIsl HETO yXKe HENEPEXOAUMOe MpelsITcTBre. 3auM-
CTBYEM €lil€ HEKOTOPbIE [IPUMEDHI [TOBEJAEHUS 3TOro GOJBHOIO U APYIrUX, OYeHB OJIU3KUX K
HEMy MO XapakKTepy OCHOBHOro 3aboseBaHus.

BoJibHOMY HAHOCHUTCSl YKOJI Ha MOBEPXHOCTH KOXKU; OH HEMENJIEHHO W TOYHO yKa-
3BIBAET YKOJOTOE MECTO MMajlbueM. ECu Xe eMy IMpeITOXUTL OTMETUTL 3TO MECTO Ha CXEME
4eJIOBEKA, TO TO HE yaaercs. BonbHOI HE MOXeT Ha3BaTh COBEpLUAEMOE Mepel HUM Jei-
CTBHME: OH TJISAMT, IyMaceT U Jaxe He pelaercs nonpobosars. OQHAKO TaKOE ABUXKEHUE
yaaeTcs M Ha3BaTh, U BOCIIPOM3BECTU, €CJIM OKPYXHUTh 3TOT M3OJMDPOBAHHBIM aKkT LEJOMH
cutyanueit, Bovarouei ero B cedsi. OH MOXET, HAIPUMED, BOCIIPOU3BECTU KIASTBEHHBIH
KECT, ec/iK eMy OyIeT 3a4UThlBAThCSl MPU ITOM GOpMyJia MPUCATH.

Kak yxe ckazaHo, 00nbHOMY JIETKO [MOBTOPUTHL YCJbIIIaHHYIO ¢pasy. Beab y Hero
NYIIEBHAs CJIENOTa, a HE AYLIEBHAS [1yxora, — CKaXKeT NCHXOHEBPONOr cTapoit IKoabl. Ho
NI04eMy KE TOrZAa NOBTOPEeHME (hpasbl BHE3AITHO CTAHOBUTCS HEUMOBEPHO TPYAHBIM, ECIH
B aTol (pase conepxurcs becemplcnuua? [oBropenue Takoit ¢ppassl yaaBanoch OMKUChIBa-
eMoMy GONBHOMY TOJIBKO, €CIM OH MEXaHW4ecKU 3a3yOpuBan €e Kak Habop crioros, Jdaxe
U B 3TOM cjy4ae, JOHAs [0 CJI0Ba, HapylIalOUIero CMBIC/, OH 3allMHaJIcsl, ITPOU3HOCHUI
CIlepBa BMECTO HEBEPHOIO CJIOBA TO, KOoTopoe OblLIo OBl 3/1eCh HYXKHO IO CMBICHY, 3aTEM C
3aepXKKOM BHIMOBapUBal yxke Tak, kak 6buto 3anaHo. Hukakoe «uszobpaxaiouiee» AEHCTBHE
He ynaBanoch OONBHOMY; BooOule, Kak IpaBuio, OOJIbHBIE 3TOr0 poAa HE MOCYT HHYETO
«M300pa3uThy, caenarh UTO-HUOYAL «He MMEoUlee CMbICIa» B OOBIKHOBEHHOM XKUTEHCKOM
3HAYEHUU ITOrO BhIPAKEHHS.

O6uui XapakTep HapyuleHMsl BEIpUCOBbLIBaeTes sicHee. CHTyalsl, KaK HEYTO LIEJOoe,
BaazeeT 60JbHBIM. ECIM OH NepeBOIIOTUTCS B TO MM MHOE [10JI0KeHuE (IeceHHas obcra-
HOBKA, Ipuciara) LEJUKOM, TO COOTBETCTBEHHBIC ITOMY ITOJIOXEHUIO NEMCTBUS BO3MOXK-
Hbl; €CJIM XKE, HE BBIXOAS M3 CUTyalUWH, B KOTOPOHW OH HAXOLUTCSl, OH JIOJKEH HM3BJIEYb
4acTb U3 KakKoi-HUOyAb APYroi, uto-To U300pa3uThb, BOCIIPOU3BECTH, BKJIEUTbH B OCMbiC-
JEHHYO (hpady 4yXepOAHOE, HEJEIIO 3BYYAllEe B €€ COCTaBe CIOBO — 3ajada OKa3blBaeTcs
IIJIS1 HETO HENOCUJILHOM.

3amMeyaresbHO 34eCh TO, YTO Kak TOAbKO MBI HauuHaeM obpailaTh OoJibliiee BHU-
MaHHE Ha MEXaHW3M JeHcTBHH OOMBHOrO, a HEe HAa MX COJAEpXaHMUE, Ha «Kak», a He Ha
«4TO», — Tak cefyac xe oOHApYXKUBAIOTCS YPE3BLIYANHO BHIMYKIblE AHATOTHH MEXAY MO-
BEIEHUEM OMMUCHIBAEMBIX OOJBHBIX C AYWEBHOW CJENOTOH M OOJbHLIX C COBCEM HMHAa4e

00 JameuarenbHbI (HAKT W3 NICUXONIOTMM pailHero JeTcTsa obe3no coobumen MHe npodeccopom
A.P. Jlypus: nuanor s3pocnoro u pebenka. Bip.. «Manbuuk ynapuics» — CKoAbKo TyT cior? Peb.: [Isa.
Bsp.: Kakoe nepsoe cnoso? Peb.: Manwyuk. B3p.: Kakoe Bropoe cnoso? Ped.: Kamemek!
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PACIIOJIOKECHHBIMUY OYArOBLIMM ITOPAXECHUSIMHU MO3roBoi kopbl. bonbHoM ¢ npeobnanaio-
MM pPaccTpORCTBOM uUTeHusi (ouar B gyrus angularis) MOXET NMPOYECTh CBOEC UMS, HO HU
OIIHOI M3 BXOASILUX B €ro cocTab OyKB O OTHENbHOCTH. TO Xe UMEET MECTO IO OTHOlIE-
HUIO K HanMCaHMiO CBOETO MMEHU M Cro OTIAENbLHbIX OYKB y GOJMLHOrO € PacCTPOCHHLIM
nuceMoM (o4ar Bo 2-i no6HON n3BMAMHE)?!. BonbHOM ¢ ABUraTeNLHBLIM PacCTPORCTBOM
peun (ouar B «UCHTpe bBpokKa») MOXET MPOUBHECTH CJIOBO B COCTABE LEJIOTO CBSIZHOTO
psiia, HO TOTYaC BCJIEJA 3a OTUM TLIETHO CTapaeTcsl BBIMOJIBUTh €ro OTACABHO .,

BcrioMHUMB TO, 4TO ObI10 CKA33HO PAHbIIE 110 NOBOJY XapakKTepa ABMFATELHBIX Ha-
PYLICHW I IPU DOPAXEHHU NEPBUUHOTO MOTOPHOI'O HOJISI KOPBI (1IMPAMUAHOM napaiiue),
Mbl yOenuMCsi, YTO M TaM, HECMOTpPsl H& NoBpexaeHue Haubonee nepudepuueckoro uso
BCEX allapaTroB KOPbl, Mbl MMEEM JICJIO C TEM Xe CTiieM paccrpoiictsa. OOuime, ClIuT-
HblE, MUMHUYECKUE ABUKEHUST OCTABAIMCh TAM BO3MOXHBIMH, & U30JHPOBaHHBIC, IPOU3-
BOJIbHbie — HeT. Purep ynomMuHaetr o GOJLHOM 3TOro TUNA, KOTOpoMy Ha doprennano
yaapanach cBsizHasi urpa (legato) npu HeBO3MOXHOCTH OTPbIBUCTOMH (Staccato)?®. Yurtatens
MOXKET 3aMETUTbL, YTO CJIOBO <«NIPOM3BONBHBIN» MMeeT ABa OTTEHKa CMBICIA, NMPOUCXOIs
WM OT CJIOBa <«BOJISI», MJIM OT CJIOBa «11pou3Bos». s 11MpaMUAHOro MOPaXeHUs HE CTOJb
XapakTepHO BhINaleHne BOJEBBIX, T.€. HAMEPCHHBLIX M OCO3HAHHBIX JIBUXEHUHN, CKONBKO
IBUXEHUH, He BBITCKAIOMIWX ¢ HEOOXOIUMOCThIO U3 OOIETO NONOXeHUs, ABUXKCHUIHI, BhI-
NOJHSICMbBIX 10 TPOU3BOJY, — T.€. ONSATb-TAKM HE SBJISIOIUKCH pabamMi CUTYALIMHU.

Elie oauH onulT ¢ KOPKOBbLIM OonbHbIM, coobluaeMmslit [onsauiteiiHoM, NojBeReTt
HaC yXe BIUIOTHYIO K CYLIECTBY (PYHKUMOHAJNBHOTO nopaxeHus* . bonbHOMY NOKa3buBaOT
KPYr, HAPMCOBAHHBINM TaK, YTO KOHEL JIMHMK HE CIMBACTCS TOUHO C €€ HA4yaloMm, a I1po-
XO/INT HECKOJILKO CHApYXH OT HEro, UTO JIEFKO MOXCT CHYYUTHCS ITPU HEOPEXKHOM pHCO-
BaHuu. Ha Bonpoc o TOM, YTO HapucoBaHO, GOJMLHON TOBOPHUT: «3TO IUTYKa, KOTOpas y
TpyOOUNCTA»; M CONPOBOXAAIOIIME KECThl €r0 CBUAECTENLCTBYIOT SCHO, 4TO OH HUMEET B
BUIly Haxouslleecsl Tepel] HUM Takoi xe Touno Gopmbl KOIbUO, Ha KOTOpoe Tpyboumncr
NOBECU CBOIO MeTny. JeldCTBUTENLHO, PUCYHOK MMEET CXOACTBO C 3THM KOJNbLUOM, HO
MMEHHO €C/IH JlepXKaThCsl 3@ HapHCOBAaHHOE CoBepuieHHo OykKBansbHo. HopMmanbHbil uesno-
BEK Cpa3y BbIAEAIET M3 NONOOHOTO PUCYHKA eadgHoe — «Kpyr», a 3aeXaBUIdil B CTOPOHY
KYCOK KPHUBOI OTTECHSET K BTOPOCTENEHHOMY: IMEpel HUM CKBEPHO HapUCOBAHHBIN KDYT,
HO KPYTr. Y OOJILHOTO YTPATUIIOCH PE3KOE PA3AUHeHIe MedcOy 2AA8HLIM U 8MOPOCTTeNEeHHbIM,
pacno3HaBaHye MeXIy 3Hauallel ueypod U HESHAMRILUM PoHOM 3TOA QUTypbI.

®urypa — 370 B [IPUMEHEHUN K 3PUTEIIBHOMY OOBEKTY COBCEM HE COBOKYITHOCTH
OT/E/ILHBIX TOUeK. 51 yXe rosopuii o APYroMy MOBOAY B [aBe 3, UTO U3 COBOKYIHOCTH
OTIENbHBIX TOUEK HeJb3sI COCTABUThL HU Kpyra, HU 3JUIMIICA, HU TeM Oosiee BHIBECTH pas3iu-

201 Habmonenus bactuaua: Bastian H. Uber Aphasie und andere Sprachstorungen. Leipzig, 1902.

202 TIpy mBUraTENLHOM paceTpoiicTae pedn (MoTopHoi adasnuu) y 6onbubix Hanbonee CHABHO CTpana-
€T He NPOM3HOIEHME MOTOPHO-TPYAHBIX CJIOB, @ BIXBATLIBAHUE OTJC/IbHBIX CJIOB, CAMHX MO cede Nerkux,

M3 ABUIaTeNbHO-peueBoro uenoro (eM.: Isserfin M. Die pathologische Physiologie der Sprache // Ergebnaisse

der Physiologie. 1931. Bd. 33. S. 1; 1932. Bd. 34. S. 1065). I'onbAmuTeiin npuBOAAT B Ka4eCTBE IpUMepa
csoero nayuelTa ¢ motopuoil adasueil, xoropsiii Gerso HPOUNMTLIBAN TAKHE BBIPAXKEHUS, KaK
«Oberbiirgermeister» uaun «An das Hauptversorgungsamt in Kassel», no sensiTeizan senngaiiniue sarpya-
HEHHsl 1P NPOUMTHIBAHNH B OTAEILHOCTH CI0BEYCK «any, «in», «aber» u T.a. OnHako eciiu 10T GONbHOM
YyCTAaHABAWBAJICS MKW HACTPAMBANCS HAa HAMHCAHWE TAKIX CIOBEHEK, TO MO CBOGORHO, KORMHUM ZyXOM»,
HanMcath MX Uenbiil pan: «an, auf, der, oben, und, ia». TeM He Mellee TOTUAC BCIIEN 3@ ITHM OH OKa3hiBajcsH
Ho-fpexKHeMy GeCCUNbHBIM HAaNMCaTh 104 AHKTOBKY KAXKIOC U3 CIIOB TAKOTO psina no oraenshoct. Gold-
stein K. Die Lokalisation in der Grosshirarinde. 1927. S. 773.

203 Rieger C. Uber Apparate in dem Hirn. 1909. S. 25.
2 Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde, 1927. S. 668.
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yus Mexny oboumu. Durypa ecth yKe HEUYTO LEN0e, KOTOPOE, KOHEUHO, COACPKUT BCE
CBOM 4acTH, HO HE COCTOWT U3 HUX, KaK CyMMa U3 cnaraembix. OnucaHHslil ceiyac 60Jb-
HOM BUAEN BCe TOUKU IPerbsIBICHHOU eMy Uryphl, BUaen gaxe 60AbLIC, YEM BUAWUT 3710-
POBBIH CYyOBEKT, TaK KaK NpMJAJl 3HAUYCHHUE 3aKOPIOYKE, HUKEM B HOPME HE OTMeEyaemou.
Ho oH He cyMcn npoBECTH T'PaHM MEXIY TEM, YTO B OCHOBHOM JAE€NaeT 3Ty GUrypy — du-
TYpOW, MM, MOXET ObIThb, OCTOPOXHEE OYymET cKazaTh, IIPOBEN 3TY rpaHb WHAYye, 4yeM
OOBIYHO NPOBOAUM Mbl. OH 3aaepXajcsi Ha YaCTHOM Cly4ya€e — KOJblie, ObIBIUCM B €ro rnofe
3peHHUst B JIAHHBIH MOMEHT, — KW HE CMOT OTOPBATBHCS OT 3ITOTO YACTHOIO, HO KOHKPETHOTO
cliyyasi JJist camoro asieMeHTapHoro obobuieHusi. Henb3st ckazaTh, YTO OH «HE y3HaI» KPy-
ra; CyTh, HECOMHEHHO, B TOM, YTO OH NOJBEPT €ro aKTUBHOMY BOCIIPHUSITMIO WHbBIM IIYTEM,
YEM 3TO REJIAETCS B HOPME, M Je(EKT €ro NCUXUKHU CKa3ancs JUUb B HEBO3ZMOXHOCTU RO-
BECTU 000OINAOIINN AKT BOCIIPUSITUST 1O KOHLIA.

Tenepb y Hac €CTh yXe MaTepuan ANist CyXIEHHUS O TOM, MOXHO W CUMUTATh MEPBO-
HayaibHOM OCHOBOM MOpaxeHUM 3TOro poja norepto o6pa3oB BOCIOMHHaHUs. He moryr
BCE OINMCAHHBIE MHOI TAK MOAPOOHO SABACHUA OOBICHSITLCA yTPAaTOW BOCIIOMMHAHWM, Tak
KaK HMA OJHO U3 HUX HE CBUJACTEJBCTBYET 00 aBCOMOTHOM BBLINIAAEHWH YEro OBl TO HU OBINO.
Ecnu B onHO#W oOcTaHOBKE, OKPYXEHUH, MCUXUUECKON HACTPOSHHOCTH ACHCTBHE YIAETCs,
B IPYroil Xe TOT Xe& CaMblil 3JIEMEHT HE yaaeTcsi, TO O TOoTepe 00Pa30B WM CNENOB BOCIIO-
MUHaHHUA YXe HEelb3s TOBOPUThL. YTpaueHsl HE Kakue Obl TO HU OBITO 3MEMEHTHI codepia-
Husi ICUXMKH, a KaKuMe-TO MEXaHMU3MBbl JICUXHYECKOTO MAHUNYAUPOBAHUS C 3TUM COJEP-
XaHUeM, U M3 QaKTUYECKOro Marepuana MOXHO, BO BCSIKOM Clyyae, poBoBaTh [1enaTh
BBIBOABI O TOM, KaKHE X€ WMEHHO MEXaHM3Mbl YTPAueHEIL.

Ecau nonsitarsest 06beAMHUTS MeXAYy cOOOW Bce Te HabMIoAeHUsI, KOTOpbIC GblIN
BbILIE NPOLUTUPOBAHBI: HEBO3MOXHOCTH BBUIENUTbL CNOBO U3 (hpasbl, NeHCTBUE WIN XKECT
W3 CUTyauuu, obpa3 Kpyra U3 HETOUHO HaPUCOBAHHOIO Kpyra; HeBO3MOXHOCThL CAENATh
WJIW NOBTOPUTH UTO-HUOYAL «BGECCMBICIEHHOEY, T.€. HE BSXYILEECS C PEaNbHbIM NOTOKOM
OKPYXaIOIUX BIleUaTAeHUN U COOCTBEHHBIX JEHCTBUI; HEBO3ZMOXHOCTD CAYyLUATh I'a3eTy WK
YYXYIO Peub, €C/AW CONEPXKAHUE WX BLIXOAWUT 32 NPEREbl «MECTHBIX U3BCCTUN», U T.O. — TO
OBIUM T BCEX 3THUX HEBO3IMOXHOCTEH OyneT oJIHO (pyHIamMeHTanbHOE sIBJACHUE: ITOTCPS
CNOCOOHOCTH K MONHOLEHHOMY NPOTHUBOIIOCTABNACHUIO «(DUTYPBI» «3aJHEMY ILIaHy» WU
(oHy. B BOCIIpMHUMAIOLIMX aKTaX CYLIECTBEHHOE HE OTAENSETCSE OT HECYIIECTBEHHOIO, BTO-
pocTeneHHOro. B 1eiCTBUSIX WY aKTax MOBEACHUST HE yAaeTcs OCYIECTBACHHUE W30JIMPOBaH-
HbIX ACUCTBUU, ABUXEHUHU, MOCTYNKOB, KOTOPble Obl BLIWICHSJIUCH U3 CYIIECTBYIOIETO B
JAHHBIA MOMEHT (POHa, KOHTPACTUPOBaAJIK Obl C HUM B Kakoil HUOyab mepe. 3ameuy, uto
Ta rnaBHasi QYHKLUMS, K OCNabAeHUIO WIN yTpaTe KOTOPOM CBOASATCS MTOCTEIIEHHO BCE OIU-
CaHHbIE YACTHBbIC SIBIEHUSI U CUMIITOMBI, OTHIOAb HE €CTb TO, YTO NPUHSAITO Ha3biBaTh aHa-
AU30M. AHAJIM3 eCTh pacuieHEeHMEe 11IeNIoTO Ha €ro COCTABHbIE YACTU. 3/1eCh Xe peub HMIET O
BbIACNICHWHN M3 OOLUEH Maccbt BMeYyaT/NEHUN WAW AeHCTBUH HEKOTOpOro ohopMaeHHOro
UEJIoro ¢ LIPOTUBOINOCTABIEHHUEM 3TOrO MMABHOrO Ueaoro HeauddepeHupyeMomy aaiee
OCTaTKy — BTOPOCTENEeHHOMY «(hOHY». Eciy ONBITHBIA MY3bIKAHT C TOHYAWLIHUM CIYXOM
CJIBILLIMT 3BOH KOJIOKONA, KOTOPLIH OObIYHBIM JIIOMSIM KaXETCst HEM-TO LIEIOCTHLIM M Helle-
JIUMbBIM, W COODLIAET HaM, U3 KAKHUX IPOCTLIX TOHOB COCTOMUT 3TOT CNOXHLINA TemMOp, — 3TO
ecth aHaIu3. Ho ecnu Mbt BCe cpeiu Xaoca 3BYKOB OKPYXalolleil npupobl, yIaBiuBaeMbIX
HalUM YXOM, BbIXBAaTbiBAEM 3Ty COBOKYIIHOCTL [POCTHIX TOHOB, COCTaBASIOWMX TeMOp
KOJNIOKOJIA, U BBIACHSIEM €€ M3 BCEro OCTaJIbHOrO Xaoca KakK HEUTO €JWHOE M y3HaBacMoe
HaMM Ccpa3y B KaueCTBE 3BYKa KOJOKOJA, HE3aBUCUMO OT TOTO, BOJILIION 3TO KONOKO UK
MaJjiblil, Ha BBICOKHMX WM Ha HU3KHX HOTaX OH 3BYYMUT, — TO 3TO eCTh (DaKT COBEPIUEHHO
apyroro poga. Korma, cMOTpsi Ha KapTHHY, HallMCaHHYIO KpacKaMW, Mbl FOBOPUM: BOT
30€Ch XENATOE NSATHO, TaM — CBETJO-3€/ICHOE, TaM — KPacHOEe, Mbl NPOU3BOJAUM aHAIU3

40



196 Aasa 4

Hawux outynieHuit. Ho koraa mMbl M3 Bcelh COBOKYMHOCTH KPACOYHBIX MATEH, HAXOASALIUXCS
B NPSAMOYrOJNibHUKE KAPTWHDBI, BLIACIIEM HEKOTOPYIO MOACOBOKYITHOCThL MeHBLIEro pasme-
pa, HO TOXC COCTOSIIIYIO U3 MHOXECTBA IBETHBIX MAa3KOB, ¥ FOBOPMM, 4TO 3T0 [IXOKOHIA
vy MiBaH TpO3HBIHA, — TO Mbl OObEAMHSIEM YACThL Ma3KOB B HeuTo leJioe, BCTynalollee B
Hallle BOCIIPUSITHE KaK HEACNMMOE eIMHCTBO M BBHIASHSIOWIEECS B HeM Ha (oHe Bcex oc-
TanbHbIX Ma3koB. [Toasoas utor Kopotkum aopusMoM: aHaIu3 pasdedsem, ONMUCHIBAEMAas
byHKUMS ebidessiem. DTy cBOEOOPa3HYI0 QYHKLUMIO IaBHO yXe OTMeTWIu ncuxonoru (Bep-
rxeiimep, Kenep, Kpiorep, Koddka, Tonbawureiin), cymesuine oOHApYXUTL €€ UPE3BHI-
YaMHYIO TICKXO0JIOTUYECKYIO BaXHOCTh, 1 JaNiy el HauMmeHoBaHue Gestaltfunktion, t.e. QyH-
kuny obpasza unu GopMbur’®. PaccTpodcTBO 3TOM (YyHKUUM U COCTABISAET, IO MHEHUIO
ToabawiTeitHa, CYUIECTBEHHYIO OCODEHHOCTh TeX HapylleHWI, KoTopble HabiogalTes y
OGOJILHBIX ¢ O4YaraMMu B KOpE Mojyllapuil, 1 ¥3 HEro BBLITEKAIOT, B NPUIOXKEHUU K TEM WIH
MHBIM YaCTHBIM HEPBHO-IICHXMUYECKHUM OTIIPABICHKSAM, BCE MHOTOYUCIEHHbIE ¥ M3MEeHYU-
Bbl€ CMMITTOMbI AaHHOTO MOPaXKeHHMsI.

SICHO, YTO «[ICHXWYECKAs CJernoTa», T.c. HApYLIeHWE y3HABAHUS BUAMMBIX MpeaMe-
TOB, €CTb B CBETE TAKOTO aHanu3a yXe BTOpuUHOE siBjieHHe. EcaM JAUUIUTL HAc TOTO He-
PBHO-NCHXUUYECKOr0 MeXaHU3Ma, KOTOPBLIA MO3BOJNSET HAM OOBLEAMHSITL HACTh IIBETHBIX
Ma3KoB Ha kapTuHe PenuHa xak ¢urypy uaps MpaHa, To Mbl ¥ He YBUAMM Ha 3TON Kap-
THHE HMUYEro, KpOMe Xaoca MecTpbIX MITeH (AaKe He Ma3KoB, TaK KaK MajoK — 3TO yXe
Kakas-To uejoctHas ¢opma). Ecau MbI AULIEHB! TEX MEXaHU3IMOB YINOPSIOUUBAHKS, KO-
TOPBIC TO3BOJSIOT HAM BOCIPUHSATL COBOKYMHOCTD TOUEK M MSATEH KAK (DUIYpY, TO MBI HE
MOXEM pacrofiaraTb HY MOHSITUSIMH <«BbllIE, HUXE, CIIpaBa», HU JaKe, KaK IMOKa3biBaeT
HabaoaeHue GONLHBIX, MOHITUSAMU «DOJbLIE» U «MEHbLLIE», Mbl TEPSIEM ¢ YTpaToit 3Toro
MEXAHM3MA TE¢ OTIIpaBAECHUs, KOTOpbie 06GecneurBaloT HaM TMpeacTaBlieHHe O B3aUMHOM
PACTOJOXEHUH TPEIMETOR B MPOCTPAHCTBE, ¥ OTCIOAA, YXKe KaK TPETHUUHOE SBJIEHME,
00ecClIEHKBACTCS B LIEJIOM PSIAC OTHOLUEHUR M OCsi3aHUE.

S1 cosHaTeNbLHO HE npuacpXkuBancd, waiaras 37oT caydaik [ennba v FompaliteitHa,
nopsiaka paccyxaeHui nocneaHero. C oHOR CTOPOHLI, MHE XOTEI0Ch HaYaTh ¢ (hakTHYeC-
KOro Marepuana, yToObl OH CaM C JIOTMMECKOU HeOBXOAMMOCTBLIO BEJ HAC B HAMpaBleHHU
BEPHOMN OLICHKM ONPEASSIOMX €ro MexaHn3MoB. C Ipyroi CTOPOHBI, S CTPEMUWICS OYUC-
TUTb 3TH PACCYXAEHUS OT OUEHb MHOTMX MPUBXOASIIMK, 10 MOEMY MHEHHIO HEBEPHBIX WX
1o KpalHell Mepe CIIOpHbIX COOOpaXKeHUM, KOTOPbIE 3arpoMOXaaloT TeKCeT [onbatteifHa.
IMpy BCEM HUCKIIOYUTEIBHOM ODASIHUHU el'0 yMa W JIorvMKu, IonbAIUTeRH, KaK LEAbHAs] Ha-
yUHast TM4YHOCTD, IPEACTABISETCS MHE HEMpUeMyeMbIM. B ero paccyxneHusax o6 sHepreTH-
KE€ HEPBHOI'O MPOLECCA, O CTPEMJIEHUM HEPBHOM CHCTEMbl K PABHOBECHIO, O TOXAECTBE
OCHOBHOM (DYHKIMU HU3LIUX M BBLICIUMX OTAEIOB HEPBHOM CHCTEMbI MHOTO TEJEONIOTH3MA,
MHOTO YUCTO MeTa(dH3UUECKUX YMO3PEHM U, HE BBHITCKAIOIMUX MPAMbIM 06pa3oM U3 OMbITA.
Ho noguepkuBaHue TOro, YTO HEPBHAS CUCTEMA PealUpyeT KakK Leioe Ha LIEJIOCTHYIO Xe
CUTYaUMIO W UTO 3[0POBOE BOCHPUSITUE €CTh AKMUBHBIU APOUECC YROPACOHUBAIOWE20 6bibopa
CYWECmBeliHo20 U3 TOrO 11eJI0r0, UTO BO3ACHCTBYET HA HEPBHYIO CUCTEMY B STOM CHUTYalUH,
COCTABJISIET €r0 HEOCHOPUMYIO IOJOXUTEILHYIO 3aCAyry U 3HAMEHyeT co0010 GONbILOH U
NpUHUMNKMANbHBIA wWwar Brieped. CTOUT yrioMsiHYThb ellie 06 oqHOM U3 coobpaxeHui Ioaba-
LITEfiHA, KOTOPOE BIOJHE YSICHUTCS M HAC HECKOJIbKO Aanblle U KOTOPOE MpONMBaeT He-
KOTOPBIi CBET HA BOIPOC O COXPAHEHWM WK yTpate o6pa3oB BOCIOMUHAHUA Y GONBHBIX C
MOPAKEHUSI MU BTOPHYHBIX KOPKOBbIX NTosieit. Korma 6onbHBIM 3TOro poda npeijiarair 1ro-

%5 Koffka K. Die Grundlagen der psychischen Entwicklung (eine Einfiihrung in die Kindespsychologie).
1925; Kohler W. Psychologische Probleme. Berlin, 1933; Kriiger F. Komplexqualititen, Gestalten und
Gefuihle. 1926; Wertheimer M. // Psychologische Forschung. 1923. Bd. 4. S. 301; mHorouncnenusie paboTs
B xkypHaie «Psychologische Forschungy, uanagaemom Wertheimer’om, u T.1.
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HHOYAb NMPUIIOMHUTbL WK CTaBAT MM 3aJauy, KOTopas TpeOyeT CO3HATE/NLHOro NPHIIOMHI-
HaHUs (CKaXHTe, KaKoi (GOpMbI, MM KAKOBO M3 cebs TO-TO U TO-T0? W T.A.), TO OTBET M/IH
He MoJyYyaeTcs, WIK NOJyYyaeTcs B pe3yibTaTte MPEANPUHATOrC 06X0OMHOIO MyTH — Halph-
Mep, vy 6ONBHOrO ¢ AYWEBHOM CAEMOTOM Yyepe3 MoCpeAcTBO ABHUraTedbHbIX aKTOB M BOCHO-
MHHaHHH. DTO 06CTOATENBLCTBO ACITO CHYKHIO CEPbE3HBIM MOAKPEIUIEHUEM TCOPHHU TOTE-
py 06pasHbIXx BocrnoMHHaHWK. HO ne10 B TOM, UTO KOria 3TH BOCIOMHUHaHHWS HYXHbBI B aKT¢
LIEJIOCTHOTO NOBEACHUS, — HaNpuMep, GOJTbHOMY ¢ PACCTPOWCTBOM MHCbMa NPW NOAIH-
CLIBAaHWHU €r0 UMEHHM, — TO OHH NpUXoasaT caMu coboil. He nmpuxoasT oHM TOrna, Koraa ux
NpeUiaraloT BbI3BaTh UCKYCCTBEHHO, KOTAa BOCMIOMHMHAHME HYXHO He B KAUeCTBE Ouepel-
HOTr¢C ABMXKYIIETC MOMeHTa NTCUXUKH, &, TaK CKasarhb, 1Id TOro, YTOOBI TIOINAACTb HA HEro
C@ CTOPOHBI. B mepBOM ciyyae BOCTIOMMHAHME WM MTOTOK HeOOXOAUMBIX BOCIIOMMHaHHUIM
TEYET KaK 4YacTh BCEH JIMYHOCTH; BO BTOPOM — JIMYHOCTb NPOTHBOMNOCTABISET CECOSI 3TOMY
BOCIIOMHHAHUIO. 31€Ch UMEET MeCTO PasHMLA MPUBIMIUTENLHO TOTO XKE CAMOTrO NOPAIKA,
KakK M Ta, OCO3HAHME KOTOPOM NOBEAC B CBOC BPEMS K PELIMTEIBHOMY OCYXIEHHIO CaMO-
HabMIOAEHHS B KAUECTBE METOMA MCUXOJOrHU. Eciau 9 yTo-HUOYNb MepeKuBalo, 3TO OIHO,
a eCiM 4 MepexuBsalo U B TO XKe BpeMsl Habmi04ai0 3a TEM, 4TO MEPEXHBal0, — TO 3TO HE-
4TO KA4YeCTBEHHO COBEPLICHHO APYroe, Tak Kak BO BTOPOM Cllyyae HAJIMIO HE CyMMa ABYX
OFZHOBPEMCHHBIX U HUKAK HE CTPaZalolMX APYr OT ApYyra NpouLecCcOB, & HOBOE LENoe, yKe
HE [M0XOXEE HU Ha OAHY M3 CBOMX ClAraloluyX,

Hano cosHarbcg, YTO aHaW3 KOPKOBBIX NMOPAKEHHM B CBETE LIEJOCTHOM MCUXOJIO0-
ruu (Gestaltpsychologie) nan moka uTo GOJBLIC METKMX BBICTPENIOB N0 3a0/VKICHUAM, He-
KeJIM TIOJIOKMTENBHBIX YKa3aHWi N0 JIoKalIu3aluMoHHOMY Bompocy. Kak Bcsakas orpuua-
TeJdbHas JOKTpMHa, OH Gonbme ucrpebun, yeM cospat. [lonpobyeM, OnHaKO, NOABECTH
TIONOXMUTEJbHBIE UTOTH TOMY HOBOMY, UTC OBJIO cO BpeMeHHW MOHAKOBa YCTAHOBJIEHO IIC
OTHOWEHUIO K JIOKANH3aLHMAM Ha MartepHalle OyaroBhbIX NOpaXeHUH KOpHI.

[MopaxkeHue UM SKCTUPNALMS KAKOrO-HUOYAb YYaCTKa KOPbl OUYCHb KOCBEHHO CBS-
3aHBl ¢ MOpaXeHWeM TOM WK Apyroi ¢byHKUMU. Bojee TeCHO CBA3aHbI OHU C MOABICHH-
€M ONpPedeICHHbIX CUMIITOMOB, HO U 31¢Ch MOXHO IPUHHMMAaTh BO BHUMaHWE B KauyeCTBe
XapaKTEPHbIX TONbKO OCTATOUYHbIE CUMIITOMbI, OTOUIbTPOBABUIMECH NIOCIE TOro, Kak 3a-
KOHUMTCH AMHAMMUecKas (AMallM3Has) peaklUrs BCCrO MO3ra Ha BO3HMKUICE MOpaKeHUe.

PasgpaxeHue KOPbl 3JIeKTPUUECKHM TOKOM HeJIb3sl CUMTATh COOTBETCTBEHHbBIM (ane-
KBATHBIM) METOJOM [UISI YCTAHOBJICHUS QYHKLMI OTACNbHBIX YYACTKOB ec. Bce, 4To MOX-
HO YCTAHOBHTH C €ro MOMOLUbIO, — 3TO NMPEUMYILECTBCHHbIC, HO HE aBCOMIOTHO-TIOCTOSH-
HbIE CHHAMTHYECKHE CBA3U €€ MUPAMHUIHBIX KJIETOK ¢ OTACAbHBIMH MbILEYHBIMU TPYITIaMH
W oM XxapakTep CHHANTHYECKUX CBA3eH ¢ STHMM XKC MUPAMMAHBIMU KJICTKaMU (M, BU-
OVUMO, elle C NANIHAYMOM) Yy KIETOK APYruX Iosteil Kopbi%,

OnpeaeseHHyI0 KOPKOBYIO JIOKANIM3ALMIO MOXHO IMPUIIMCATh TOJIBKO CHMIITOMY, a
He GyHKUMM. DTa JIOKAJIM3aLMsA CUMITOMA B psifie CAyYyacB HACTOMBKO TOYHA, YTO MOXET
CHYXKWTb st Oe30IMGOYHOTG AMarHo3a MecTta nopaxeHus. Becbhb e HEpBHbBIN mpolecc,
JieXKauiMit B OCHOBE OCYLUCCTBJICHUS KaKOH-In00 (DbyHKLUMHM, He MOXET ObiTh OTHECEH HU K
KaKOMY OrpaHMyeHHOMY yyacTKy KOpbl W NpeACTaBsieT coboi, BUAMMO, HEYTO paclpene-
JIGHHOE BO Bced Kope oueHb anddy3HO, HO, KOHEUYHO, He paBHOMEPHO M HE BO BCEX CNIY-
yasx oguHakoso auddysHo (Mouakos, lonpatureiid, Bieitnep)?®.

%6 Foerster O. Uber die Bedeutung und Reichweite des Lokalisationsprinzips / Verhandlungen der
Deutschen Gesellschaft fur innere Medizin, 1934. S. 141; Bucy P. // Journal of Nervous and Mental Diseases.
1934, Vol. 79. P. 621.

W7 Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S. 72, 880, 897; Goldstein K. Die Lokalisation in
der Grosshirnrinde. 1927. 8. 659; Bleuler E. Naturgeschichte der Seele. 1921. S, 60.
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KopxkoBble ouaru, kak npasuiao, QAT HE CTOJbKO Bbi1a/icHisl, CKONBLKO pacraie-
Hust oTnipaBineHnid (lonbuteiin)?® . BoinaacHust B 4McToM M GE30THOCUTEILHOM BUE BO-
0011 COMHMTE/IbHBI U JOJKHBI ObITh OTHOCHMBI, 1O BCEM JaHHLIM, K CONYTCTBYHOLINM
NnopaxeHMUsIM NMPOEKLUMOHHBIX HEPBHbIX nyTeil, Hanbonee rpybbie M TPYAHO BO3MECTHMbIE
CUMIITOMBI BhlMafeH s HaOl0AA0TCst MPH MOPAKEHUU NEPBUUHBIX IPOSKIIMOHHbIX MMOJIEH,
[IBUIaTebHbiX U YYBCTBUTEIbHBIX. /151 OOBSICHEHUS 3TOr0 CYIUIECTBYET JBa HECKOABKO pas-
JUYAOIIMXCH MeXIy coboi B3rsaa. OnMH B3rAsiA NpyUaaeT Haubosblilee 3HAYEHUE TOMY,
4TO 3TU NEPBUYHbLIE MOJISE CYThb MECTO Bxofaa { Eintrittspforten) UK BEIXO4A HEPBHOIO NOTO-
Ka, NUPKYIUPYIOLIEro MeXly Kopoi U mepubdepueit, 1.e. y3xoe mecmo, depe3 KOTOpoe Iio-
TOK AaHHOU (YHKLUMKU 00s3aH NPOHTH M B KOTOPOM Jierye, 4eM rae-jubo, MoxXeT ObiTh
nperpaxaen ero nyrb (MoHakos, Bare)?®. [Ipyroii B3rnsia nenaer npeobianaolee ynape-
HHE HA TOM, YTO ITH TIEPBUUHbIE OJS SABISIOTCS «Reputhepueli Kopui», T.€. 0OIACTIMU,
HauboJsiee HEBPOHANBbHO OJIM3KUMHM K Mmepu(epun Tena, a NoToMy U Haubonee TECHO CBSI-
3aHHBIMHU C KOHKPETHBIMK NMepUpepUIecKUMU OTNPaBICHUIAMMU, KOTOPBIE OJHH TOABKO W
JOCTYIIHBI HellocpeacTBeHHOMY HabumoaeHuw (Tonbawreitd, AHOXMH)?'?, DTOT B3sIL
HauboJsiee OJM30K M K BO33PEHHUSIM aBTOpA HACTOSIILEH KHUIM; TOJILKO B 3THX MOJISIX U CV-
IIECTBYET HEUTO BPOAE JIOKAIM3aLHUU B CMbICIE CMEXHOCTH WM Mo3aukH (eine
Lokalisation nebeneinander)?'".

beccriopHast jiokaal3allMOHHAas HepaBHOUEHHOCTh {IPUCYIUA HE TOJIbLKO MEPBUUYHBIM
NPOEKUMOHHBIM MOJISIM, & BoOOIEe MpeobaafaolieMy 60JbLIMHCTBY MOPMhOTOruYecKn pas-
JeUMbBIX MEXy cobo0 riofieit Kopbl. [Ipy nopaxeHusx nojeit, CMEXHbIX ¢ TIEPBUYHBIMU 1
MO aHATOMUUYECKUM JAHHBIM Haubo/ee K HUM OJIM3KHX, BO3HUKAIOT PACCTPOHCTBa CHCTEMA~
TU3MPOBAaHHbIX JEMCTBMU W BOCIPHUATHIL (AyuleBHas clielloTa, cloBecHasd riyxora, pac-
CTPOHCTBA peUuH, UTEHUS, ITUChbMA, Y3HaBaHM NPEAMETOB, [NIRHOMEPHbIX ABMKEHWUH U T.1.).
Vixke MOHAKOB OTMETHI BO BCEX 3THX Pa3zHO0Opa3HbIX paccTpONCTBAX POACTBEHHbIE YEPTHI,
noOyAuBLLIHE ero OObELMHHUTL UX B OAHY OOLUYIO IPYiTly «aCeMHUYECKUX» paccTpoitcTB. Tou-
HBle KJIIMHHYECKUEe HabGMaeHus TOBOPST 32 TO, YTO NPH 3THX PACCTPOMCTBAX MbI MMeeM
[0 HE C paspylleHUsIMH UEHTPOB COOTBETCTBYIOIIMX UYBCTBUTEJIbHBIX WM ABHUTATENIbHbBIX
MpeaCTaBIeHWi1, 00pa3oB, AMUTEIbHO BO3OYXAEHHBIX KIETOK, XPaHILIAX KAK1Ne-Jubo cle-
Jbl UK cBa3u U T.4. [To BbipakeHuio MoHakoBa, arHo3us (paccTpoicTso y3HaBaHMs B 06-
11EM CMBICJIE CAOBA) HE ¢CTh PE3YNIbTAT MOPaXEHHsI LEHTPA COOTBETCTBYIOWIEH «HO3UMW», &
KOMILIEKCHOTO HapyUIeHUs AMHAMUKHM KODPbl B uejom?!?,

[Ipu mopaxeHHsiXx 3TUX BTOPHUYHBIX TOJIEH, HAPSYLY CO CIeLMalbHbIMHM, MECTHBIMHI
CHMIITOMAMH, BBHICTYIIAKOT SICHO elie 1 o0uiHe CHMNTOMbI pacrafa ¥ «IafcHUsl Hanpske-
HUSI» OMHOM 1 TOM Xe oueHb 0bLueit 1cuxoduanoiorTHIecKoi HYHKLIIH, KOTOPYIO T OB~
TeiH cuynTaeT dyHkuued auddepenunaunn obpasa unn dhopmbl (Gestaltfunktion)’ . 1o
CUMTITOMbI, CKa3bIBAIOLUHECS HE CTOJILKO B OCOOCHHOCTIX COAEPXAHUSI, CKOJIBKO B OCOOEH-

208 «Nicht so der Ausfall, als der Zerfall der Leistungen tritt hervor». Goldstein K. Die Lokalisation in
der Grosshirnrinde. 1927. S. 754.

29 Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S, 73, 897; Bethe A., Fischer E. // Handbuch der
normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen / Knoll und Arnold. Leipzig, 1931. Bd. 15.
S. 1050.

0 Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 635; Awoxun I[1.K. // ITpoGrema uen-
tpa u tepudepun. Ioppkuii, 1935, C. 14-15.

M Beprwmenn H.A. Tlpobnema B3aumMOOTHOEHHI KOOPAKHHALHMH 1 Nokanusauuu. 1935, C. 20;
Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshimrinde. 1927. S. 636.

M2 Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S. 33; Foerster O. Uber die Bedeutung. 1934,
3 Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927, S. 659, 651.
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HOCTAX MEXaHMIMOB NeHXOQHIMONOTHYCCKNE OTIPARICHHA, NO-BHIKMOMY, MANO IABHCAT
OT MCCTOHAXOMOCHNUA OMATd, 4 rmmasipM obpazoM oOT ¢ro BeNHYHHLBL, T.¢. OT KOJHYMCCTECH-
HOH yTpaThl KOPKOBOH MACCHL.

Hnst yACHCHHA ITHX MOCNCAHMX ABACHWH HAMCYAIOTCH JBA OTTEHKA B3rNAL0B. OuHo
H3 NpPCANOXMCHHBIX TOWIKOBAHHHA CBOOMTCA K TOMY, YTO KAXOOC H3 NMONcH KOpsl, HAPILY
CO CNCUHANBHON BHNOJHACMOH MM 3alauci, HeceT e HeKOTOPYI noGasouHylo obiryio
(VKLU Macesl, KOTOPAA KAKMM=TO CLIC COBEpPLISHHO HeacHelM obpazoM comelcTeyer
MM oKaseleacT obnerdeHue (facilitation) MO3IroBOMY mnpouccey. DTOT BICNAL OTCTAHBACT-
ca bacinepom u Jlewnu, M MBl clle BepHEeMCHA K Hemy, Korga DyiacM FOBOPHTE O KOM=
nedcaumsax™, ITo ApyroMy TONKOBAHHIO OCHOBA BCAKOTO KOPKOROTO MOPAXCHNH eCTh pac-
cTpoiicTeo raapHoil GYHKUMH NoAywWapuii, 1 ovard B pas’HbiX MOAAX W NYHKTaX KOpbl
BHABNAIOT BCELOA PACCTPOMCTRO 3TOW rMaBHON PYHELHH, HO TOILKO BCAKHE pas Ha pai-
HOM MaTepUaie, Ha PasHOM COACPKAHWM COOTBETCTBCHHO HX MCCTOHaXoMuacHUAM (lonb-
aurrein)?® . OrreHoK pasHnibl 0BoHX BICAALOB CBOANTCH K TOMY, MTO NPCACTARATCAMN
nepporo, wid No cronaM MoHakosa, CUMTAIOT, YTO Y KOPBL MOAYWAPHA MOryT GuTh pai-
HeNbLHLIG, CICLHHANHIMPOBAHHLIC PYHKUHH, TOMA KAK 0 BTOPOMY MOIFOBOH HEOPBHLIR
[OpMIECE CCTh CIMHLIA MOTOK 1CAOCTHOTD DCATHPOBAHHA HA CHTYAIIHIO,

IMopaxeHusn nonei, HAMBONEE AANCKHMX OT NEPHpEPHH, K YHCIY KOTOPLIX ¥ Yenope-
Kl GTHOCHTCH Pl NONCH B TCMCHHBIX M rAanHbiM o0pasoM B H0GHBIX LOJAAX, HE Q0T No-
MTH HMKAKMX YCTKHY CRELUEIbNLY CHMITOMOR, 110 MHeHMIO loAbliTeiiHa, 970 3ABMCHT OT
TOG, YT0 CHMIOTOMBL MOPAKCHHA THX NOACH BLIABNAIOT PACCTPORCTRO OCHOBHOMH (yHEK-
IHH B HauBonee cymmaproi v obobwennol dopse Gez npeodiatania Kakoro=-1nbo yac-
THOTO CCHCOPHOTO HAH MOTOPHOrO MATCPHANA.

Baxuo 1 HECOMHEHHO, YTO MOCHE BLIKMIOMEHHA «LEHTPA» MBl MMCEM IeNo BCerma
HC C JEATCALHOCTHI YUSAEBIIHX YACTCH MMHYC Kakafa-To Beinapiias $yHKUIHA H He C
OCRODOAICHHEM PYHEUMH HHKCICKALME HEHTPOR, BLIPBABLIHXCA H3-TIOoN TOPMO3ALLETD
BOEHCTEHA CBEPXY, & C Pe3yILTATOM HOBOH nepecTpoilkd BCel UCHTPANBHOH HepnHOHR
cHCTEMBI, C COBOKYNHON peakuMeil eec Ha U3MEHHBLIMECH YCIOBMI! HODBIE MAPLWIPYTH HM-
MYNLCOB, HOBLIE NMYTH AKTHBEHEIX PEAKUHE, HAKOHSU, HOBAH, HIMCHEHHAH IMCHXONOTHA.
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II. Ubersetzung
Analyse symptomatischer Ausfille im Bereich sekundirer Prozesse

S. 171 /Jetzt lernen wir in Kiirze das kennen, was zu unserer Zeit aus den Lehren Broadbents™ und

® {iber die hoheren assoziativen Rindenbezirke geworden ist. Dieser Teil des

Flechsigs
Lokalisationsproblems wird uns im Weiteren helfen, eine dritte Art von Struktur zu entdecken, die dem
zentralen Nervensystem eigen ist: Die Vielschichtigkeit oder Mehrstdckigkeit der Nervenfunktion, die
von der zeitlebens dauernden Entwicklung beim vorliegenden Individuum abhiingig ist, und die Semon®’

und Monakow?® die ,,Chronik der Lokalisation* nannten.!®”

Wenngleich die Methode der Rindenerregung nichts Aussagekriftiges beziiglich aller Rindenbezirke
auBer der primdr-motorischen rausfinden konnte, und uns im besten Fall statt mit der ,,Taubheit*
Angesicht zu Angesicht mit der Leugnung stellte, so hatte die Klinik fiir neurale Erkrankungen

bedeutend mehr Gliick.

Die systematische Gegeniiberstellung der bei Kranken auffindbaren Stérungssymptome und
postmortaler Daten iiber die Lokalisation des pathologischen Herdes erlaubte eine schrittweise
Erstellung eines Kataloges mit Entsprechungen zwischen Symptomen und Standorten der beschidigten

Bezirke.

Ja, dieser Katalog war nicht ganz fehlerfrei, ja, es fanden sich auch negative Fille, d. h. das

Vorhandensein von Herden ohne die ihnen zugeschriebenen

55 William Broadbent (23.01.1835-10.07.1907) war ein englischer Neurologe und Arzt am englischen Hof zu Zeiten der Queen
Victoria und des Konigs Edward dem VII.

56 Paul Flechsig war ein deutscher Psychiater und Hirnforscher. Als Assistent am Pathologischen Institut Leipzig entdeckte er
beim Sezieren von fetalen und kindlichen Gehirnen, ,,dass alle Leitungsbahnen des Gehirns noch einen Reifungsprozess der
sukzessiven Myelinisierung durchmachen.” Daraus entstand der myelogenetische Ansatz- demnach werden zuerst primére
sensorische und motorische Bahnen myelinisiert (Projektionszentren) und im Verlauf andere Bereiche der Rinde, die spéter die
Assoziationszentren bilden. ,,Auf diesem Wege ,.bestétigte* Flechsig die bereits akzeptierte Annahme von motorischen und
sensorischen Zentren im Cortex, beide aus Projektionsfasern bestehend. Den groBeren Teil der Hirnrinde machen jedoch die
von Flechsig als ,,Assoziationszentren* bezeichneten Gebiete aus, (...) die als komplexe Zentren hoherer geistiger Funktionen
anzusehen sind.“ (Michael Hagner:Lokalisation, Funktion, Cytoarchitektonik. Wege zur Modellierung des Gehirns S.134).

57 Richard Semon (22.08.1859-12.12.1918) war ein deutscher Biologe und Zoologe. Er war der Meinung, dass auch erworbene
Eigenschaften vererbt werden koénnen und prégte in der Forschung der sozialen Evolution den Begriff ,,Mneme*.

58 Constantin von Monakow (1853-1930) war ein russisch-schweizerischer Neurologe und Neuropathologe. Er habilitierte
sich als erster Schweizer fiir Neurologie und Neuroanatomie, erdffnete eine eigene Praxis, eine Poliklinik und ein
hirnanatomisches Labor. Er ist Griinder der Schweizerischen Neurologischen Gesellschaft und des Schweizer Archivs fiir
Neurologie und Psychiatrie.

Monakow wehrte sich in seinen Thesen besonders dagegen, das Gehirn isoliert vom Rest des Korpers, ebenso wie Symptome
isoliert von einer gesamten Gehirnreaktion- und Funktion zu betrachten. Er priagte den Begriff der Diaschisis- ein Verlust von
Gehirnfunktionen in einem primér nicht durch eine Lasion beschidigten Bereich. Er begriindete dies mit exzitatorischen oder
inhibitorischen Bahnen, die vom Ort der Schiadigung zum Ort der Diaschisis fithren. Er schlussfolgerte: ,,(...) dafl die meisten
zerebralen Funktionen nur mit Bezug auf einige wenige Komponenten in scharf abgegrenzten Rindenbereichen reprisentiert
sind, in der Hauptsache aber, wenn auch 6rtlich sehr ungleich, in der ganzen Rinde*. (Oswald Bunke: Monakow Psychologische
Vorlesungen: Fiir Horer Aller Fakultiten. Springer- Verlag Berlin Heidelberg GmbH 1923).
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(160) Semon, R. Die Mneme als erhaltendes Prinzip, 1920 S.171, 381; ebenfalls er: Die mnemischen Empfindungen. Leipzig,
1909. S.282, 373; ebenfalls er: Bewusstseinsvorgang und Gehirnprozess.1920. S.156; Monakow C. Die Lokalisation im
GroBhirn. 1914, S. 72.
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S. 172 / Symptome, und Fille von unerwarteten Miss-Ubereinstimmungen, aber in den allermeisten
Féllen bewahrheiteten sich die Beobachtungen ohne Zweifel. Die klinische Diagnostik, und noch
wichtiger, die Neurochirurgie bekamen Schritt fiir Schritt feste Stiitzpunkte fiir die Erkennung, wo man
den erkrankten Punkt suchen sollte und an welchen exakten Bereich des Schédels man den Bohrer fiir
eine Operation ansetzen sollte. Selbstverstiandlich, dass bei der Suche nach einem Schema, die Kliniker
nicht immer in der Lage waren, die Bedeutung der prinzipiellen Unterschiede zwischen einem Symptom
und einer Funktion zu erkennen, auf die erstmals Monakow sehr deutlich verwies, die aber, wie wir

sahen, schon Hughlings Jackson’® bemerkte.

Aus dieser, sich aus reinem Utilitarismus entwickelnder Nachgiebigkeit zu Begriffen, entstand eine Art
Weltsicht, die dem klassischen Landkarten-Lokalisationismus glich, sich aber grundlegend von
Letzterem unterschied. Der neue, sagen wir, klinische Lokalisationismus strebte nicht zur theoretischen
Ermittlung der materiellen Grundlage neuraler Prozesse. Er stellte keine Hypothese auf, ob das
Erinnerungsvermdgen der Zellenphosphoreszenz oder der Anderung der Zellenform #hnelt, stellte keine
Fragen tber Zellenprojektionen und Rindenmosaiken der Erregung und Riickbildung- mit einem Wort,
er erhob sich nicht auf philosophische Hohen. Er ging von der statistischen Tatsache der
Ubereinstimmung zwischen den Rindenbezirken einerseits, und den besonders hiufigen Symptomen
bei ihrer Schiadigung andererseits, aus. Seine Gehirnhilften- Landkarten bekamen im Laufe der Zeit
eine nicht weniger groBe Detailliertheit als die Landkarten von Krause® und Foerster®, die auf
Erregungen basierten, aber der Inhalt der klinischen Landkarten stimmte in fast Nichts mit dem Inhalt
der Landkarten der experimentellen Physiologen iiberein, auler in den tiber jeden Zweifel erhabenen
und elementaren primédren Feldern. Dort, wo bei den Physiologen unzdhlige Felder fiir die
Augenmotorik, und adversive und warnende Kopf- und Halsbewegungen lagen, dorthin verlegten die
Kliniker den Prozess der Wahrnehmung, den Prozess der Reproduktion, Prozesse der Identifizierung

erster Ordnung, die Reproduktion weiterer Eigenschaften, die Identifizierung zweiter Ordnung usw.

So, zum Beispiel illustriert Kramer® die Gehirnaktivitit bei der Erkennung eines Gegenstands am

Beispiel einer Orange:

59 John Hughlings Jackson (1835-1911) war ein englischer Neurologe. Er beschiftigte sich intensiv mit dem Thema der
Epilepsie, wobei er besonderes Augenmerk auf die fokalen Anfille legte.

Des Weiteren war er der Meinung, dass die Lagebestimmung eines Krankheitsherdes, durch den eine Funktion gestort wird,
keinen Schluss auf die Lokalisation der Funktion erlaubt. Er vertrat die Ansicht, dass die beobachtbaren sprachlichen
Symptome Ausdruck einer Reaktion des gesamten Gehirns auf die Schiadigung sind.

60 Fedor Krause (10.03.1857-20.09.1937) war ein deutscher Neurochirurg, dessen neurochirurgische Operationstechniken
beispielsweise am Chiasma opticum heute noch Verwendung finden. Er befasste sich ebenfalls mit der Chirurgie der
Hirnnerven und des Riickenmarks.

61 Otfried Foerster (09.11.1873-15.06.1941) war ein deutscher Neurowissenschaftler und Neurologe, der die funktionell-
lokalisationistische Richtung der Neurologie vertrat. Er arbeitete mit Carl Wernicke zusammen und publizierte mit ihm
gemeinsam 1903 einen Atlas des Gehirns. Ebenfalls bei ihm verfasste er seine Habilitationsschrift tiber koordinative Storungen
bei Bewegungsabldufen. Darauf basierend entwickelte er eine theoretische Behandlungsmoéglichkeit der Spastik durch
Unterbrechung des sensiblen Schenkels des spinalen Reflexbogens, was insbesondere bei der systematischen Einfithrung der
Rehabilitation eine Rolle spielte. Foerster verbrachte eine lange Zeit in der neurologischen Abteilung eines Lazaretts und
operierte/ erforschte Nerven- und Riickenmarksschadigungen bei Kriegsverletzten.

62 Franz Max Albert Kramer (24.04.1878-29.06.1967) war ein deutscher Psychiater und Neurologe. Wie auch Otfried Foerster
promovierte er bei Carl Wernicke zum Thema Muskeldystrophie und Trauma. Bei iiber 50 Publikationen ist insbesondere seine
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Gegenstand der Erkennung: Orange

Prozess der Wahrnehmung (hinterer zentraler Gyrus)
Prozess der Reproduktion (vorderer duferer Gyrus)
Prozess primdrer Identifizierung (hinterer zentraler Gyrus)

Prozess der Reproduktion weiterer

Eigenschaften
1) Optisch (hintere dufsere Zone)
2) Olfakt. und gustatorisch (Umgebung des Geruchs- und
Geschmackszentrums)
Prozess der sekunddren (ganzes Territorium aufer
Identifizierung Primdrfelder)

weich, rund, rau
weich, rund, rau

weiche, raue Kugel

orangene raue Kugel

Geruch und Geschmack

Orange"®V

(161) Kramer W. Lehre von den Lokalisationen. 1929 S. 45. Ich habe die meisten von Kramer verwendeten fremdsprachigen

Ausdriicke, die liberaus wissenschaftlich erscheinen, durch entsprechende russische ersetzt.

Beteiligung am ,,Lehrbuch der Nervenkrankheiten” 1909 und am ,,Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie

1929 zu erwihnen. (Uber Franz Kramer vgl. Online
https://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Max_Albert Kramer; letzter Zugriff am 20.03.2017).

im Internet: URL:
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S. 173/ Hier zeigt Kramer ein sehr vereinfachtes Schema der Funktion Sprache:”

'

C+— B — VY

\./\/
!

(B): Wernicke-Zentrum, in dem die mnestische Gestalt der auditiven Ordnung abgelegt wird; (b):
Broca-Zentrum, als Ort fiir die Ablage der motorischen Gestalt des Wortes dienend, (C): Bereich des
mnestischen und Aktuellen (Verstindnis-Zentrum), (4Y): Zentrum der Erinnerungsgestalt des
geschrieben und gedruckten Wortes, (IT): mnestisches Schreibzentrum.'®® All diese Zentren und
Bereiche, hier schematisch dargestellt, haben in Wirklichkeit mehr oder minder genaue Lokalisationen

auf der Oberflache der Rinde.

Man braucht nicht lange dabei innezuhalten, dass, wenn man sich beziiglich der Konkretheit und
faktischen Sicherheit der angegebenen Lokalisationen weiter weg von Meynert® und Munk® entfernt,
die beschriebenen Kliniker sich mit ihrer Methodik nicht viel weiter hinten befinden, und mit ihrem
psychologischen Atomismus weniger den klassischen Physiologen &dhneln, als vielmehr den
Phrenologen. Einmal nicht nachgedacht, und behauptetet, dass eine Schédigung des Broca-Zentrums

nebst untergeordneten Bereichen des vorderen zentralen Gyrus, in der Regel die Unfdhigkeit Worte

63Wie Bernstein selbst in seiner Fufinote 162 zu Kramers Schema schreibt, stammt das urspriingliche Modell von Wernicke
und Lichtheim: Wernicke C., Lichtheim L. Uber Aphasie// Zeitschrift fiir klinische Medizin. 1884

Konzepte
(verteilte neuronale Strukturen)

4 6
1 2 .
Broca-Areal Wernicke-Areal
5 7
lautsprachlicher auditorischer
Output Input

(1)Broca-Aphasie, (2)Wernicke-Aphasie, (3)Leitungsaphasie, (4)Transkortikal-motorische Aphasie,

(5) Dysarthrie/Sprechapraxie, (6) Transkortikal-sensorische Aphasie, (7) Reine Worttaubheit

64 Theodor Meynert (1833-1892) war ein Osterreichischer Psychiater und Neuroanatom. Viele ihrerseits namhaften
Wissenschaftler lernten bei ihm, so wie Carl Wernicke und Sigmund Freud. Er war einer der Mitbegriinder der
Lokalisationstheorie, teilte das Gehirn jedoch nicht nur in funktionale und strukturell unterschiedliche Areale auf. Er entdeckte,
dass neben den Projektionsfasern, die die Rinde mit tiefer gelegenen Bereichen verbinden, auch Assoziationsfasern existieren,
die die Rindenbereiche untereinander verbinden und fiir eine Verkniipfung und Koordination der Wahrnehmungen sorgen.
Innerhalb dieses Modells gab es fiir Meynert keine Hierarchie und kein Zentrum, sondern nur mehr eine dynamisch wirkende
Konstruktion aus unzihligen Bestandteilen®.

(Vgl.: Michael Hagner: Lokalisation, Funktion, Cytoarchitektonik. Wege zur Modellierung des Gehirns.S.127.)

65 Hermann Munk war deutscher Mediziner und Physiologe. Er beschiftigte er sich mit optischen und somatosensorischen
Zentren der Schlifenrinde und kortikalen Sehstérungen. Thm zu verdanken ist die Entdeckung und Definition der
,.Seelenblindheit®.
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auszusprechen nach sich zieht, machen diese Kliniker aus diesem Rindenbereich sehr selbstsicher eine
Ablage fiir motorische Wortgestalten, genauso wie sie es mit den auditiven Gestalten, den Gestalten der
gedruckten Schrift, den Musiknoten, den Ziffern usw. machen. Diese Primitivitit ist insofern
entschuldbar, als dass sie in schablonenartigen Regelféllen erlaubt, eine erfolgreiche Operation
durchzufiihren, doch sie befindet sich — leider — in einem ernsten Gegensatz nicht nur zur modernen

Theorie, aber auch, wie wir im Verlauf sehen werden, zu den Fakten.

So grob und vereinfacht die Interpretation der klinischen Fakten in den Hianden der Empiriker auch
erfolgte- die Tatsachen an sich beinhalteten etwas, das man keinesfalls missachten sollte. Diese Fakten
bewiesen deutlich, dass die Bedeutung verschiedener Bereiche der Rinde fiir diese oder jene Funktionen
zweifelsohne von unterschiedlichem Wert ist, und dass eine solcher Unterschied der funktionellen
Bedeutung keinesfalls nur durch primdre Projektionsbereiche der Sinnesorgane und des
Pyramidensystems eingegrenzt wird, sondern sich ebenfalls auf ein sehr grofes Gebiet sekundéirer
Felder ausbreitet, die (laut der Erregungsmethode) nur unbestimmte Projektionsfunktion haben, die ganz

eindeutig nicht fiir sie spezifisch sind.

Somit bekam der Standpunkt Flechsigs, der in der Rinde neben den Projektionszentren auch noch
Assoziationszentren unterschied, eine deutliche Vorherrschaft, und jegliche Moglichkeit der
Interpretation der Rinde als eine Zusammenkunft lediglich primérer sensorischer Projektionen, wie sie
Meynert ( spater von dieser Position Abstand nehmend ) und Akad. Pawlow (Akademiker: Mitglied der
Russischen Akademie der Wissenschaften, hochste Anerkennung fiir Wissenschaftler in Russland)

verteidigten, verschwand.

(162) Ebendort. S.61- Die Lage des Schemas ist zum besseren Versténdnis der Zeichnung verdndert. Das Schema selbst gehort
nicht Kramer, es ist von Wernicke und Lichtheim geliechen: Wernicke C., Lichtheim L. Uber Aphasie// Zeitschrift fiir klinische
Medizin. 1884.
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S. 174/ Hier erscheint es mir angebracht, eine Erlduterung zu geben, die ich in der Literatur nirgendswo
auffand, die aber offenbar gut dafiir ist, gewisse Missverstdndnisse aufzukldren. Das System der
peripheren Nerven, welches das Riickenmark mit den Muskeln und den Sinnesorganen der Haut
verbindet, bildet in seiner Einheit ganz eindeutig ein Projektionssystem zum Riickenmark, und in diesem
Fall scheint die genaue Somatotopie dieser Projektion bei niemandem irgendwelche Zweifel zu wecken.
Die Pyramidenbahn, die im Riickenmark verlduft, ist in Relation zu Letzterem schon ein innerer Weg;
in Relation zur fiinften Schicht des vorderen zentralen Gyrus jedoch, ist es eine Projektion. Auf diese
Weise konnen wir, ohne uns mit anderen Beispielen aufzuhalten, sagen, dass Projektionswege und
Projektionsneurone ohne Relation nicht existieren, sondern nur Projektionswege in Relation zu diesem
oder jenem Bereich im ZNS - und dann erhalten wir solch eine allgemeine Definition fiir ein

Projektionsneuron.

Das Projektionsneuron ist ein Neuron, das einen vorliegenden Rindenbereich mit einem solchen Punkt
verbindet, der sich eine neurale Etage néher an der Peripherie befindet. So besteht z. B der neurale Weg
zwischen der priméren optischem Rinde (Area striata,) und dem Auge aus zwei aufeinander folgenden
Neuronen, an deren Synapse sich das zwischengeschaltete optische Zentrum befindet — das Corpus
geniculatum laterale. Folglich befindet sich das Corpus geniculatum laterale eine Etage ndher am Auge
als die Sehrinde; anders gesagt verldauft der Weg aus dem Corpus geniculatum laterale in die Sehrinde
von einem Punkt aus, der eine Etage néher an der Peripherie liegt, als die Rinde. Deswegen ist dieser

Weg in Relation zur Rinde ein Projektionsweg.

Wir wissen aus bewiesenen anatomischen Untersuchungen, die der Klinik bereitgestellt wurden, dass
im Umfeld der primiren Sehrinde (Area striata, Feld 17 nach Brodmann®) ein Bereich liegt, der sehr
eng mit den neuralen Ausldufern ( Feld 18) verbunden ist und offenbar den unmittelbarsten Einfluss auf
die Sehfunktion hat. (Die Kliniker ordnen diesem Bereich die optische Versinnlichung zu, bei deren
Verlust die ,,Seelenblindheit” nach Munk eintritt.) Die Neurone, die diese beiden Bereiche miteinander
verbinden, den priméren und den sekundéren, sind in Relation zu den priméren- also zum Feld 17- innere

Hirnnerven, und laut der allgebrauchlichen Terminologie somit Assoziationsneurone.

Wihrenddessen, in Relation zum Feld 18 oder dem sekundidren Schfeld sind dieselben Neurone
eindeutig als Projektionsneurone zu betrachten, da sie genau einen Schritt ndher zur Peripherie ziehen,
und sich somit prinzipiell nicht von denen unterscheiden, die die primédre Sehrinde mit dem Corpus
geniculatum laterale verbinden. Aus dieser Sicht haben Neurone das Recht Assoziationsneurone
genannt zu werden, wenn deren Axone innerhalb ein- und derselben Etage liegen- so gesehen horizontal,

z. B zwischen einzelnen Bereichen des Feldes 17 usw. (wenn solche Neurone existieren). Ebenfalls

66 Korbinian Brodmann (17.11.1868 - 22.08.1918) war ein deutscher Psychiater und Neuroanatom und Zeitgenosse und
zeitweise Mitarbeiter des schon erwihnten Oskar Vogt am privaten Institut Neurologische Zentralstation in Berlin von 1901-
1910. Unter dessen Leitung verdffentlichte er 1909 sein Hauptwerk ,, Vergleichende Lokalisationslehre der Grosshirnrinde: in
ihren Principien dargestellt auf Grund des Zellenbaues®. Er teilte die Hirnrinde nach histologischen Kriterien in 52 Areale ein,
deren Bezeichnung sich heute als ,,Brodmann-Felder* etabliert hat. (Uber Korbinian Brodmann vgl. Online im Internet: URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Korbinian Brodmann; letzter Zugriff am 20.03.2017).
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miisste man weiterhin diejenigen Neurone als Assoziationsneurone bezeichnen, bei denen man nicht mit
Sicherheit weiB, wie dauerhaft ihre zwischen-stockige Verbindung ist (bei klaren Anderungen der
Synapsenaktivitit in den hoheren Rindenbezirken). Man muss ndmlich den Fall annehmen, dass ein
neuronaler Impuls aus einem beliebigen primdren Bereich, die Zellen in der Rinde A, die sich in
irgendeiner Schicht des Frontal- oder Parietalhirns befinden, in einem Fall durch die Neurone B, C, D
und in einem anderen Fall durch die Neurone K, L, M, N, O, P, erreichen kann. Im ersten Fall befindet
sich die Zelle A drei neuronale Abschnitte weiter von der Peripherie weg als das Primérfeld, im zweiten
Fall sechs.
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S. 175/
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Puc, 14, DYHEUHOHANBEHAA KAPTA KOpS! N0 MaTepuanam pazdpaxcenui {Vogr C., Vogr O. /7 Allgemeine Zeitschrift
fiir Psychiatrie. 1927. Bd. 86, S. 236. fig. 3). ConocTasuts ¢ puc. 13

Funktionelle Karte der Rinde basierend auf Stimulationsversuchen mithilfe von Erregungsmaterial

(Vogt C., Vogt 07 // Allgemeine Zeitschrift fiir Psychiatrie.1927. Bd.86 S.256, fig. 3). Abbildung 15

gegeniiberzusetzen

67 Oskar Vogt (06.04.1870-31.07.1959) war ein deutscher Hirnforscher. Nach seiner Promotion 1894 arbeitete er zundchst

unter FI
Lokalisa

echsigs Leitung an der Leipziger Psychiatrischen und Nervenklinik. Sein Verdienst in der Entwicklung der
tionstheorie ist seine zytoarchitektonische Einteilung der Hirnrinde, die er ebenso wie Brodmann in Felder einteilte.

Vogt ging seinerzeit noch weiter- von 1925 bis 1927 sezierte er das Gehirn Lenins in 30000 Schnitten und fand ,,eine
auBergewohnliche Anhdufung von Pyramidenzellen in der dritten Hirnrindenschicht®. Daraus schlussfolgerte Vogt, Lenin habe
eine besonders ausgepriagte Assoziationsfahigkeit. Thm schien, man konne fiir jedes menschliche Verhalten ein
morphologisches/anatomisches Korrelat finden und beispielsweise Kriminelle oder besonders gebildete Menschen an ihren
Gehirnen zu erkennen.
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Puc. 15. OyHKUHOHATLHAR KAPTA KOPB N0 MATEPHANAM Kaunuveckux esnadenud ( Economo C., Koskinas N. Die
Cytoarchitekionik der Himrinde. 8. 234, fig. 98). Conocvaeute c puc. 14

Funktionelle Karte der Rinde mithilfe von klinischen Ausfdllen (Economo C., Koskinas N. Die
Cytorchitektonik der Hirnrinde S.234, fig. 98) Abbildung 14 gegeniiberzusetzen
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S. 177/ Diese Erlauterung der allgemein gebrauchlichen Definitionen wird helfen, uns in vielen Fragen
beziiglich der funktionellen Struktur der Rinde zurechtzufinden. Zum einen iiberzeugen wir uns, dass
die Verfechter der klassischen Theorie der sensorischen Zentren (siehe Kapitel 3) die Rinde als ein
einstockiges Gebdude betrachteten, dessen Elemente sich alle auf ein- und derselben neuronalen Ebene
befinden. Zwischen allen Elementen der Rinde existiert nur die Nebenordnung, keineswegs die
Unterordnung. Jede Aktivitit der Rinde stellt somit eine Formation verschiedener Verbindungen
(Bechterew **) oder Kurzschliisse (Akademiker Pawlow) zwischen gleich weit von der Peripherie
entfernten Elementen dar. Die Theorie der Assoziationszentren sieht in ihrer klassischen Sichtweise die
Rinde der Gehirnhélften als eine zweistdckige Struktur, folglich mit Annahme der Existenz solcher
Rindenelemente, die einen Schritt weiter von der Peripherie entfernt sind als andere. Die ersteren
gehoren laut dieser Theorie zu den Assoziations- oder hoheren Zentren, die zweiten, mit ihnen durch

eine Art Projektionsknéuel verbunden, zu den priméren sensorischen oder motorischen Zentren.

Manchmal ist eine genaue Definition niitzlich, um vieles versténdlich zu machen. Aus der Sichtweise
der eben vorgestellten Definition wird schon klar, dass die Anatomie der intrazerebralen
Verbindungswege, von klinischen Untersuchungen iiber Ein- und Ausgénge fiir Impulse gar nicht zu
sprechen, vorbehaltslos die Existenz von mehreren (wenigstens zwei) Stockwerken in der Rinde
beweist. Mir scheint es sehr wahrscheinlich, dass die vielschichtige Architektur der Rinde mit sehr
unterschiedlichen, aber duBerst gesetzmdfigen Positionen der intrakortikalen Verbindungen
(Myeloarchitektonik der Rinde) sehr deutlich fiir das Vorhandensein von mehr als zwei neuronalen
Etagen in den Gehirnhélften spricht. SchlieBlich spricht fiir selbiges auch die Gegeniiberstellung der
Tatsache der schrittweisen Entstehung verschiedener Felder und Schichten der Rinde in der
Entwicklung mit der schon genannten Annahme, dass die evolutionsbedingte Komplexitit des ZNS von
Wirbeltieren durch Anwachsen etagenartiger neuronaler Neubildungen entsteht. Wenn der Ubergang
vom urspriinglichen Sehzentrum im Mittelhirn zum Rindenfeld area striata von der Entfernung des
hochsten Zentrums um ein zusétzliches Neuron weiter weg von der Peripherie begleitet wird, dann ist
es duflerst wahrscheinlich, (sogar unabhéngig von direkten anatomischen Gegebenheiten die darauf
hinweisen), dass die Entstehung neuerer, an die Sehrinde angrenzender Felder 18 nach Brodmann (Typ
4 Economo), auf dieselbe Weise zum Anbau einer weiteren neuronalen Etage fiihrte. Jetzt wird klar,
dass die Streitpunkte der Assoziationszentren-Theorie nicht die Anerkennung des funktionell Nicht-
Einstockigen Aufbaus der Rinde betreffen- das ist jetzt schon {iber jeden Zweifel erhaben- sondern
lediglich die Versuche einer genaueren Definitionen dessen, was die weiter von der Peripherie weg

entfernten Zentren darstellen, wie sie aufgebaut sind und wie sind funktionieren.

68 Wladimir Michailowitsch Bechterew (01.02.1857- 24.12.1927) war ein russischer Neurologe, Neurophysiologe und
Psychiater. Wéhrend seiner Arbeit am Psychoneurologischen Labor in St. Petersburg erforschte er insbesondere Reflexe und
entwickelte unabhidngig von 1. Pawlow eine Reflextheorie. Bekannt geworden ist eine nach ihm benannte
Wirbelsdulenerkrankung, Morbus Bechterew. Es gibt eine Theorie, die besagt, dass er auf Stalins ermordet wurde, nachdem er
bei ihm eine Paranoia diagnostiziert hatte.
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Es kann einem nicht in hochstem Grade seltsam vorkommen, dass die Schule der konditionellen Reflexe
in ihren grundlegenden Arbeiten mit einer solchen Striktheit auf das Bestehen einer einstdckigen,
sozusagen absolut projektionellen Rinde pocht, und sich somit all dem entgegen stellt, was man als
positive Entwicklungen unseres Jahrhunderts betrachten konnte. Wie wir in den Kapiteln zwei und drei
gesehen haben, geht sie in dieser Richtung sogar noch weiter, indem sie (wenigstens funktionell) auch
die Mehrstockigkeit der Projektionswege selbst ignoriert, d.h. neuronale Unterbrechungen auf dem Weg
sensorischer Nerven von den Sinnesorganen bis zur Rinde, und auf dem Riickweg von der Rinde zu den

Muskeln oder den Speicheldriisen!®?
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S. 178 / Pawlow behauptet mit der ihm eigenen Ausdruckskraft, dass die experimentellen Fakten, die

mit der Methode der konditionellen Reflexe gewonnen wurden, entscheidend

(163) In letzter Zeit meldete sich Krasnogorski mit einer recht orthodoxen Unterstiitzung dieser Plattform zu Wort. Das ist sein
grundlegendes Credo zur Lokalisationsfrage: ,,Die Untersuchungen iiber bedingte Reflexe fithrten zu neuen Konzeptionen
(N.B?) iiber bedingte Lokalisationen in der Rinde der Gehirnhélften. Schon im Jahr 1911, basierend auf Experimenten, bei
denen verschiedene Teile des Gehirns bei Hunden exzerpiert und die folgenden Verdnderungen der Reflexaktivitit griindlich
analysiert wurden, kamen wir zu dem Schluss, dass Rindenlokalisationen einen bedingten Charakter besitzen. Weitere
Untersuchungen, vor allem Untersuchungen der komplexen Aktivitit bei Kindern liberzeugten uns von der Glaubwiirdigkeit
dieser Hypothese. Momentan nehmen wir an, dass die vorrangige Masse der Gehirnhilften (der Autor verwendete den
wissenschaftlicheren Ausdruck ,,zerebrale Hemisphéren* —N.B.) neben speziellen rezeptiven Feldern aus einer riesigen Anzahl
von Reservezellen besteht, die im Laufe des Adaptationsprozesses untereinander mehr oder minder bestéindige Kontakte bilden,
oder bedingte Synapsen. Wenn im extrakortikalen Nervensystem die Synapsen angeboren und besténdig sind und zu einer
bestimmten Art gehdren, dann sind kortikale Synapsen individuell und werden im Zuge des Anpassungsprozesses des
Individuums an die sich verdndernden Bedingungen seiner Umwelt erworben. Mithilfe von bedingten Synapsen bilden die
kortikalen Zellen hochstkomplexe bedingt-reflektorische Systeme. Die Bildung dieser Systeme geschieht nach gewissen
Gesetzen und ist nur unter Voraussetzung normaler Aktivitét kortikaler Zellen moglich. (...)

Fiir die normale Bildung bedingt-reflektorischer Systeme miissen die kortikalen Zellen in der Lage sein, bedingte Kontakte fiir
eine fortwihrende Zeit zu erhalten, vielleicht sogar fiir ein ganzes Leben.” (Krasnogorski69 N.I. Entwicklung der Lehre der
physiologischen Aktivitét bei Kindern, Biomed 1935, S 155).

Hier treffen wir auf eine Reihe uns schon bekannter Aussagen der klassischen Theorie: unverdanderbare Synapsen iiberall aufler
der Rinde der Gehirnhélften, (wir erfahren im Weiteren welche Missachtung der Fakten ndtig war, um dies im Jahr 1935 zu
behaupten) die unumgénglich daraus folgende absolute Bestdndigkeit der Projektionen der Haut, Netzhaut, etc. und letztendlich
freie- oder Reservezellen fiir neue Kurzschliisse (siche S. 90, Z. 1-2, S. 91, Z. 1, S. 92, Z. 6)- zu diesen Aussagen ldsst sich
alles von mir schon im Kapitel drei Gesagte anwenden. Zwei neue Formulierungen gibt es: eine im Vergleich zu Pawlow viel
konkretere Abgrenzung zwischen spezifisch-rezeptiven™ und ,, freien-Reserve® - Zellen und die Hypothese beziiglich der
bestdndigen, moglicherweise zeitlebens fortwahrenden bedingten Synapsen als eine Spezialisierung der freien Zellen. (Wie wir
uns erinnern kdnnen, sprach Pawlow von fortwahrendem Erregungs- und Riickbildungszusténden der Zellen, die ein kortikales
Mosaik bilden.) Ich wiirde gerne verstehen, wie man Theorien {iber den Aufbau des Gehirns, und zwar des zentralen sowie des
spinalen, ohne Unterstreichung dessen aufstellen kann, dass der hauptsdchliche Teil der Aktivitit beider in der flexiblen
Verwirklichung augenblicklicher Umschaltungen, Kurzschliisse und Abschaltungen besteht, die eine ununterbrochene
Anpassung an die sich flieBend verdndernden Umweltbedingungen gewéhrleisten, und zweitens — was wiirde ein Gehirn im
Leben machen, wenn es nur folgende Synapsen zur Verfligung hétte: a) angeborene, b )lebenslidngliche, ¢) fortwahrende, mehr
oder minder bestindige? Eine Katze sicht eine Maus; flir den hochsten (kortikalen) Riickschluss ,,eine Maus- verfolgt sie!*
wire es wohl giinstig, eine gewohnte, noch besser lebenslangliche Synapse zu haben- und fiir die Realisation? Was soll nun
eine Katze machen, in deren Verfiigung laut Krasnogorski nur lebensléngliche und halblebensldngliche Synapsen sind, um
nicht auch nur eine hundertstel Sekunde zu spét zu sein und augenblicklich die gesamte Motorik umschaltend - Sprung nach
rechts oder nach links, oder unter das Bett, oder weg von der Maus im Sinne einer strategischen List? Selbst wenn man
annimmt, dass ,,rechts” und ,,links* und weitere strategische Listigkeiten bei der Katze bestédndige Kurzschliisse bilden, die
reflex- und schablonenartig nach dieser oder jener Wahrnehmung des Verhaltens der Maus folgen - wie verfiahrt man dann mit
einem Menschen, bei dem das in jedem Fall unanfechtbare Ansammeln fortwihrender oder lebenslénglicher Erfahrungen nur
die Basis fiir weiteres, quasi jede Minute neues individuelles kiinstlerisches Verhalten bildet? Mit nur fortwahrenden
Kurzschliissen kann man noch nicht mal lernen- man kann nur etwas pauken- und das ist kein kleiner Unterscheid. Wenn man,
wie in ,,Skizzen aus der Bursa® von Pomjalowski70 beschrieben, Worte und Texte ohne Ende paukt, dann ist es schwer zu
verstehen, worin der wesentliche Unterschied im Wortschatz eines Orators im Vergleich zu einem Papagei besteht. Der radikale
Fehler der Mehrheit der Ideologen aus der Schule der bedingten Reflexe besteht eben darin, dass sie Prozesse des Einpaukens
erforschen und denken, sie wiirden Prozesse des Verhaltens studieren.

69 Nikolai Iwanowitsch Krasnogorski (08.07.1882-02.08.1961) war ein russischer Neurowissenschaftler. Wihrend seiner
Arbeit am Institut fiir Physiologie der Akademie der Wissenschaften in Leningrad untersuchte er insbesondere die Entwicklung
hoherer neuronaler Aktivitdt und die Entstehung bedingter Reflexe im Kindesalter. Desweiteren beschéftige er sich mit der
Sprachentwicklung ~ beim  Kind. (Uber N.L Krasnogorski  vgl. Online  im  Internet: URL:
http://www.spektrum.de/lexikon/neurowissenschaft/krasnogorski/6769; letzter Zugriff am 21.03.2017).

70 Anmerkung: Nikolaj Pomjalowski ist ein russischer Autor.
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S. 179/ der Lehre von einzelnen Assoziationszentren oder iiberhaupt irgendwelchen besonderen
Bezirken mit hoherer neuronaler Funktion widersprechen- etwas, wogegen sich Munk schon

auflehnte. %

Munk lehnte sich tatsichlich dagegen auf, schon damals noch, als Vogt und Economo’’ noch zur Schule
gingen, aber das alles ist so lange her, dass es komplett authorte, verbindlich zu sein. Genauso wie die
Auseinandersetzung anatomischer und vergleichbar-anatomischer Fakten mit experimentellen Fakten
aus dem Gebiet der konditionierten Reflexe fiir erstere nicht todlich ist, da wie wir vorher (Kapitel 3,
S. 128-129) sahen, unter jenen ,,experimentellen Fakten* beziiglich der zentralen neuronalen Prozesse
und deren Lokalisation nur mehr oder weniger wahrscheinliche Schlussfolgerungen zu verstehen sind.
Umso interessanter ist es, dass einer der engsten Schiiler und Anhinger Pawlows, Iwanow-Smolenski’,
die Notwendigkeit der Aufstellung einer Kompromiss-Theorie sah, die die Standpunkte der klassischen
Theorie der konditionierten Reflexe an solche giiltige Fakten anzundhern versucht, iiber die man jetzt
schon wieder streiten kann.'* Diese Theorie ist fiir uns von Interesse, da sie einen Versuch darstellt,

die klassische Reflextheorie beziiglich der Lokalisationsproblematik zu modernisieren.

Zu allererst ersetzt Iwanow-Smolenski den fiir die Schule des konditionierten Reflexes klassischen
Begriff des Analysators durch den Begriff ,, Synthese-Analysator*, damit unterstreichend, dass sich in
jenen Apparaten ,,die elementare hochste Synthese und Analyse aller in die Gehirnhélften einfallender,
extra- intra- und propriorezeptiver Erregungen verwirklicht'®®. Weiterhin bezieht er die Lehre iiber
den vielschichtigen Aufbau der Rinde mit ein, die von Pawlow nicht erwidhnt wird, und ordnet, mit den
Vorstellungen Monakows iibereinstimmend, die rezeptiv- assoziative Funktion den oberfldchlichen
Rindenschichten, und die Effektorfunktion den tiefen zu. Beziiglich des Pyramidensystems kann
Iwanow-Smolenski nicht anders, als die motorische Funktion anzuerkennen (die die klassische Theorie
der konditionierten Reflexe verschweigt; dem vorderen zentralen Gyrus nur eine
Wahrnehmungsfunktion zuschreibend), strebt jedoch danach, dieses Eingestdndnis in milderen
Formulierungen auszudriicken, indem er aussagt, dass das Pyramidensystem ,nicht nur Effektor-
Impulse, sondern vielmehr die Effektorarbeit tiefer gelegener Bereiche regulierende und

koordinierende, differenzierende und integrierende Impulse™ entsendet- als ob sich hinter all diesen

71 Constantin von Economo von San Serff (21.08.1876-21.10.1931) war ein Osterreichischer Psychiater und Neurologe. Er
arbeitete nach zahlreichen Reisen durch Europa an der Klinik fiir Psychiatrie und Nervenkrankheiten in Wien und machte sich
insbesondere durch die Entdeckung der Encephalitis lethargica sowie durch die Publikation eines Atlas der Cytoarchitektonik
des Gehirns verdient (,,Die Zytoarchitektonik der Hirnrinde des erwachsenen Menschen® 1925). Er ging davon aus, dass
funktionelle Unterschiede verschiedener Gehirnareale sich in den zytoarchitektonischen Unterschieden wiederfinden. (Uber C.
Economo vgl. Online im Internet: URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Constantin_von_Economo#Zytoarchitektonische Studien; letzter Zugriff am 21.03.2017)

72 A.G. Ivanov- Smolenski war ein russischer Psychologe und Physiologe und ein iiberzeugter Anhénger und Schiiler
Pawlows. Zu seinen Lasten geht die politische und wissenschaftliche Anfeindung Bernsteins nach Pawlows Tod. In mehreren
Konferenzen und Vortrdgen ging er offen und teilweise beleidigend gegen Bernstein vor. (Vgl.: Feigenberg, Josef M. Nikolai
Bernstein. From Reflex to the Model of the Future. Studien zur Geschichte des Sports, Band 17. Ed. Eberhard Loosch, Vera
Talis. 1 vols. Ziirich u.a.: Lit Verlag, 2014. Print).
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retuschierten Ausdriicken etwas verbergen konnte, das von irgendeiner Seite der Rezeptorik néaher ist
als der Effektorik.("¢”

Das jedoch wichtigste in den Neuerkennungen des zitierten Autors besteht darin, dass er eine deutliche
qualitative Grenze beziiglich des Lokalisationismus zwischen allen hdoheren Lebewesen, die
Menschenaffen inclusive einerseits, und dem Menschen andererseits, zieht, und zwar auf folgende

Weise:

Wihrend die Gehirnhélften hoherer Lebewesen, inclusive anthropoider (menschenéhnlicher) Affen, in

ithrem duferen Blatt

(164) I.P.Pawlow zitiert von Iwanow-Smolenski A.G. Grundlegende Probleme der Pathophysiologie hochster neuronaler
Aktivitdt. Medgis, 1933, S.435 Siehe auch: Pawlow I.P. 20-jdhrige Erfahrung objektiver Untersuchungen hochster neuronaler
Aktivitit (Verhalten) bei Tieren. Vierte Edition, 1928, S.304-306

(165) Iwanow-Smolenski A.G.//Werke des Laboratoriums der Physiologie und Pathophysiologie hochster neuronaler Aktivitéit
bei Kindern T.2 1930

(166) Iwanow-Smolenski A.G. Grundlegende Probleme der Pathophysiologie. 1933. S. 434

(167) Ebenfalls. S. 435. Das Versténdnis eines Effektorneurons ist vollstandig dadurch definiert, dass er unter physiologischen
Bedingungen Impulse nicht in die efferente sondern in die afferente Richtung leitet. Kein Neuron kann, bei definitionsgeméBer
Anwendung der Terminologie, etwas aufler Effektorimpulse ,, entsenden®.
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S. 180/ nur direkte Projektionen oder Synthese-Analysatoren (optische, akustische, dermatologische,
kindsthetische, geschmackliche, olfaktorische, viszerale Projektionen) enthalten, finden sich in der
Gehirnrinde des Menschen im Sinne seiner speziellen Eigenschaft auch ,,hohere kortikale Zentren oder
»symbolische Projektionen (Zentren der Sprache, des Lesens, des Schreibens usw.). Dorthin muss man
auch den Bereich der gestischen Expression (kindsthetisch und optisch) als dlteste symbolische Funktion

zuordnen.'%®

Der Autor verzeichnet ebenfalls, dass aller Wahrscheinlichkeit nach in der Rinde des Menschen
spezielle ,,Arbeits- oder instrumentelle Arbeitsprojektionen* vorhanden sind, die in Verbindung mit den
im Verlauf des Lebens erworbenen Arbeitsgepflogenheiten stehen. Man konnte sagen, dass jede
Wirkung, sowohl exo- als auch endosomatischer Herkunft von der Rinde vielfach reflektiert wird: in
ihre direkten Projektionen einfallend (optisch, akustisch, usw.) verursachen sie verschiedenartige
Bewegungsreaktionen, aber neben diesen bedingt geschlossenen, erworbenen und zum grofBten Teil
angelernten Reaktionen besitzt der Mensch noch eine, durch die soziale Lebensweise festgesetzte, und
in einem bedeutenden Grad mit der Arbeitsaktivitit verbundene Aufstockung. Diese Aufstockung
besteht darin, dass Einwirkungen, die in die Rinde einfallen, durch spezielle symbolische Projektionen
gebrochen werden, die ihre eigenen gestischen, sprachlichen und schriftlichen Bezeichnungen besitzen
(soziale Signale). Nun konnen wir sagen, dass in der menschlichen Rinde zwei grandiose und eng
miteinander verflochtene Systeme erworbener Verbindungen zusammenwirken: das erste, in bekannter
Weise auch Tieren eigene System - das ist das System der direkten Kommunikation mit der dulleren
Welt und dem Korper; das zweite, nur dem Menschen eigene System ist ein spezielles Signalsystem
symbolischer Wechselwirkung mit der Umgebung und dem eigenen Korper. Wir haben bereits dariiber
geredet, dass in letzter Zeit sich die Theorie der konditionierten Reflexe experimentellen
Untersuchungen der Kommunikation zwischen direkten und symbolischen Projektionen offnete, zur
physiologischen Analyse der Kommunikation zwischen ,,primidren und sekundiren* kortikalen

Zentren.'*?

In all diesen Aussagen gibt es sehr viel faktisch Falsches. Zu allererst stellen all diese Uberlegungen
bloB die Frucht der reinen Vorstellungskraft des Autors dar, die auf gar keinen faktischen
Untersuchungen basiert, weder anatomischen, noch vergleichbar- anatomischen, noch biologischen.
Eine solche Vorstellung des Gehirnaufbaus hétte vor 100 Jahren autkommen konnen, als man sich an
Theorien iiber den Gehirnaufbau versuchte; jetzt ist es noch deplatzierter, besonders da der Autor in
seinem gesamten Werk hervorragende Kenntnisse und Belesenheit der modernen Literatur aufweist. Es
bleibt also, sich mit Erstaunen die Frage zu stellen: woher kam diese Aufbautheorie und wie konnte sie
auf Dutzenden von Seiten nicht in konjunktiver, sondern in bedingungslos indikativer Form vorgetragen

werden?

Keiner wird dem entgegnen, dass dem Menschen, in Verbindung mit seinem sozialen Dasein und seinen

Arbeitsgepflogenheiten eine breite Klasse neuronaler Impulse, Signale und Verbindungen, mit welchem
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Ausdruck auch immer man sie bezeichnen mag, zu eigen ist, die sich bei keinem Tier, selbst den

hochstentwickelten, finden ldsst. Aber aus dieser elementaren

(168) Ebenfalls S. 436.

(169) Ebenfalls S. 436-438; Das Zitat ist mit grofen Kiirzungen angebracht. In den letzten Lebensjahren neigte auch
offensichtlich der Akademiker Pawlow zur Anerkennung der Nicht-Einstdckigkeit kortikaler Aktivitét, die ,,Projektionen® von
Iwanow-Smolenski als primédre und sekundire Signalisierung bezeichnend. Siche auch S. 455.
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S. 181/ Wahrheit kommen bei Iwanow-Smolenski eine grole Menge {iberhaupt nicht begriindeter

Schlussfolgerungen heraus.

Zum Einen kommt heraus, dass alle ( Wirbel-) Tiere, bis hin zu den hdchstentwickelten Affen, einen im
Prinzip gleichen Typ Rinde besitzen, der nur primédre sensorische Projektionen beinhaltet, wobei sich
dieser Typ im Kern neuronal und anatomisch vom zweistufigen Typ unterscheidet, welcher nur beim
Menschen zu finden ist. Wahrenddessen wissen wir, dass der Mensch im Wirklichkeit circa ein Dutzend
architektonischer Felder besitzt, die beim Menschenaffen nicht vorkommen'’”; aber genauso besitzen
die Menschenaffen Dutzende an Feldern, die sich vollkommen von denen der Nagetiere und
Insektenfresser unterscheiden, und von den zahllosen strukturellen Unterschieden nicht blof3 der Rinde,
sondern des gesamten Gehirns im Vergleich mit Végeln und Kriechtieren, sprach ich schon vorher. Man
darf nicht widersprechen, dass das Erscheinen neuer struktureller und funktioneller Summanden in der
Rinde des Menschen einen groBlen qualitativen Fortschritt oder Sprung in seinen Moglichkeiten
bedeutete, aber es ist etwas riskant- und einer ganzen Reihe uns bekannter Fakten widersprechend- zu
behaupten, dass ein solcher Schritt sich zum ersten Mal ereignete. Kurz gesagt, es hitte Chancen fiir die
Haltbarkeit fiir die Hypothese geben konnen, dass der Ubergang vom Affen zum Menschen vom
Ubergang eines N-Kaskaden Typus der Rinde zum (N+1) oder (N+2)-Kaskaden Typus begleitet wurde,
aber die Behauptung, dass hier ein Ubergang vom ein-Kaskaden zum zwei-Kaskaden Typus vorliegt,

ist einfach falsch.

Zum Anderen gibt es in der Rinde des Menschen zweifelsohne Felder, deren Schiddigung mit zu
beobachtender Selektivitit zu einer Storung der Sprachfunktion, des Lesens oder des Schreibens etc.
fiihrt. Einige Wissenschaftler betrachten diese Felder als tatsichliche Zentren der Sprache, des Lesens
und des Schreibens, als Speicher entsprechender Vorstellungen, Kurzschliisse oder Verbindungen;
andere jedoch, wie wir schon gesehen haben, betrachten sie lediglich als fiir die Verwirklichung der
ganzheitlichen Funktion des Gehirns notige Pforten zur Peripherie- zu den entsprechenden Systemen
projektioneller (in meinem Sinne) Neurone, die zu den priméren sensorischen oder motorischen Feldern
filhren. Aber weder die einen noch die anderen Wissenschaftler betrachten diese Felder als Strukturen,
die fiir die besagten Funktionen gleichzeitig prinzipiell neu und spezialisiert sind. Das eine schlief3t das

andere aus, wie es jetzt einfach zu beweisen sein wird.

Wenn man die beim Menschen vorhandenen ,,Zentren® des Lesens und des Schreibens, und besonders
»Zentren® der musikalischen Empfindung und Interpretation, von denen Iwanow-Smolenki in derselben
Weise spricht, als in der Phylogenese erste, in direktem anatomischen Sinne nicht- projektionelle Felder,
d.h. als sich sowohl strukturell als auch in den neuronalen Verbindungen von allem, was vorher
existierte, unterscheidend, dann gibt es fiir die Erklarung ihrer Existenz auf diese Weise nur zwei
Moglichkeiten. Entweder wurden diese ,,speziellen symbolischen Zentren (Epipheton von Iwanow-
Smolenski) modifiziert, nachdem sie vorher schon fiir die schriftlichen, musikalischen etc. Funktionen

geschaffen wurden — das liefe sich gut mit der biologischen Gegeniiberstellung des Menschen mit allen
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anderen Tieren vereinbaren, allerding nur vom Standpunkt des biblischen Deismus. Oder, als zweite
Moglichkeit, sie entwickelten sich als prinzipiell neue anatomische Qualititen Hand in der Hand mit
den Funktionen die sie jetzt erfiillen. Aber in diesem Fall- was ist mit solchen Vélkern, die nach wie vor
der Schrift nicht méchtig sind? Was ist mit der Masse der armen Arbeiter, die in Europa weder lesen

noch schreiben konnte, nur ein paar Jahrhunderte

(170) Griinthal E. // Fortschritte der Neurologie, Psychiatrie und ihrer Grenzgebiete. 1936. Jr.8. S 261; Kreht H. // Zeitschrift
fiir die gesamte Anatomie und Entwicklungsgeschichte. 1936. Bd. 105. S. 654.
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S. 182/ her? Wenn man Schliisse zieht, die mit Notwendigkeit aus den gegebenen Postulaten folgen,
dann kommt bei dieser zweiten Mdglichkeit heraus, dass weder die einen noch die anderen keinen
Anbhalt fiir die Entwicklung dieser ,,speziellen symbolischen* Zentren des Schreibens und des Lesens
haben konnten, die bei der kulturellen européischen Mittelschicht vorhanden sind; d.h. es entsteht ein
Absurdum, summiert mit der heftigen Zumischung der rassendiskriminierenden Vorstellung von Nicht-
Gleichwertigkeit neuronaler Anlagen. Zu solchen unzuldssigen Missgriffen fiihrt das Streben der
hypothesenfiihrenden Autoren, um jeden Preis soziale Erscheinungen und Kategorien auf

morphologischer Ebene abzubilden.

Es ist klar, wo hier der grundlegende Fehler liegt. Wenn man auf der qualitativ prinzipiell neuen
(neuronal neuerer) Anlage eines ,,symbolischen” Apparats besteht, dann kann man sich Letzteres nur
als eine einheitliche hohere, nicht auf ,,spezielle” Funktionen oder Projektionen aufgesplitterte Struktur
vorstellen, die dank ihrer neuen Mdglichkeiten zur Kombination und Einwirkung, éltere, aber ebenfalls
nicht mehr primére rezeptive und effektive ,.kortikale Pforten* fiir die Verwirklichung des Schreibens,
Lesens, Klavierspielens etc. verwenden konnte. Wenn man schon auf dem ,,speziellen” Charakter dieser
symbolischen Zentren oder Projektionen bestehen muss, dann geht jegliche Mdglichkeit verloren, sie
als biologische Erneuerungen beim Menschen zu sehen, ohne damit direkt in den Deismus oder in den
Faschismus zu verfallen, und auf welche Weise auch immer den Menschen anderen héheren Lebewesen
beziiglich der biologischen Anlage dieser Zentren gegeniiberzustellen. Kurz restimiert: entweder die
dem Menschen zu eigenen Apparate hoherer Symbolik sind neu, dann sind sie aber nicht spezialisiert;
oder aber sie sind spezialisiert, dann sind sie nicht neu. Mir personlich imponiert eher die erstere dieser
sich gegenseitig ausschlieBenden Hypothesen, aber man muss unterstreichen, dass das Problem noch
lange keiner Losung nahe ist. Man kann nur nicht beide Hypothesen auf einmal annehmen. Es lohnt sich
noch zu verzeichnen, dass sich die erste Hypothese weder mit der Vorstellung eines zweistdckigen
neuronalen Aufbaus der Rinde, im Minimum drei Stockwerke verlangend, noch mit dem punktuellen

(zelluldren) Lokalisationismus, dem Rindenmosaik etc. zu vereinen ist.

Mit den beiden Annahmen sind nicht alle Schwierigkeiten gelost, die bei dem Streben entstehen, die
langst veraltete Hypothese tiber lediglich primére Typen von Projektionen in der Rinde von Lebewesen
und den nicht zu beseitigenden Fakt {iber die Existenz von weiter von der Peripherie entfernten
Strukturen beim Menschen zu schlichten und die gegebene Gehirn-Komplexitit sowie die gesamte
Evolution in zwei neuronale Etagen ,,unterzubringen®. In der weiteren Erarbeitung befasse ich mich nur

noch mit einem weiteren Spannungspunkt bei Iwanow- Smolenski.

Wenn die kortikale Aktivitit (Zusammenspiel von Erregungs- und Riickbildungsprozessen) sich
hauptsichlich in den direkten Projektionen (hauptséchlich in der optischen) konzentriert, sprechen wir
von einer bildhaften Denkweise (Vorstellungsvermdgen, Fantasie); wenn sie sich hauptséchlich in den
symbolischen Projektionen abspielt (hauptsichlich der sprachlichen) qualifizieren wir diese

Erscheinung als ,sprachliche Denkweise“.!’" Diese Ausfiilhrung folgt aus der fiir jeden
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Psychoneurologen klaren Notwendigkeit, Prozesse des Vorstellungs-vermogens und Prozesse des
abstrakten Denkens strikt voneinander abzugrenzen; aber was tun? Zu unserer Verfiigung stehen blof3
zwei Etagen in der Rinde; stecken wir das Vorstellungsvermdgen und das bildhafte Denken in die
priméren Projektionen, in die area striata, dorthin, wo die optischen Projektionsneurone aus dem Corpus
geniculatum ankommen- und das Problem ist gelost. Aber geldst ist das Problem tatsdchlich nur fiir
einen sehr unvorbereiteten Leser, und Professor Iwanow-Smolenski weill dies zweifelsohne. Schon

Meynert verzeichnete seinerzeit sehr deutlich, dass Gestalten

(171) Iwanow-Smolenki A.G. grundlegende Probleme der Pathophysiologie 1933. S. 438.
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S. 183/ der Erinnerung oder der Fantasie nichts mit den direkten Empfindungen gemein haben, und dass
das Problem hier nicht nur in der Leuchtkraft oder Intensitét liegt (die Erinnerung an das grellste
Sonnenlicht beinhaltet noch nicht mal - wenn man ihren Inhalt mit der Leuchtkraft vergleicht -ein
Billionstel Teil der Leuchtkraft, die ein Gliihwiirmchen besitzt), sondern in der entschiedenen
qualitativen Eigenartigkeit'’” Genau deswegen schlug Meynert vor, den Inhalt dieser Entsendungen
nicht ,,Gestalten der Erinnerung® sondern ,,Zeichen der Erinnerung® zu nennen, ,,ebenso weit von der
Gefiihlsgestalt entfernt, wie ein Algebra-Zeichen von dem von ihm benannten Gegenstand.“ Es geht fiir
uns nicht um die Verbindlichkeit oder Nicht-Verbindlichkeit der Meinung Meynerts, sondern darum,
dass er in diesem Fall einen leicht zu beobachtenden und zweifelsfreien Fakt feststellte. Wahrlich, wir
kennen Fille, wo irgendwelche den priméren Bereichen nah gelegenen Felder ohne entsprechende
Erregung aus der Peripherie funktionieren - das passiert bei Halluzinationen; aber man muss den tiefen
qualitativen Unterschied zwischen abstraktem Denken und Halluzinationen nun wirklich nicht lange
beweisen.'”® Die Analyse des Kerns dieses Unterschiedes ist eine kompliziertere Sache, und wir
kommen im folgenden Verlauf nochmal darauf zuriick, aber die Tatsache eines frappierenden
Unterschiedes ist aulerhalb jeden Zweifels. Was meint nun der zu analysierende Autor indem er das
abstrakte Denken demselben Gebiet zuordnet, in dem auch Halluzinationen Platz finden - den priméiren
Feldern?'™ Den quantitativen Unterschied der zelluliren Erregung in beiden Fillen? Wir haben
gesehen, dass es das Problem nicht 18st. Ein qualitativer Unterschied im Prozess der Erregung ein und
derselben Zellen primérer Felder? Das ist keine Hypothese mehr; Das ist Raten. Oder letztendlich,
Erregung der einen Zellen im Falle unmittelbarer Empfindungen und Halluzinationen, und Erregung
anderer Zellen im Falle des abstrakten Denkens? Aber dann sind es schon zwei wesentlich
unterschiedliche Zentren, im gegebenen Fall ist es dann gleich, ob sie territorial nebeneinander,
iibereinander, oder parallel liegen. Und nur eine Etage im Sinne einer funktionellen Struktur erweist
sich als zu wenig damit beide Prozesse darin Platz finden. Man sieht sich nun genétigt einzugestehen,
dass die einschichtige Rinde im Sinne des Akademikers Pawlow wenigstens den Vorteil einer
ganzheitlichen kompromisslosen Sichtweise auf die Dinge mit sich bringt; mit der Annahme zweier
Schichten oder dem Versuch sie mit konkreten Inhalten zu fiillen, stehen wir sofort vor einem
unumgénglichen Denkstopp oder einem nicht zu Ende gedachtem Gedanken, was nicht gut ist, oder dem
vorsitzlichen Vorenthalten, was noch viel (und qualitativ) schlimmer ist."”> Begniigen wir uns mit

diesen negativen Beispielen und wenden uns der aktuellen Wissenschaft zu.

Altere neurologische Standpunkte, deren Uberbleibsel sich bis in unsere Zeit erhielten- zum Beispiel

die eben betrachteten Konzeptionen- kann

(172) Meynert T. Psychiatrie. Charkow, 1885. S. 303-304.

(173) Untersuchungen von Erregungen der optischen Rinde bei Menschen und die Effekte ihrer Erregung in préepileptischen
Zustanden( sogenannte Auren) bezeugen, dass fiir das Erscheinen optischer Halluzinationen eine Beteiligung sekundérer und
tertidrer optischer Felder notwendig ist (18 und 19 nach Brodmann). Das primére Feld 17 erzeugt in diesen Féllen nichts auf3er
Flackern, Lichtflecke etc. (siehe S. 211).
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(174) Iwanow-Smolenski A.G. grundlegende Probleme der Pathophysiologie. 1933. S. 438.

(175) Es lohnt sich beispielsweise, die von mir zitierten Stellen iiber symbolische Projektionen mit den Seiten 260, 319,342
etc. desselben Buches von Iwanow-Smolenski zu vergleichen. Vielleicht lohnt es sich nicht, sich so lange mit solch unserisen
Ideen des Gestalt- oder Verbaldenkens aufzuhalten, aber wenn sie in groflen und in allem anderen gar nicht so schlechten
Lehrbiichern fiir den sowjetischen Leser verdffentlicht werden, dann ist es notwendig, ihn vor solch sumpfigen Stellen zu
warnen. Beziiglich dieses Buches siche auch: Mogendowic M. // Sowjetische Psychoneurologie. 1934. No. 3. S. 125.
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S. 184/ man allesamt mit einer Ausgangsdefinition verbinden. Die Aktivitit des ZNS besteht laut diesen
Standpunkten aus einer Reihe einzelner Reaktionen, und fiir jede von ihnen oder fiir jede Art von ihnen
gibt es im ZNS einen eigenen Apparat.(176) Wir haben schon gesehen, wie weit in der fritheren Zeit die
Verfechter des zelluldren Lokalisationismus im Sinne der Zersplitterung der Funktionen und ihrer
Tréager gingen, und wie sogar heutzutage einige Psychoneurologen, den Punkt des unbedingten Transits
eines Impulses fiir den Punkt seiner Entstehung, so wie den elektrischen Sicherheitsschalter einer
Wohnung fiir die Elektrostation halten, und diese Punkte arglos als Zentren oder symbolische
Projektionen der Sprache, der Schrift, der musikalischen Interpretation, des Rechnens- kurz allen
Féchern eines guten Pensionsprogramms deuten. Seltsam ist hier nur, dass noch kein einziger Herd in
der klinischen Praxis zu isolierten Ausfillen von ,,Fichern hoherer Klassen® fiihrte, beispielsweise der

Fremdsprachen oder der Trigonometrie."””

Tatsachlich, die Anspriiche unserer Zeit bedienend, erwéhnen die meisten Wissenschaftler dieses Typs
in mehr oder minder deutlichen Ausdriicken die vereinigende (integrative) Aktivitdt der Hirnrinde, aber
sogar unabhingig davon, dass diese Erwdhnung meist nur reine Hoflichkeit darstellt, ist allein die
Tatsache des Gespréchs iiber Vereinigung oder Integration (statt Einheit oder Integritdt) in hochster

Weise charakteristisch.('”®

Vereinigen muss man nur das, was selbst aus Teilen besteht; das jedoch, was im Kern Eins ist, bedarf
ebenso wenig einer Zusammenklebung wie der menschliche Korper Schrauben, die die Arme und Beine

mit dem Rumpf verbinden.

Offenbar, wie schon Goldstein bemerkte, fanden die Experimentalisten das, was sie suchten - auf
isolierte Erregungen bekamen sie Antworten, die man mit einiger Nachsichtigkeit zu Details fiir isolierte
Reaktionen halten kdnnte. In der klinischen Praxis wird fiir das Erkennen von Pyramidenbahnstérungen
iiblicherweise der sogenannte Babinski™”-Reflex verwendet: beim Bestreichen der medialen FuBsohle
mit dem Finger oder einem Stibchen kommt es bei einem gesunden Menschen zur Flexion der
GroBzehe, bei einer Pyramidenbahnstorung zur Extension. Die Untersuchung wird seit Zeiten ihres
Erfinders mit einem auf dem Riicken liegenden Patienten durchgefiihrt; das ist am bequemsten, und
niemand dachte dariiber nach, dass es sich lohnt, iiber diese Einzelheit genauer nachzudenken. Aber im

Jahr 1926 iiberzeugte sich Mankowsky’?, dass

73 Joseph Jules Francois Felix Babinski (17.11.1857- 29.10.1932) war ein polnischer Neurologe. Er lebte und arbeitete in
Paris. Thm zu verdanken ist die Vorstellung eines pathologischen Reflexes, der auf eine Verletzung der Pyramidenbahn
verweist. Desweiteren beschiftigte er sich unter anderem mit Verletzungen und Pathologien des Kleinhirns und beschrieb die
Dysdiadochokinese und die Ataxie als ihre Leitsymptome. (Uber Joseph. J. F. F. Babinski vgl. Online im Internet: URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Joseph Babinski; letzter Zugriff am 21.03.2017).

74 Boris Nikitich Mankowsky (11.03.1883-24.11.1962) war ein russischer Neurologe und Neuroonkologe und fast 40 Jahre
lang Direktor des Psychoneurologischen Instituts zu Kiew. Als erster in der Weltliteratur beschrieb er die Klinik des
Kraniopharyngeoms und erforschte die Verwendung verschiedener Antibiotika und Hormone in der neurologischen Therapie.
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(176) Die Représentanten der Schule der bedingten Reflexe sehen es als einen wesentlichen Progress, dass sie beziiglich der
Rinde der Gehirnhilften nicht den Standpunkt {iber angeborene punktuelle Triger vertreten, sondern den iiber freie
Reservezellen, gesichtslos bis zu jenem Zeitpunkt, an der sie an der Reihe sind. Aber das ergibt noch keine prinzipielle Losung
des Problems, da aus ihrer Sicht die Tréger a) zersplittert und b) stationdr auf mehr oder minder léngere Zeit sind, gemessen in
Monaten und nicht in Bruchteilen von Sekunden. Siehe Iwanow-Smolenski A.G. grundlegende Probleme der Pathophysiologie.
1933.S.338.

(177) AuBerst seltene Fille von scheinbaren Ausfillen von Fremdsprachen fithren zu 1) Ausfillen aller nicht- Muttersprachen
und 2) erweisen sich bei genauer Analyse nicht als Ausfall, sondern als Erhéhung der Schwierigkeit in der weniger bekannten
Sprache zu operieren, und im Besonderen sowohl von der Muttersprache auf diese, als auch andersherum umzuschalten. Siehe:
Pick A. Die agrammatischen Sprachstérungen. 1913. S. 236; Stengel E. Zelmanowicz J. Uber polyglotte motorische Aphasie
/I Zeitschrift fiir die gesamte Neurologie und Psychiatrie. 1933. Bd. 149. S. 292; Balint A. Bemerkungen zu einem Falle von
polyglotter Aphasie // Zeitschrift fiir die gesamte Neurologie und Psychiatrie. 1923. Bd. 83. S.277 etc.

(178) Pawlow L.P. Lektionen iiber die Arbeit der groen Gehirnhélften. L., 1927 S. 202; Iwanow-Smolenski A.G. grundlegende
Probleme der Pathophysiologie. 1933. S. 366 etc.
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S. 185/ es ausreicht, den Kranken statt auf den Riicken auf den Bauch zu legen, damit die pathologische

Form des Reflexes beim Kranken der normalen Form wich.('”®

Jennings erforschte den sogenannten Reflex des Umdrehens bei einem Seestern, d.h. dessen Umdrehen
auf den ,,Bauch, nachdem man ihn auf den ,,Riicken* legt.""®” Dieser Reflex fiihrt zum richtigen Resultat
in dem Fall, wenn beim Seestern im Voraus einer, egal welcher seiner fiinf Strahlen amputiert wird. Er
gelingt ebenfalls in den Féllen, wenn beliebige zwei, beliebige drei und sogar beliebige vier Strahlen
amputiert sind. Jeder, der nur einmal einen Seestern gesehen hat, wird verstehen, dass der ganze
Mechanismus des Umdrehens sich bei einem amputierten Seestern im Kern dndert; wenn man es
berechnet, ergeben alle moglichen Amputationskombinationen zusammen mit der Norm 31
verschiedene Bilder der motorischen Reaktion bei einer solchen Umdrehung. Das sieht einem
maschinenartigen ,,angeborenen Reflex irgendwie wenig dhnlich. Trennen wir einen einzigen Strahl
des Seesterns ab, nur seine Verbindung mit dem mittleren neuronalen Ring erhaltend, legen wir ihn auf
eine horizontale Fldche und erregen ihn mit Berithrungen an einer der Seiten- der Strahl wird sich zur
erregten Seite verbiegen. Hangen wir nun den selben Strahl so auf, dass sich eine der Seiten oben und
die andere unten befindet- d.h. so, dass das herunterhdngende Ende des Strahls eine Seite mehr dehnt
als die andere- nun wird die Erregung, egal welcher Seite, eine Verbiegung zu der stérker gedehnten

Seite hervorrufen."®” Magnus 7’

zeigte auf, dass man bei hoheren Lebewesen sowieso nicht
vorbehaltslos von unbedingten Reflexen im klassischen Sinne sprechen darf: Neben dem Zustand der
Dehnung dieser oder jener Muskeln, wirken auf sie, sie bis zur volligen Entstellung verédndernd, die

generelle Korperposition, die Verteilung des Druckes auf andere Korperteile etc.'*?

Ein unbedingter Reflex, wie man ihn frither verstand, existiert in der Natur nicht; es existieren nur mehr
oder minder standhafte Formen der Durchgingigkeit der gegebenen Synapse bei gegebenen
Voraussetzungen, die sich sofort &ndern, wenn man dieselbe Synapse bei geédnderten Voraussetzungen
testet."® Uber Erscheinungen dieser Art werden wir uns noch in Zusammenhang mit Bethes’

Experimenten tiefergehend unterhalten.

Um die volle Flexibilitit und Variabilitit selbst einfachster Reflexe in der Uberlegung zu
beriicksichtigen, kann man zweierlei Wege gehen. Erstens kann man eine der Formen der

Verwirklichung des Reflexes zur grundlegenden erkldren, und die anderen als deren Modifikationen

75 Rudolf Magnus (02.09.1873-25.07.1927) ein deutscher Arzt und Physiologe. Er forschte und lehrte vor allem in Heidelberg,
Neapel und Utrecht zum Thema von Reflexen, die zur Korperhaltung beitragen. Dazu untersuchte er Schlangensterne und
spéter auch Wirbeltiere und beobachtete, dass Reflexe abhingig von der Muskeldehnung, -Stellung und -Lage abhéngig waren.
Die von ihm beschriebenen tonischen Halsreflexe werden auch heute noch im klinischen Alltag benutzt. Magnus wurde 1927
fiir den Nobelpreis nominiert, starb jedoch vor der Entscheidung.

76 Albrecht Bethe (25.04.1872-19.10.1954) war ein deutscher Physiologe. Er arbeitete in Frankfurt am Main als Professor fiir
Physiologie. 1937 wurde er aufgrund eines Berufsverbotes durch die Nationalsozialisten von der Universitit verwiesen und
erlangte  seine  Rehabilitation ~ 1945.  (Uber  Albrecht Bethe vgl. Online im  Internet:  URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Albrecht Bethe; letzter Zugriff am 24.03.2017)
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(179) Mankowski B., Bader W. Inversion des Babinski Phanomens // Deutsche Zeitschrift fiir Nervenheilkunde. 1926. Bd. 88;
Bieber J., Fulton J. //American Journal of Physiology. 1933. Vol. 105. N. 7-8; Fulton J.F., Keller A.D., the sign of Babinski.
1932.

(180) Jennings H. S. // University of California Publications. Zoology. 1907. Vol. 4.

(181) Siehe: Uexhull J. // Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen / Knoll und Arnold.
Leipzig, 1929. Bd. 9. S. 747. AuBerst interessante Resultate sind in analoger Ubertragung auf den Menschen von Rubin
erhoben: Bei an der Heine- Medin'schen Muskelatrophie Erkrankten fiihrt ein elektrischer Reiz der Muskeln iiber die Nerven
zu ihrer Verkiirzung, aber wenn man diese aber vorher willentlich stark verkiirzt , und somit die Antagonisten dehnt, dann fiihrt
ein solcher Reiz am selben Punkt und mit derselben Stérke zu einer Verkiirzung der Antagonisten. Rubin L. /Neuropathologie,
Psychiatrie, Psychohygiene. 1935. T.4; 12, S. 79.

(182) Magnus R. Die Korperstellung. Berlin, 1924. S. 29, 35,98, 101,134,145 etc. Siche auch: Bethe A., Fischer E. // Handbuch
der normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen/ Knoll und Arnold. Leipzig, 1931. Bd. 15. S 1055; Hess W.
// Verhandlungen der deutschen Gesellschaft fiir innere Medizin. 1934. S. 212; Bohme A. // Handbuch der normalen und
pathologischen Physiologie der Leibesiibungen / Knoll und Arnold. Leipzig, 1927. Bd. 10. S. 1008.

(183) Laut des eleganten Ausdrucks Buytendijks77 ist ,,der Reflex- kein Element der Aktion, sondern sein Grenzfall,
Buytendijk F. / Handbuch der normalen und pathologischen Physiologie der Leibesiibungen / Knoll und Arnold. Leipzig,
1933. S.142. Siehe auch: Buytendijk F. Kritik der Reflextheorie// Verhandlungen der deutschen Gesellschaft fiir innere
Medizin. 1931. S. 24; Schoen R. // Verhandlungen der deutschen Gesellschaft fiir innere Medizin. 1931. S. 65.

77 Frederik Jacobus Johannes Buytendijk (1887-1974) war niederldndischer Biologe, Psychologe und Verhaltensforscher. Er
ist Mitbegriinder der psychologischen Anthropologie. (Uber Frederic J.J. Buytendijk vgl. Online im Internet: URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Frederik_Jacobus Johannes Buytendijk; letzter Zugriff am 21.03.2017).
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S. 186/ ansehen, die durch die einen oder anderen ,,Anomalien* der Umweltbedingungen hervorgerufen

werden. Zweitens kann man entschiedener vorgehen.

Wenn wir uns klare Rechenschaft dariiber ablegen, wie willkiirlich die Wahl dieser oder jener Form des
Ablaufs eines Reflexes als seiner normalen Form ausfillt, und zu welcher Kiinstlichkeit ein zu grofles
Streben nach Schematisierung des Prozesses oder seine Isolierung von dem, was auf den oberflachlichen
Blick fremd und akzessorisch scheint fithren kann, dann sind wir nicht fern der Sicherheit, dass ein
einfacher Reflex tiberhaupt keine reale Sache ist, sondern nur eine Abstraktion. Von diesem Blickpunkt
aus existiert keine isolierte Antwort eines Korperteils auf dessen isolierte Erregung, sondern es existiert
eine Reaktion des Organismus als Ganzes auf die Verdnderung der Umgebungsbedingungen, ebenfalls
als Ganzes. Das was wir eine (isolierte) Erregung oder einen Erreger nennen ist eine abstrakte Idee, die
nur in unseren Gedanken existiert; In der Realitit existiert nur ein anteiliges Verhéltnis (Situation), das
das zu untersuchende Objekt umgibt, und diese oder jene Verdnderungen des Verhéltnisses im

Ganzen.!'®¥

Wenn wir den Hund, wie es in der Erforschung der bedingten Reflexe gemacht wird, in eine isolierte
Kammer setzen, und ihn nach einer gewissen Periode der Stille eine Klingel oder ein Metronom horen
lassen, dann nehmen wir nach alter Gewohnheit an, dass wir das Tier von allem abtrennten, was das
Experiment verunreinigen konnte, und versetzen es bei vollkommener Abwesenheit eines Hintergrunds
in eine reine isolierte Erregung.'® In Realitiit ist es natiirlich nicht so, und so angebracht eine derartige
Abschirmung wire, wenn anstelle des Hundes zum Beispiel ein hochempfindlicher Oszillograph vor
uns stiinde, so sehr verfehlt sie in diesem Fall das Ziel. Das, was sich dem Hund in Realitét bei dieser
Form des Experiments darstellt, ist die ganzheitliche Situation eines leeren, lautlosen und ungewohnten
Zimmers, irgendeiner Form, mit irgendeinem Geruch und irgendeiner Belichtung etc. und die darauf
folgende Verdnderung der Situation dieses Zimmers, der gegebenen Form, der Belichtung, mit
demselben Druck des Halsbandes oder der Leine, mit demselben Geruch, und auflerdem mit dem Ton;
ich fiige hinzu - ein wenig vorwegnehmend - die Situation ist fiir diesen Hund am Anfang und am Ende
des Experiments ebenfalls verbunden mit einer ganzen Welt voller Erinnerungen an dieses Zimmer, in
dem er sich nicht zum ersten Mal befindet.""*® Die gesamte Situation, sowohl einschlieBlich dem, was
den Hund in diesem Moment umgibt, als auch seinen eigenen (intra-/ und propriorezeptiven)
Empfindungen, sowie Erinnerungen bis zu einschlieBlich denen iiber die gerade vergangene Sekunde -
sie ist auf keinen Fall die Summe all dieser Teile, wie es die Neurologen-Atomisten zu denken bereit
sind."*? Sie ergreift das Tier als etwas Ganzes, und schon die Analyse oder Aufspaltung ihrer
zusammensetzenden Teile ist ein gewisser folgender aktiver Prozess seitens des wahrnehmenden
Lebewesens. Wie es die Aufspaltung durchfiihrt, was es aus dem Ganzen absetzt, was es un-
aufgegliedert lasst- das hdngt jedenfalls von der Anlage und dem Inhalt seines Nervenapparats ab, von
den gesammelten vorangegangenen Erfahrungen, von der gesamten Einstellung (Konstellation) seines

Nervensystems im vorliegenden Moment; und schon allein diese Uberlegungen verpflichten uns zur
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Uberzeugung, dass der Experimentator und sein Versuchshund diejenige Situation tief im Kern auf

verschiedene Weise aufgliedern, die die Krux des fiir den Hund ausgedachten

(184) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 642-644.

(185) Pawlow. L.P. 20-jahrige Erfahrung.1928. S. 110, 119, 122.

(186) ,,die Stille” die fiir einen Phonographen nur die Abwesenheit von Tonen bedeutet, ist fiir ein Tier eine ganzheitliche
Situation, umso wirkungsvoller je mehr sie mit der fiir das Tier gewohnten Situation kontrastiert.

(187) ,,Ein riesiger Anteil der duBerlich sichtbaren Aktivitdt eines hoheren Tieres stellt sich uns zuallererst als eine Reihe
zahlloser bedingter Reflexe dar, zeitlich begrenzter Verbindungen verschiedenartigster und kleinster Elemente der Auflenwelt
mit der Aktivitét der Skelettmuskulatur...“(Pawlow LP. ,,20-jéhrige Erfahrung.1928. S. 106).

73



S. 187/ Experiments bildet. So verzeihe man mir an dieser Stelle das Zitat aus dem Werk eines genialen
Malers, dem ich nicht die wissenschaftliche Verantwortung fiir die zu analysierende Frage gebe, der
jedoch einen intensiven, unerwarteten, aber moglichen Kontrast zwischen der menschlichen und der

hiindischen Weltwahrnehmung darstellt:

,»Wihrend das neue Herrchen von Kaschtanka auf dem Sessel zusammengesackt, eine Zigarre rauchte,
wedelte sie mit dem Schwanz und versuchte die Frage zu entscheiden: wo ist es besser- bei dem Fremden
oder bei dem Tischler? Beim Fremden ist die Einrichtung d&rmlich und hésslich - auBer den Sesseln, dem
Sofa, der Lampe und den Teppichen besitzt er nichts, und das Zimmer scheint leer; beim Tischler ist die
ganze Wohnung jedoch mit Sachen vollgestopft - er hat einen Tisch, eine Werkbank, Unmengen an
Holzspédnen, Hobel, Stemmeisen, Sdgen, einen Kéfig mit einem Zeisig, beim Fremden riecht es nach
nichts, bei Tischler ist es in der Wohnung neblig, und es riecht hervorragend nach Kleber, Lack und

Holzspénen.“('*

Goldstein definiert die Relation zwischen einem Reiz und dem ihn wahrnehmendem Tier wie folgt!'*”:
Das Nervensystem befindet sich nie in Ruhe, sondern immer in einem Zustand der dauerhaften,

flieBenden Erregung.

Ublicherweise betrachtet man das Nervensystem wie ein ruhendes Organ, in welchem eine Erregung
nur als Antwort auf einen “Reiz“ entsteht, und das nur weil die nach einem Reiz folgenden und
besonders bemerkbaren Erscheinungen fiir besonders wichtig und somit fiir den Ausdruck aller
Ereignisse im Nervensystem gehalten werden. Dabei ldsst man auler Acht, dass das Nervensystem sich
ununterbrochen in einem Zustand der Erregung befindet, und dass eine Erscheinung, die hinter einem
beliebigen einzelnen Reiz folgt, nur ein Ausdruck einer Verdnderung der Erregung im Nervensystem

ist, quasi eine spezielle Ausfithrung des Erregungsflusses.

Derselbe Blick auf die Dinge scheint nun als einziger sowohl methodisch als auch in der Anwendung
auf Ausfille, Exstirpationen, Herde etc. wahr, und wir kehren wieder zum gleichen Fragenkreis zurtick,
von dem wir, wie es hétte scheinen kdnnen, in den vorangegangen Abschnitten abgewichen sind. An

dieser Stelle betonen wir zuerst zwei Dinge, die Goldstein ebenfalls sehr treffend formulierte."*”

Erstens, ,,Symptome- das sind Antworten, die der Organismus auf genau definierte, ihm gestellte Fragen
gibt, und die, wenigstens uns bekannter Weise, durch die Fragestellung an sich definiert werden.* Mit
anderen Worten, genauso, wie wir nicht das Recht haben, den ,,Reiz*“ gedanklich von der gesamten
einwirkenden Umwelt als ein Ganzes und die* Antwort auf den Reiz* von dem gesamten flieBenden
Verhaltensprozess des Tieres oder des Menschen loszulGsen, so ist es ebenfalls kiinstlich und abstrakt,
die Antwort auf den Reiz vom Reiz selbst loszulosen. Das, was uns als Ausfall im klinischen Sinne
erscheint, ist kein absoluter Ausfall, sondern bloB3 ein Ausfall der Antwort auf diese Art von Frage oder
Aufgabe, die bei einem gesunden Lebewesen die von uns erwartete Antwort hervorgerufen hétte. Stellen

wir die Frage anders, verdndern wir das Umfeld des Experiments, versetzen den Kranken in eine andere
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Situation, und das, was ein Ausfall schien, konnte verschwinden. Wir haben einige Beispiel dafiir in

dem simpelsten Bereich gesehen - da wo die Rede von Ausfillen im Sehfeld war - von Skotomen.

Sehr intensiv bemerkbar ist die Richtigkeit und ,,Lebensfahigkeit” eines solchen Verstindnisses des
Symptoms bei Erscheinungen von kortikalen Storungen der Sprache. Es ist nicht moglich, eine solche
Storung der Sprache als einen Ausfall der verbalen Erinnerungsorgane oder einer Reduktion der
Erregbarkeit der Sprachzentren etc. zu betrachten, da bei gewohnten und regelrechten Voraussetzungen

die Worte bei diesen

(188) Chechow A.P: Kaschtanka. Hinweis: ich hatte nicht vor zu behaupten, dass Chechow sich besser mit der hoheren
neuronalen Aktivitdt auskennt als der Akademiker Pawlow, und zitierte ihn mit einem anderen Ziel.

(189) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927.

(190) Ebd. S. 627, 630.
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S. 188/ Kranken gar nicht fehlen. ,,Kranke“- sagt Goldstein- ,,finden keine Worte, nicht weil ihre
sprachlichen Veranlagungen primir minderwertig sind. In der von ihnen geforderten Situation, als Folge
der Verdnderung ihres gesamten Verhaltens, konnen die sprachlichen Veranlagungen blof3 gar nicht
abgerufen werden, genauso, wie sie beim Gesunden nicht abgerufen werden konnten, wenn dieser auf
die Verhaltenslinie kdime, die fiir den Kranken in Folge der grundlegenden Lésion die einzig zugingliche

darstellt.("*V

Zweitens, in der Pathologie genauso wie in der Norm kann keine isolierte Reaktion existieren. Laut dem
herausragenden Ausdruck Goldsteins ,,sehen wir in pathologischen Fillen, zum Beispiel in Féllen der
Aphasie (kortikale Storung der Sprache) vor uns nicht einen Menschen mit verédnderter Sprache, sondern
einen veranderten Menschen, dessen Veranderungen sich fiir uns in den beschriebenen Veranderungen

seiner Sprache, aber auch in zahlreichen anderen Erscheinungen bemerkbar machen.*

Isolierte Symptome, und unter anderem Ausfille sprangen deswegen ins Auge, weil man genau solche
suchte und zu ihrer Akzeptanz durch alle vorangegangenen experimentellen und theoretischen
Pramissen vorbereitet war. In Wirklichkeit offenbart die tiefere und durchdringende Analyse bei
Kranken mit kortikalen Herden, dass im Wesentlichen keine Funktion, keine psychische Entsendung
ohne vernehmliche qualitative Verdnderungen blieb. Einige Entsendungen fielen ganz aus (im Rahmen
der gegebenen Situation, sonst nicht), andere wurden ganz klar sekundér beschiadigt (beispielsweise
Storungen des Tastsinns bei primérer Storung der Wahrnehmung raumlicher Formen). Wieder andere
Entsendungen letztendlich scheinen tiberhaupt nicht gestort, da der Kranke die ihm gestellten Aufgaben
richtig erfiillt, oder besser gesagt, zu den richtigen Endergebnissen dieser Aufgaben kommt. Wenn man
sich wiahrenddessen nicht mit der Feststellung eines erfolgreichen Resultats begniigt, sondern mithilfe
weiterer Aufgaben analysiert, wie der Kranke zur richtigen Losung kam, dann kann sich der von ihm
gewidhlte Weg tiefgehend vom normalen Weg unterscheiden, der allen Gesunden zu eigen ist.
Abgesehen davon, dass die Storung letztendlich nicht entdeckt wird, kann die Analyse der Eigenschaften
des Umgehungswegs, der vom Kranken gewihlt wurde, unendlich viel mehr zum Verstidndnis des
Mechanismus seiner Lésion beitragen als die Erfassung all seiner Verfehlungen und faktischer Ausfille
mithilfe von Strichlisten. Die Prioritét dieses grundwahren Gedankens, dass fiir die Beurteilung der
Storung nicht das ,,was* sondern das ,,wie* im Verhalten des Kranken wichtiger ist, stellen offenbar die
Psychiater und weniger die Neuropathologen; Dieser Gedanke diente unter anderem als Grundlage fiir
die experimentell- psychologische Diagnostik seelischer Erkrankungen, die mein seliger Vater

erarbeitete."”” In Verwendung bei strukturell einfacheren Erscheinungen

(191) Ebd. S.631; Gelb A., Goldstein K. //Psychologische Forschung.1924. Bd. 11. S. 127.

(192) Bernstein A. N. Klinische Handgriffe psychologischer Untersuchungen bei seelisch Erkrankten. M., 1911. S.9: ,, Gleiche
Resultate, durch gleiche Parameter wie Zeit, Ersprieflichkeit etc. bewertet, bezeugen keineswegs den gleichen
Arbeitsmechanismus, und umgekehrt, verschiedene Resultate postulieren durchaus keinen Unterschied der Form der Aktivitét.
Beziiglich des Einfangens und Definierens des Letzteren, ist die Anwendung solcher experimenteller Methoden notwendig, die
uns einen Zugang ins psychologische Laboratorium des Objekts gewihrten, uns die vorbereitenden und aktiven Mechanismen
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der psychologischen Arbeit offen legten. Diese Untersuchungsmethoden wiirde ich formulierend nennen, im Gegensatz zu den
allgemein gebrauchlichen bewertenden, in dem Sinne, dass deren Objekt nicht so sehr das endgiiltige Resultat des Experiments
darstellt, sondern der Weg, der zum endgiiltigen Resultat fiihrte; das Ziel der Untersuchung ist weniger das quid (was) sondern
das quo modo (auf welche Weise); nicht der Grad der Storung, durch einen Koeffizienten definiert, sondern das Schema der
Storung, das sich durch den Funktionsmechanismus offenbart, sollte aus dem Experimentmaterial extrahiert werden.” Siehe
auch: Bernstein A. N. // Journal der Neuropathologie und Psychiatrie nach Korsakow. 1904. B. 4. S. 775, 1078; ebenfalls er.//
Moderne Psychiatrie. 1908. S. 19, 193, 241; 1909. S. 13; ebenfalls er. Klinische Lektionen {iber seelische Erkrankungen. M.,
1912. 8. 21, 27, 36, 81.
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S. 189/ kortikaler Herdldsionen, entpuppte er sich in den Hinden von Goldstein’®, Staufenberg,

80 (193)

Benary””, Baumann und Griinbaum®’, Burkom und anderer als besonders friichtetragend.

Es ist leicht vorstellbar, welch prinzipielle Wendung sich in unserem Verstidndnis kortikaler Lasionen
ergibt, und somit auch Grundlagen der Lokalisation, die jetzt aus neueren Sichtpunkten dargelegt sind.
Alte Theorien tiber die verteilte Lokalisation der Funktionen auf einzelne Zentren - ein Beispiel eines
solchen Blicks auf die Dinge leuchtet in diesem Zusammenhang in den Ausziigen aus einem Lehrbuch
Kramers auf - werden im Lichte der neuen Blickwinkel nicht praktisch unbrauchbar; sie stellen sich nur
als erste, grobe Anndherungen an das Verstindnis der Realitdt heraus. Ein neuer Blickwinkel ist
hinsichtlich der Praxis vielleicht nur fiir die Analyse von feineren und komplexeren Fillen nétig:
genauso wird keiner die Relativitdtstheorie anwenden um die Seilstérke fiir das Authédngen von Wésche
zu berechnen. Jedoch genauso, wie die Relativitdtstheorie alle prinzipiellen Vorstellungen der
klassischen Mechanik auf den Kopf stellte, so generieren die sich noch in Entwicklung befindlichen,
selbst jetzt noch theoretischen Argumentationen iiber eine Einheit des zerebralen Prozesses einen
revolutionéren groBen Fortschritt in unserer neurologischen Weltsicht, und der Nachhall dieses

Fortschritts wird uns noch mehrmals bis zum Ende dieses Buches begegnen.

Die neue Sichtweise in der Neurologie fithrt uns weiter weg, als es seinerzeit Monakow tat. Wenn dieser
Wissenschaftler der Tatsache eine klare Formulierung gab, dass ein isolierter Herd noch nicht {iber den
Standort einer ganzheitlichen, komplexen und ,,chronischen* Funktion® Auskunft gibt, sondern blof3
im Stadium der restlichen Erscheinungen durch das Auftreten isolierter Symptome begleitet wird - dann
iiberzeugten sich neuere Forscher am faktischen Material, und besonders der Begabteste unter ihnen,
Goldstein, dass man selbst bei isolierten Herdldsionen fast nie von isolierten Symptomen sprechen kann.
Die besonders deutlichen und am schwierigsten einer Reparatur zu unterziehenden Funktionsdefekte
entstehen, wie schon einmal gesagt, bei Schédigungen primérer Projektionsfelder, wéhrend Herde
benachbarter sekundérer Felder laut Monakows Daten schon mehr verschwommene, komplizierte und
leichter zu kompensierende Ausfille offenbaren. Jedoch selbst bei Lésionen der priméren, am
periphersten liegenden und primitivsten Rindenfelder kann man schwer mit Sicherheit sagen, in

welchem Ausmal die hervorgerufenen isolierten Ausfille von der Lésion der Rinde selbst abhéngen,

78 Kurt Goldstein (1878-1965) war ein deutscher Psychiater und Neurologe, er gilt als Vorreiter der Psychosomatik. Er
studierte Medizin in Heidelberg und Breslau Neuroanatomie und promovierte letztendlich bei Carl Wernicke.

Goldstein kritisierte das starre lokalisationistische Verstindnis des Gehirns und der Gehirnfunktionen mitsamt den
topographisch festgelegten Zentren, wie das Sprachzentrum etc. Daraus folgend bedeutete ein Symptom bei einer Gehirnldsion
keinen isolierten Ausfall einer Gehirnfunktion, sondern eine ganzheitliche Reaktion des Gehirns, mit der Lasion umzugehen.
Eine Gehirnfunktion oder deren Ausfall war somit nicht einem spezifischen Ort zuzuordnen.

Des Weiteren war Goldstein auch ein Kritiker der Reiz-Reaktionstheorie, respektive der behavioristischen Reflexbogentheorie
von I.P.Pawlow.

79 Wilhelm Benary (02.05.1888-1955) war ein deutscher Psychologe und Verleger. Er griindete den Weltkreisverlag und den
Verlag der philosophischen Akademie Erlangen, die vor allem philosophische Arbeiten publizierten. Bekannt geworden ist das
nach ihm benannte ,,Benary-Kreuz*, das zeigt, dass die Kontrastwahrnehmung nicht nur in der Retina sondern auch im Cortex
stattfindet. Benary hatte nach Machtiibernahme der Nationalsozialisten als Halbjude mit Schikanen zu kimpfen, im Zuge deren
er schlieBlich aus Erfurt, wo er bis dato arbeitete, floh.

80 A.S.F. Griinbaum, spéter bekannt unter dem Namen Layton (Vgl: Journal of the History of the Neurosciences 2000, Vol. 9,
No. 2, pp. 201-202).
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und in welchem Ausmall von der Lasion der zu ihr ziehenden projektiven Nervenbahnen. Laut
Behauptung Goldsteins, finden niemals anhaltende, unverhiltnisméBige begrenzte Ausfille statt, wenn
nur der priméire Rindenbereich ladiert ist."”> Wir finden sie nur, solange wir die Forschung mit den
iiblichen Verfahren betreiben: wir priifen die Sensibilitit isolierter Hautpunkte, die Arbeitsfahigkeit
isolierter Muskeln usw. Bei Zerstdrung des gesamten primiren Sehfeldes (area striata), jedoch ohne
Schiadigung der Nervenbahnen, haben wir es normalerweise mit einer allgemeinen Schwéchung der

optischen

(193) Goldstein K. // Schweizer Archiv fiir Neurologie und Psychiatrie. 1926. Bd. 19; Gelb A., Goldstein K. // Schweizer
Archiv fiir Neurologie und Psychiatrie. 1918. Bd. 41; Stauffenberg W. // Arbeiten aus dem Hirnanatomischen Institut in Ziirich.
1914. H. 8.; Benary O. // Psychologische Forschung. 1922. Bd. 2. S. 209; Gelb A. Die psychologische Bedeutung
pathologischer Stérungen der Raumwahrnehmung. Jena, 1926; Boumann, Griinbaum A. // Zeitschrift fiir die gesamte
Neurologie und Psychiatrie. 1925. Bd. 59. S. 256; Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 630, 637, 652.
(194) Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S 72.

(195) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 635.
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S. 190/ Entsendungen zu tun, allerdings mit einer solch bedeutenden Mdglichkeit ihrer Unversehrtheit,
dass von einem groben Defekt des Sehfeldes oder gar einem Skotom {iberhaupt nicht die Rede sein

kann.

Selbst bei einer Lasion dieser primaren Felder, neben einem mehr oder minder begrenzten funktionellen
Ausfall, kommt schon sehr klar ein Umstand zutage, der wohl stirker von der GroBe der Lision, als von
der Lokalisation des Herdes in jenem Primérfeld abhéingig ist: Die Erscheinung eines allgemeinen
Zerfalls sowohl der Funktion, die fiir diesen Bereich des Gehirns am néchsten ist, als auch der Funktion
des Gehirns als Ganzes. Die vielseitigsten und hochdifferenziertesten Entsendungen leiden als erste;
simplere, gewohnlichere, weniger intellektuelle bleiben ldnger intakt, und rehabilitieren sich im Falle
einer allméhlichen Heilung des Herdes friiher. Ich habe schon mehr als einmal Monakows Vergleich
der Primirfelder mit Ein-und Austrittspforten zitiert; Nun {iberzeugen wir uns, dass wenn die
Unterbrechung der zufiihrenden projektionellen Bahnen einer SchlieBung der Pforten gleicht, dann
gleicht die Lasion primérer Felder eher einer seicht gewordenen Stelle im Fluss, durch die Fische, Boote,
primitive FloBe und Treibholz ohne Probleme durchkommen, Barken mittlerer Grofle mit
Schwierigkeiten, und Friichte hoherer Technik- grof3e Schiffe — gar nicht passieren kénnen. Wenn schon
bei solchen groben Lisionen bemerkbar ist, dass die Gehirnfunktion als Ganzes auf einen Herd reagiert,
und zwar nicht nur anfangs im Stadium der Diaschisis, dann wird dies mit noch groflerer Deutlichkeit
bei Lasionen der den Primér-Projektionsfeldern benachbarten Sekundarfelder sichtbar, der Felder, deren
Lasion Monakow asemisch nannte. Hier ist ,,selbst bei einem sehr eng begrenztem Herd das gesamte
Verhalten des Kranken immer verdndert, und die Stérung der Entsendungen der motorischen oder

sensiblen Bereiche stellt nur besondere Anzeichen dieser generellen Verinderung dar.“("*

Betrachten wir nun das Bild von Veridnderungen dieser Art an einigen Beispielen aus dem Bereich der
sogenannten Seelenblindheit- deren Erscheinungen schon Munk bekannt waren, und fiir deren

Definition ,,der Hund sicht, aber versteht nicht er eine raue Lektion vom Akademiker Pawlow bekam.

Die Seelenblindheit ist laut Definition der groBen medizinischen Enzyklopéadie charakterisiert ,,durch
den Verlust optischer Vorstellungen bei Erhaltung von optischer Wahrnehmung: der Kranke sieht die
umgebenden Gegensténde, aber erkennt nicht einmal die bekanntesten, gebrduchlichen; es entsteht der
Eindruck, dass er sie zum ersten Mal sieht. Bei der Seelenblindheit leidet ebenfalls das optische
Gedichtnis: der Kranke ist nicht in der Lage, die Gestalt und Form eines ihm bekannten Gegenstands
zu beschreiben."’” Wilbrands®’ Kranke sagte von sich, dass sie sieht - aber nur mit dem Auge, nicht mit

dem Gehirn.!"*®

81 Hermann Wilbrand (22.05.1851-17.09.1935) war ein deutscher Neuro-Ophthalmologe. Er lehrte und arbeitete an der
ophthalmologischen Abteilung des Allgemeinen Hospitals in Hamburg. Er ver6ffentlichte eine Studie zum Begriff der
,.Seelenblindheit” beim Menschen, die zuvor schon durch Hermann Munk bei Hunden untersucht worden war.

(Uber Hermann Wilbrand vgl. Online im Internet: URL: https://de.wikipedia.org/wiki/Hermann Wilbrand und
https://de.wikipedia.org/wiki/Seelenblindheit; letzter Zugriff am 24.03.2017).
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Der Gedanke dariiber, dass die Seelenblindheit den Verlust der Vorstellung (Lasion eines speziellen
Zentrums optischer Vorstellungen)bedingt, nimmt seinen Ursprung ebenfalls bei Wilbrand, und wird
selbst heutzutage, wie ich mich leider am angefiihrten Zitat der grolen medizinischen Enzyklopadie
iiberzeugen musste, immer noch von vielen Neurologen geteilt. Lernen wir nun Ausziige aus einer
wahren Krankheitsgeschichte eines solchen Kranken kennen, mit ausgesprochener Kunst und Sorgfalt

jahrelang von Gelb, Goldstein und Benary nachverfolgt.'*”

(196) Ebd. S.637

(197) Seelenblindheit // GroBe medizinische Enzyklopédie. Bd. 9. 1929. S.572

(198) Wilbrand H. Seelenblindheit als Herderscheinung. Wiesbaden, 1887.

(199) Gelb A., Goldstein K. Psychologische Analyse hirnpathologischer Fille. 1920. Bd.1; Benary O.// Psychologische
Forschung. 1922. Bd.2. S.209; Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S.662, 753.
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S. 191/ Dieser Kranke, ein junger Bergarbeiter, erfuhr 1915 eine Verwundung des Genicks, mit
Beschidigung beider occipitaler Teile des Gehirns. In der linken occipitalen Hilfte hatte er einen Herd,
der das primire Sehfeld fast gar nicht betraf, dafiir hauptsichlich die benachbarten Bereiche; teils war
auch der symmetrische Teil der rechten Hélfte betroffen. Die anatomische Lokalisation ist iiberaus
typisch fiir den beschriebenen Symptomkomplex. Die Sehschirfe und das optische
Beurteilungsvermdgen von Entfernungen sind erhalten. Es besteht eine sehr unbedeutende Schwéchung

der Licht- und Farbwahrnehmung; das Gesichtsfeld ist ganz leicht verengt.

Das Erste, was in diesem tliberaus typischen Fall ins Auge sprang, war die klassische Seelenblindheit.
Der Kranke erkannte bei fast nicht beschadigtem ,,Sehvermdgen‘ keine Buchstaben mehr, und entdeckte
schwerwiegende Schiadigungen beim Erkennen von Bildern und Gegenstinden. In seinen optischen
Wahmehmungen entstanden keinerlei rdumliche Ausfithrungen, er bekam in seinem Sehfeld lediglich
Eindriicke verschiedener Ausdehnungen vollkommen undefinierter Umrisse. Eine aufmerksamere
Untersuchung zeigte, dass sich die funktionellen Stérungen beim Kranken nicht blo auf den Sehbereich
begrenzten, sondern auf fast alle seine Efferenzen erstreckten. Es zeigte sich eine schwerwiegend
gestorte haptische Wahrnehmung des Raumes, und damit verbunden eine Storung des haptischen
Erkennens. Der Kranke hatte weder einen Verlust der Hautsensibilitdt, noch irgendwelche Paralysen,
und trotzdem konnte er bei geschlossenen Augen keine einzige Bewegung ausfiihren, geschweige denn
anfangen. Die psychologische Untersuchung ergab, dass der Kranke nicht in der Lage war, Quantitét zu
beurteilen, dass bei ihm jegliches Verstindnis von Zahlen, die Wahrnehmung der GroBe eines
musikalischen Intervalls, verschwunden ist und dass er bei jedem Schritt weitreichende Storungen des
Denkens entdeckt, unabhéngig von der offensichtlichen Unversehrtheit der generellen intellektuellen

Aktivitét, und einem grofBen Interesse liber die mit ihm durchgefiihrten Untersuchungen.

Alle zahlreichen Untersuchungen sprachen zweifelsfrei dafiir, dass er keine weiteren, zahlreichen Herde
in der Rinde hat, die die aufgezéhlten, vielfaltigen Stdrungen erkldren konnten. Man musste annehmen,
dass der urspriingliche und einzige Grund aller Ausfille die Lésion in den occipitalen Bereichen sei.
Jedoch stand der wichtigste Teil der Aufgabe noch bevor: Man musste die Mechanismen der Wirkung
ermitteln, die die beschidigte Region des Gehirns auf alle seine Funktionen haben konnte. Man konnte
als einen primdren Grund iiber den Verlust von Vorstellungen oder Erinnerungsgestalten nachdenken;
man konnte annehmen, dass alle Mechanismen sowohl der optischen Erkennung als auch Wahrnehmung
gestort sind, und diese Storung flihrt ihrerseits als Folge zu verschiedenartigen psychophysiologischen
UnregelméBigkeiten. Man konnte die Sache letztendlich so verstehen, dass die Lésion der optischen
Prozesse gar nicht die primére Erscheinung und der Grund fiir was auch immer ist, sondern umgekehrt,
lediglich das am heftigsten in die Augen springende Anzeichen einer grundlegenden, sehr grofen
Stérung neuropsychischer Entsendungen. Zur Hilfe der Losung dieser Frage kam eine Reihe neuer

Beobachtungen.
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Nicht nur Zahlen, sondern auch die Begriffe ,,mehr und ,,weniger” erwiesen sich bei dem Kranken als
ganz verloren gegangen. Es blieb nur das Zihlen nach Reihenfolge. Sehr stark verdnderte sich auch die
Sprache, nicht im Sinne des Aussprechens von Wortern, sondern im tiefsten Kern. Er sprach mehr oder
minder flieBend und zusammenhéngend, verfiigte iliber eine geniigende Anzahl gebrduchlicher
Redewendungen, driickte sich richtig aus. Aber jetzt beginnen die Schwierigkeiten. Der Kranke kann
sich iiberhaupt nicht mit jemandem schnell unterhalten oder diskutieren. Wenn er etwas erzidhlen
mochte, muss er sich erstmal alles von Anfang bis Ende iiberlegen und sich eine Reihenfolge entwerfen,

um danach zu wissen, was er sagen mochte. Er kann
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Pue 16, Tlpusep HAANMEH, B KOTOPOH HEALIN PAIrIAACTL MM OAMON otaeabnol Gykem,
HO KOTOPAN BCA B LIEAOM JIETKO NPOMMTBIBACTCA ¢ HekoToporo pacctoanua (120—150 cm).
PHCYHOK DOKAILIBAET, YTO M NPH JQ0POBOM OCMLICHAKLLIEM BOCNPHATHH MEXAHHIMBL
BOCMPHATHA LUENOTD CAOBA HAH CMLICNOBON TPYNNL CYWECTREHHO HHLIE, HEXETH Me-
HAHHIMEL BHOCACHHA H HACHTHOHKALHY OToeNbHBIX GYKB, W 4TO, CNEOOBATENLHO,
YTEHHE CADBA WAM (paskl NPOTEKACT NE KOK WEROWeuNoe CyMMupoganie YTEHHA OT-
Jenuusx OGyks, Cu. Takmke no aroMy sonpocy ¢ 285 (PHCYHOK 3AHMCTBORAH W3 [A3ETE
«[Ipapgas or 18 anpapa 1937 1)

Beispiel eines Schriftzuges, in dem man keinen einzigen einzelnen Buchstaben erkennen kann, aber den man in Génze leicht
aus einiger Entfernung lesen kann (120-150cm). Die Abbildung beweist, dass auch bei gesunder rationaler Wahrnehmung die
Mechanismen zur Wahrnehmung eines ganzen Wortes oder einer Sinngruppe wesentlich andere sind, als die Mechanismen zur
Heraustrennung und Identifizierung einzelner Buchstaben, und dass folglich das Lesen eines Wortes oder einer Phrase nicht
als eine Kettensummierung einzelner Buchstaben verliuft.®? Siehe zu dieser Frage auch S.285 (Die Abbildung ist der Zeitung

,» Prawda‘“ vom 18 Januar 1937 entnommen.)

82 Bemerkenswerterweise ist der nicht direkt erkennbare Text in der Abbildung ein Zitat aus Stalins Rede an der XV Tagung
der Kommunistenpartei iiber die Prager Konferenz 2012 (Partei- Hauptversammlung der Kommunisten). Die Ubersetzung des
Zitats lautet wie folgt: ,,Die Konferenz hatte eine sehr grole Bedeutung in der Geschichte der Partei, da sie eine Trennlinie
zwischen Menschevikis und Bolschevikis definierte und die Bolscheviki-Gesellschaften aus ganz Russland in einer
Bolschevistischen Partei vereinigt hat”. Die Abbildung selbst entstammt der Zeitung ,,Prawda* vom 18.01.1937.
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einer zusammenhingenden fremden Rede oder einem Vortrag nicht folgen. Aus einem
Nachrichtenformat kann er nur den kleinen Sachen, zum Beispiel den Lokalnachrichten, zuhéren. Um
das Gehorte besser zu verstehen, behilft sich der Kranke mit Gestik; selbiges tut er, wenn er selbst

spricht.

Es gibt jedoch Fille, in denen er ohne Schwierigkeiten sprechen kann: und zwar dann, wenn die Rede
von der Situation ist, in der er sich in diesem Moment befindet. Es féllt ihm zum Beispiel schwer, den
Text eines ihm bekannten Liedes zu auswendig zu sagen, aber wenn er in die Situation reinversetzt
werden wiirde, in der er das Lied schon mal gesungen hat, dann wird er sich in entsprechender Weise

verhalten und dann gelingt die Wiedergabe des Textes.

Der Kranke wiederholt ohne Miihe eine ihm gesagte Phrase, aber es gelingt ihm nicht, diese in einzelne
Worter aufzutrennen. Er wiederholt mit Leichtigkeit ihm gesagte einzelne Worter, aber wenn man ihm
eine Reihe Worter mit jeweils einer Pause zwischen den Wortern vorsagt, die zusammen einen Satz
ergeben, dann ist er nicht in der Lage diese Worter zu einem vollen Satz zusammenzusetzen. Er fallt
ihm leicht ein diktiertes Wort aufzuschreiben, aber das Auftrennen des Wortes in einzelne Buchstaben

ist gestort. Ebenso schwer fillt die Niederschrift eines Wortes Buchstabe fiir Buchstabe.
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S. 193/ Hier schon besteht etwas sehr Gemeinsames, dem gesunden Nervensystem Fremdes, in allen
Defekten. Erstens ist der Kranke am ehesten in der ganzheitlichen Situation orientiert, in der er sich
gerade befindet, und sich hinter ihre Grenzen zu begeben, einem fremden Gedanken zu folgen, ein Lied
auswendig aufzusagen, das in keiner direkten Relation zum Umfeld des gegebenen Moment steht, fallt
ihm schwer. Zweitens scheint es, dass bei ihm entweder die Analyse (Auftrennen eines Satzes in Worte,
eines Wortes in Buchstaben) oder die Synthese (Erstellen eines Satzes aus durcheinander gesagten
Wortern) gestort ist; hier sind beide Storungen offensichtlich sekundir. Das Grundlegende, woraus
beide entstehen, ist die Schwierigkeit der Umschaltung {iber die Grenzen der Situation hinaus. Ein Satz
wird von ihm als Ganzes wahrgenommen; einzelne Elemente dieses Satzes sind schon etwas Anderes,
Fremdes fiir diesen Satz, und all sein Verhalten sieht aus als ob, wihrend er den Satz hort und versteht,
er gleichzeitig dessen Bestandteile nicht hort und nicht versteht. (200) Wenn er einzelne Worter hort,
dann stellt der fiir Gesunde nicht existierende Bruch zwischen der Situation der aufgesplitterten Worter
und der qualitativ anderen Situation des ganzen Satzes ein nicht iberwindbares Hindernis dar. Lehnen
wir uns nun an einige weitere Beispiele dieses und anderer, ihm im Charakter der grundlegenden

Erkrankung sehr nahe liegender Kranken an.

Der Kranke bekommt einen Stich auf die Oberflidche der Haut; er zeigte die Einstichstelle mit seinem
Finger sofort und genau an. Wenn man ihm jedoch vorschlégt, die Einstichstelle auf einem Schema des
Menschen einzutragen, gelingt dies nicht. Der Kranke kann die durchgefiihrte Tétigkeit nicht benennen:
er schaut zu, denkt nach und traut sich noch nicht mal es zu versuchen. Allerdings ldsst sich die Tatigkeit
benennen und reproduzieren, wenn man diesen isolierten Akt mit einer Situation umgibt, die auch ihn
mitintegriert. Er kann zum Beispiel die Schwurhand reproduzieren, wenn man ihm gleichzeitig
Eidgelobnisse vorliest. Wie schon gesagt, fillt es ihm leicht, einen gehorten Satz zu wiederholen. Denn
er leidet an Seelenblindheit, nicht Seelentaubheit - wird der Psychoneurologe der alten Schule sagen.
Aber warum wird die Wiederholung eines Satzes unglaublich schwierig, wenn in dem Satz eine
Sinnlosigkeit enthalten ist? Die Wiederholung eines solchen Satzes gelang dem beschriebenen Kranken
nur, wenn er sie wie ein Worterset mechanisch paukte. Und sogar in diesem Fall, beim sinnlosen Wort
ankommend, stockte er, sprach stattdessen zuerst das Wort aus, was vom Sinn her passen wiirde, und
dann erst nach einer Pause das, was vorgegeben war. Keine ,,darstellende Tatigkeit gelang dem
Kranken; im Allgemeinen kdnnen Kranke dieser Art nichts ,,darstellen®, oder etwas was ,.keinen Sinn

ergibt” im alltéiglichen Gebrauch dieses Ausdrucks machen.

Der gemeinsame Charakter der Storung zeichnet sich klarer ab. Die Situation, als etwas Ganzes,
beherrscht den Kranken. Wenn er sich ganz in diese oder jene Lage reinversetzt, (Liedsituation,
Eidsituation) dann sind die der Situation entsprechenden Handlungen moglich; wenn er jedoch, ohne
die Situation zu verlassen, in der er sich befindet, Teile aus einer anderen herausholen muss, etwas
darstellen, etwas reproduzieren, in einen sinnvollen Satz ein fremdes, in dessen Zusammensetzung

komisch klingendes Wort einfiigen - dann erweist sich die Aufgabe als fiir ihn unldsbar.
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Bemerkenswert ist hier, dass sobald wir anfangen, mehr den Mechanismus der Handlungen des Kranken
zu beobachten, als deren Inhalt, mehr das , wie™ statt das ,,was®, dann finden sich sehr deutliche

Analogien zwischen den beschriebenen Kranken mit Seelenblindheit und Kranken mit ganz anders

(200) Die bemerkenswerte Tatsache aus der Psychologie der frithen Kindheit ist mir netterweise von Professor A.R. Luria83
mitgeteilt worden: Ein Dialog eines Kindes mit einem Erwachsenen. (sinngemaf) Erwachsener: ,,Junge verletzt“- wie viele
Worte sind das? “ Kind: ,,zwei“ Erw.: ,,Was ist das Erste?* Kind: ,,JJunge* Erw.: ,,Und das Zweite? Kind: ,,Aua“.

83 Alexander Romanowitsch Lurija (16.07.1902-14.08.1977) war ein sowjetischer Psychologe, der mit seiner Arbeit am
Institut fiir Neurochirurgie in Moskau mafigeblich zum Ausbau des Gebietes der Neuropsychologie beitrug. Besonderes
Augenmerk legte er auf die Rehabilitation von Hirnverletzten. Luria war aufgrund seines Status als ,,Anti-Pawlowianer* Opfer
politischen Drucks und musste seine Stelle am Institut zeitweise rdumen.
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S.194/ gelegenen Herdldsionen der Rinde. Ein Kranker mit einer vorherrschenden Lesestérung (Herd
im gyrus angularis) kann seinen Namen lesen, aber keinen einzigen der namensbildenden Buchstaben
einzeln. Selbiges findet beim Schreiben des Namens und seiner einzelner Buchstaben bei einem
Kranken mit einer Schreibstorung statt (Herd im zweiten Frontalgyrus)®*". Ein Kranker mit einer
Storung des motorischen Sprechens (Herd im Broca-Zentrum) kann ein bestimmtes Wort in einer
zusammenhingenden Reihe aussprechen, aber versucht alsbald vergeblich dieses Wort einzeln

auszusprechen®"?,

In Erinnerung an das, was vorher beziiglich des Charakters motorischer Storungen bei Léision des
priméren motorischen Rindenfeldes gesagt wurde, (Pyramidenparalyse) iiberzeugen wir uns, dass wir
es auch da, trotz Lision des am meisten von allen Rindenelementen peripher liegenden Feldes, mit dem
selben Storungsstil zu tun haben. Allgemeine zusammenhidngende mimische Bewegungen blieben
moglich, aber isolierte willkiirliche, nicht. Rieger erwihnt einen Kranken dieses Typs, dem auf dem
Klavier ein zusammenhéngendes Spiel (legato) gelang, bei Unmdglichkeit des abgetrennten Spiels
(staccato)®™. Der Leser bemerkt vielleicht, dass das Wort ,,willkiirlich zwei Sinnesnuancen hat-
entweder vom Wort ,,Willen“ stammend oder vom Wort ,,Willkiir. Fiir die Pyramidenlésion ist weniger
der Ausfall der willentlichen, d.h. der absichtlichen und bewussten Bewegungen charakteristisch, als
der Ausfall von Bewegungen, die nicht mit einer Notwendigkeit aus der gesamten Lage heraus

entstehen, Bewegungen die aus Willkiir entstehen - d.h. wiederum keine Sklaven der Situation sind.

Noch eine Untersuchung mit Rindenkranken, durchgefiihrt von Goldstein, fiihrt uns schon dicht an das
Wesentliche der funktionellen Lision.?*¥ Dem Kranken wird ein Kreis gezeigt, so gezeichnet, dass das
Ende der Linie nicht genau am Anfang endet, sondern ein wenig auen dran vorbei lduft, so wie es beim
schludrigen Malen leicht passieren kann. Auf die Frage, was da gemalt sei, antwortet der Kranke: ,,
dieses Ding, wie bei einem Schornsteinfeger*; und seine begleitende Gestikulation bezeugt klar, dass er
einen Ring derselben Form meint, auf den der Schornsteinfeger seinen Besen hédngt. In Wirklichkeit hat
die Zeichnung tatséichlich Ahnlichkeit mit einem solchen Ring, allerdings nur wenn man die Zeichnung
wortwortlich nimmt. Ein normaler Mensch extrahiert aus einem derartigen Bild direkt das Wichtigste -
Kreis, und ordnet die verrutschte Linie dem Nebensdchlichen zu: vor ihm ist zwar ein miserabel
gemalter Kreis, aber ein Kreis. Beim Kranken ist die scharfe Unterscheidung zwischen dem Wichtigen
und dem Nebensdchlichen verloren gegangen, die Erkennung der bedeutungsvollen Figur und dem
unbedeutenden Hintergrund der Figur. Eine Figur ist im Gebrauch als optisches Objekt keinesfalls die
Gesamtheit einzelner Punkte. Ich erwihnte schon in einem anderen Kontext in Kapitel drei, dass man
aus einer Gesamtheit einzelner Punkte keinen Kreis und keine Ellipse bilden und schon gar nicht die

Unterschiede ausarbeiten

(201) Beobachtungen Bastians: Bastian H. Uber Aphasie und andere Sprachstérungen. Leipzig, 1902.
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(202) Bei motorischer Storung der Sprache (motorische Aphasie) leidet bei den Kranken weniger stark die Aussprache
motorisch-schwieriger Worter, sondern das Herausgreifen einzelner an und fiir sich einfacher Worte aus dem motorisch-
sprachlichem Ganzen. (Siehe: Isserlin M. Die pathologische Physiologie der Sprache // Ergebnisse der Physiologie. 1931.
Bd.33.S.1; 1932. Bd.34. S.1065). Goldstein fiihrt als Beispiel seinen Patienten mit motorischer Aphasie an, der Ausdriicke wie
,, Oberblirgermeister oder ,, An das Hauptversorgungsamt in Kassel* flieBend vorlas, aber grofite Schwierigkeiten beim
Vorlesen einzelner kleiner Wortchen wie ,,an®, ,,in“, ,,aber” etc. erfuhr. Wenn dieser Kranke sich jedoch auf das Schreiben
solcher kleinen Worte einstellte oder einstimmte, dann konnte er frei, ,, in einem Zug™ eine ganze Reihe niederschreiben: ,,an,
auf, der, oben, und, in“. Direkt danach zeigte er sich dennoch nach wie vor ohnméchtig, bei einem Diktat jedes der Worter aus
dieser Reihe einzeln aufzuschreiben. Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde.1927. S. 773

(203) Rieger C. Uber Apparate in dem Hirn. 1909. S. 25.

(204) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927. S. 668.
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S.195/ kann. Eine Figur ist schon etwas Ganzes, das natiirlich seine Bestandteile beinhaltet, aber nicht
daraus besteht, wie eine Summe aus ihren Summanden. Der beschriebene Kranke sah alle Punkte der
ihm vorgelegten Figur, sah sogar mehr als ein Gesunder, so wie er dem schludrigen Kringel eine
Bedeutung zumaB, der in der Norm von niemandem bemerkt wird. Aber er schaffte es nicht eine Grenze
zwischen dem Wesentlichen zu ziehen was die Figur zu einer Figur macht, oder vorsichtiger gesagt er
zog diese Grenze anders, als wir es iliblicherweise titen. Er verblieb auf dem speziellen Fall- dem Ring,
der zu diesem Moment in seinem Sehfeld lag, und konnte sich nicht von diesem speziellen aber
konkreten Fall fiir eine elementare Verallgemeinerung losreilen. Man kann nicht sagen, dass er den
Kreis ,,nicht erkannte*; der Kernpunkt ist zweifelsohne der, dass er ihn der aktiven Wahrnehmung auf
einem anderen Weg unterzog, als es in er Norm gemacht wird, und der Defekt seiner Psyche zeigte sich

lediglich in der Unméglichkeit, den verallgemeinernden Akt der Wahmehmung bis zum Ende zu fiihren.

Nun haben wir schon Material fiir die Beurteilung dessen, ob man als ursichliche Grundlage fiir
Lisionen dieser Art den Verlust von Erinnerungsgestalten zéhlen kann. Es konnen nicht alle meinerseits
so haarklein beschriebenen Erscheinungen durch den Erinnerungsverlust erklart werden, da nicht eine
von ihnen einen absoluten Ausfall von was auch immer bezeugt. Wenn in einer Lage, Umgebung,
psychischer Aufnahmebereitschaft, die Handlung gelingt, und in einer anderen dasselbe Element nicht
mehr gelingt, dann kann von einem Verlust von Erinnerungsgestalten oder Spuren nicht mehr die Rede
sein. Verloren sind nicht irgendwelche Elemente des Inhalts der Psyche, sondern irgendwelche
Mechanismen der psychischen Manipulation mit diesem Inhalt, und aus dem faktischen Material kann
man jedenfalls wenigstens versuchen, Schlussfolgerungen zu ziehen, welche Mechanismen genau

verloren sind.

Wenn man versucht, all die Beobachtungen die weiter oben angefiihrt sind, miteinander zu vereinen:
die Unmoglichkeit ein Wort aus einem Satz herauszutrennen, eine Handlung oder Gestikulation aus
einer Situation, die Gestalt eines Kreises aus einem ungenau gemaltem Kreis; die Unmoglichkeit etwas
,Sinnloses™ zu machen oder zu wiederholen, d.h. etwas was sich nicht in den realen Fluss der
umgebenden Eindriicke und eigener Handlungen einbindet; die Unmdglichkeit, die Zeitung oder
fremdes Reden zu horen wenn der Inhalt die ,,Lokalnachrichten® iiberschreitet usw.- dann ist all diesen
Unmoglichkeiten eine fundamentale Erscheinung gemeinsam: der Verlust der Fihigkeit der
Gegentiberstellung einer ,,Figur zum ,,Hintergrund*“ oder der ,,Grundierung®. Im Wahrnehmungsakt
wird das Wesentliche nicht vom Unwesentlichen, Zweitrangigen getrennt. In Handlungen oder
Verhaltensakten gelingt keine Verwirklichung von isolierten Handlungen, Bewegungen, Taten, die sich
bei gegebenem Hintergrund aus dem Gesamtexistierenden ausgliedern wiirden, und in irgendeiner
Weise mit ihm kontrastierten. Ich bemerke, dass die wichtigste Funktion, zu deren Abschwichung oder
Verlust langsam alle beschriebenen speziellen Erscheinungen und Symptome fiihren, nicht das ist, was
man die Analyse zu nennen pflegt. Eine Analyse ist eine Aufgliederung eines Ganzen in die
Bestandteile. Hier ist jedoch die Rede von einem Heraustrennen aus der Gesamtmasse an Eindriicken

oder Handlungen eines gewissen gestalteten Ganzen mit Gegeniiberstellung dieses wichtigsten Ganzen
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mit dem undifferenziertem Rest- dem zweitrangigem ,,Hintergrund““. Wenn ein erfahrener Musiker mit
feinstem Gehor ein Glockenlduten hort, das den gewdhnlichen Menschen etwas Ganzes und Unteilbares
zu sein scheint, und uns berichtet, aus welchen einfachen Tonen dieses komplizierte Timbre besteht -
das ist Analyse. Aber wenn wir aus dem ganzen Chaos der Gerdusche der Umgebung, die unser Gehor
registriert, uns die Gesamtheit dieser einfachen Tone aus denen das Timbre des Glockenlédutens besteht,
herausgreifen und diese aus dem restlichen Chaos als etwas Einheitliches und fiir uns sofort
Wiedererkennbares im Sinne des Glockenldutens, heraustrennen, unabhingig davon ob die Glocke grof3
oder klein ist, ob sie in hohen oder tiefen Tonen erklingt- dann ist das ein Fakt ganz anderer Art. Wenn
wir, ein mit Farben gemaltes Bild betrachtend, sagen: hier ist ein gelber Fleck, da ein hellgriiner, da ein

roter- dann fithren wir eine Analyse
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S.196/ unserer Eindriicke durch. Aber wenn wir aus der Gesamtheit der Farbflecke die sich im Rechteck
des Bildes befinden, eine gewisse untereinheitliche Gesamtheit kleinerer Grofle, aber ebenfalls aus
zahlreichen Farbflecken bestehend, heraustrennen und sagen- das ist die Mona Lisa oder Iwan der
GroB3e- dann vereinen wir einen Teil der Farbflecke zu etwas Ganzem, das in unsere Wahrnehmung als
eine unteilbare Einheit eintritt, und sich darin von dem Hintergrund der restlichen Farbflecke abhebt.
Ziehen wir das Fazit mithilfe eines kurzen Aphorismus': eine Analyse trennt, die beschriebene Funktion
hebt hervor. Diese einzigartige Funktion verzeichneten schon lingst einige Psychologen (Wertheimer®’,
Keller®, Kriiger®’, Koffka®’, Goldstein), die ihre hochgradige psychologische Wichtigkeit entdecken
konnten, und ihr den Namen Gestaltfunktion gaben.“?’ Eine Beschidigung dieser Funktion beinhaltet
nun laut Meinung Goldsteins, die wesentliche Besonderheit der Storungen, die bei Kranken mit Herden
in der Gehirnhélften- rinde zu beobachten sind, und aus ihr folgen in Addition zu diesen oder jenen
speziellen neuro- psychischen Entsendungen alle zahlreichen und wechselhaften Symptome der

gegebenen Lision.

Es ist klar, dass die ,,Seelenblindheit®, d.h. die Stérung des visuellen Erkennens von Objekten, in dem
Licht dieser Analyse schon eine sekundére Erscheinung darstellt. Wenn man uns den neuro-psychischen
Mechanismus nimmt, der uns erlaubt, ein Teil der Farbflecken auf einem Gemilde von Repin®® zur Figur
des Iwan des Grofien zu vereinen, dann sdhen wir auf diesem Gemilde nichts auBler ein Chaos an
Farbflecken (sogar keine Pinselstriche, denn ein Pinselstrich ist schon eine Art ganzheitliche Form).
Wenn wir des Ordnungsmechanismus beraubt sind, der uns erlaubt eine Gesamtheit an Flecken und
Punkten als eine Figur wahrzunehmen, dann koénnen wir uns weder der Ausdriicke ,.hdher, tiefer,
rechts, noch, wie die Beobachtung Kranker zeigt, der Ausdriicke ,,mehr* und ,,weniger* bedienen; wir
verlieren mit dem Verlust dieses Mechanismus die Entsendungen, die uns die Vorstellung von der
gegenseitigen Lage der Objekte im Raum gewéhrleisten, und daher kommt, nun als tertidre Erscheinung,

in einer ganzen Reihe von Verbindungen die Entwertung des Tastsinns.

Dieses Beispiel von Gelb® und Goldstein vorstellend, hielt ich mich bewusst nicht an die Reihenfolge

der Uberlegungen des Letzteren. Einerseits wollte ich gerne mit dem faktischem Material beginnen,

84 Max Wertheimer (* 15. April 1880 in Prag; T 12. Oktober 1943 in New Rochelle, New York) gilt zusammen mit Wolfgang
Kohler und Kurt Koffka als der Hauptbegriinder der Gestaltpsychologie bzw. der Gestalttheorie. 1910-1914 fiihrte er
Experimente durch, deren Resultaten die ,,Gestaltgesetze* zu verdanken sind. Er ist ebenfalls der Griinder und Herausgeber
der Zeitschrift ,,Psychologische Forschung®. (Uber Max Wertheimer vgl. Online im Internet: URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Max_Wertheimer; letzter Zugriff am 20.03.2017).

85 Franz Keller (* 19. Mai 1913; f 12. September 1991) war ein Schweizer marxistischer Psychologe. Er setzte sich fiir
Aufklarung und Tabuthemen wie Schwangerschaftsabbruch ein und versucht zeit seines Lebens, den Marxismus mit der
Religion  (Christentum) zu  vereinen.  (Uber Franz  Keller vgl.  Online im  Internet:  URL:
https://de.wikipedia.org/wiki/Franz_Keller (Psychologe); letzter Zugriff am 21.03.2017)

86 Felix Kriiger (10. August 1874 in Posen; 1 25. Februar 1948 in Basel) war ein deutscher Psychologe und Philosoph.
Beschiftigte sich mit Gefiihlsempfindungen und Wahrnehmungen und entwickelte eine Theorie zur ,,Ganzheitlichkeit des
funktionalen Gefiiges®.

87 Kurt Koftka (18. Mérz 1886 in Berlin; f 22. November 1941 in Northampton, Massachusetts) war ein deutscher Psychologe
und Mitbegriinder der Gestaltpsychologie. Seine Werke und die Ubersetzungen ins Englische trugen wesentlich zur
Verbreitung der Gestalttheorie im englischsprachigen Raum bei.

88 Russischer Maler (05.08.1844-29.09.1930).

89 Adhemar Gelb (18.11.1887-07.08.1936) war ein deutscher Psychologe und Vertreter der Getsaltpsychologie. Er studierte
Philosophie in Moskau und promovierte 1910 in Berlin. Ab 1910 arbeitete in Frankfurt am Psychologischen Institut, dessen
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damit es uns seinerseits mit einer logischen Notwendigkeit in die Richtung der richtigen Beurteilung
seiner definierenden Mechanismen fiihrt. Andererseits wollte ich diese Uberlegungen von zahlreichen
akzessorischen, meiner Meinung nach falschen oder wenigstens fraglichen Ausfiihrungen bereinigen,

die den Text Goldsteins verbauen.

Bei allem auBerordentlichen Charme seines Verstands und seiner Logik, stellt sich mir Goldstein, als
eine wissenschaftliche Referenz doch unvertretbar dar. In seinen Ausfithrungen iiber die Energetik
neuronaler Prozesse, iiber das Streben des Nervensystems zum Gleichgewicht, iiber die Identitét der
grundlegenden Funktion hoherer und tieferer Bereiche des Nervensystems ist viel Teleologie, viel rein
metaphysische Spekulation, die sich nicht direkt aus den Untersuchungen ergeben. Aber die Betonung,
dass das Nervensystem als ein Ganzes auf eine ganzheitliche Situation reagiert, und dass die gesunde
Wahrnehmung ein aktiver Prozess der ordnenden Auswahl des Wesentlichen aus dem Ganzen, das in
dieser Situation auf das Nervensystem einwirkt, ist, stellt seinen unzweifelhaften positiven Verdienst
dar und bezeichnet einen groBen und prinzipiellen Schritt nach vorne. Es lohnt sich, eine weitere
Uberlegung Goldsteins zu erwihnen, die sich fiir uns weiter unten erkliirt und die ein bisschen Licht auf
die Frage iiber Erhaltung oder Verlust von Erinnerungsgestalten bei Kranken mit Lésionen sekundérer

Rindenfelder wirft. Wenn einem Kranken dieser Art vorgeschlagen wird,

(205) Koftka K. Die Grundlagen der psychischen Entwicklung (eine Einfithrung in die Kindespsychologie). 1925; K6hler90
W. Psychologische Probleme. Berlin, 1933; Kriiger F. Komplexqualititen, Gestalten und Gefiihle. 1926; Wertheimer M. //
Psychologische Forschung. 1923. Bd.4. S.301; zahlreiche Arbeiten im Journal ,,Psychologische Forschung®, herausgegeben
von Wertheim etc.

Direktor er spiter wurde, und in einem Lazarett fiir hirnverletzte Soldaten, zusammen mit Kurt Goldstein. Nach
Machtiibernahme der Nationalsozialisten wurde er Opfer einer rassistisch motivierten Entlassung, worauthin er in die
Niederlande emigrierte. Er erforschte insbesondere Storungen in der Sinneswahrnehmung und Anpassungsprozesse nach
Hirnverletzungen. (Uber Adhemar Gelb vgl. Online im Internet: URL: https://de.wikipedia.org/wiki/Adhémar_Gelb; letzter
Zugriff am 21.03.2017).

90 Wolfgang Kdohler (1887- 1967) war Psychologe und gilt als Mitbegriinder der Gestaltpsychologie und Gestalttheorie, die
die menschliche Organisation der Wahrnehmung zum Gegenstand hat und zu erkldren versucht, nach welchen Gesetzen man
einzelne, sinnlich wahrnehmbare Elemente zu neuen Gestalten mit eigenen ganzheitlichen Eigenschaften verbindet. Khler
untersuchte des Weiteren Denkprozesse und Problemlosung bei Schimpansen und kam zu dem Ergebnis, dass sie Probleme
durch vorheriges ,,Nachdenken® 16sen kdnnen und einsichtiges Verhalten zeigen. Bis zu diesem Zeitpunkt hatte man den Tieren
bis dahin nur ein ,,primitives Lernmuster durch ,,Versuch und Irrtum* und durch Belohnung zugestanden (Konditionierung).
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S.197/ sich an etwas zu entsinnen, oder ihm eine Aufgabe gestellt wird, die einer bewussten Besinnung
bedarf (sagen Sie, welche Form ist das...? usw.) dann gelingt die Antwort entweder nicht, oder sie
gelingt in Folge eines unternommenen Umgehungsweges- beispielsweise bei einem Kranken mit
Seelenblindheit mittels Bewegungsvorgingen oder Erinnerungen. Dieser Umstand diente lange als
Bekréftigung der Theorie des Verlustes von Erinnerungsgestalten. Aber die Sache ist die, dass wenn
diese Erinnerungen in einem ganzheitlichen Verhaltensvorgang gebraucht werden - beispielsweise bei
einem Kranken mit einer Schreibstorung wéhrend er seine Unterschrift setzen muss - dann kommen sie
von alleine. Sie kommen blof3 dann nicht, wenn man versucht, sie kiinstlich hervorzurufen, wenn die
Erinnerung nicht als fiir einen bestimmten psychischen Vorgang gebraucht wird, sondern wenn man sie
sich sozusagen von der Seite aus anschauen will. Im ersten Fall flieBen die Erinnerung oder die Flut
aller bendtigten Erinnerungen als ein Teil der ganzen Personlichkeit; im zweiten Fall stellt sich die
Personlichkeit der Erinnerung entgegen. Hier findet ein Unterschied ungeféhr der gleichen
GroBenordnung statt, wie der, dessen Bewusstwerden seinerzeit zur rigorosen Missbilligung der
Selbstbeobachtung als eine Methode der Psychologie fithrte. Wenn ich etwas durchlebe, ist es das eine,
wenn ich etwas durchlebe und dieses gleichzeitig beobachte, dann ist es qualitativ etwas komplett
anderes, da im zweiten Fall nicht die Summe zweier gleichzeitiger und nicht gegenseitig gestorter

Prozesse auf der Hand liegt, sondern ein neues Ganzes, keinem seiner beiden Summanden dhnlich.

Man muss gestehen, dass die Analyse von Rindenlédsionen im Lichte der ganzheitlichen Psychologie
(Gestaltpsychologie) bisher eher treffsicher Irrungen beseitigte, als positive Beweise in der Frage der
Lokalisationstheorie erlangte. Wie jede negative Doktrin, hat sie mehr vernichtet als erschaffen.
Versuchen wir jedoch, ein positives Fazit darunter zu ziehen, was seit Monakows Zeiten iiber die

Lokalisation mithilfe des Materials iiber kortikale Herdl4sionen festgestellt wurde.

Eine Lésion oder Exstirpation irgendeines Bereichs der Rinde ist sehr indirekt mit der Lésion dieser
oder jener Funktion verbunden. Enger verbunden sind sie mit dem Erscheinen bestimmter Symptome,
aber auch hier kann man als charakteristisch nur die {ibrig gebliebenen in Betracht ziehen, die filtriert

wurden, nachdem die dynamische Reaktion des gesamten Gehirns auf die Lésion beendet ist.

Eine Erregung der Rinde mittels elektrischer Schocks kann man nicht als eine entsprechende (addquate)
Methode zur Feststellung einzelner Bereiche und deren Funktionen betrachten. Alles was man damit
feststellen kann, sind vorrangige, aber nicht absolut-dauerhafte synaptische Verbindungen pyramidaler
Zellen mit einzelnen Muskelgruppen, und den Charakter der synaptischen Verbindungen auch Zellen

anderer Rindenbereiche mit diesen Pyramidenzellen (und offenbar auch mit dem Pallidum).?*®

Eine bestimmte kortikale Lokalisation kann man nur einem Symptom zuordnen und nicht einer
Funktion. Eine solche Lokalisation ist in einer Reihe von Fillen so genau, dass sie zur fehlerfreien
Zuordnung des Lisionsortes dienen kann. Der gesamte neurale Prozess, der als Grundlage der

Verwirklichung einer jeden Funktion vorliegt, ldsst sich keinem begrenzten Rindenbereich zuordnen
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und stellt offensichtlich etwas in der ganzen Rinde sehr diffus Verteiltes dar, aber natiirlich nicht
gleichméBig verteilt, und nicht in allen Féllen gleichermafen diffus. (Monakow, Goldstein,

Bleuler’)®"

(206) Foerster O. Uber die Bedeutung und Reichweite des Lokalisationsprinzips / Verhandlungen der deutschen Gesellschaft
fiir innere Medizin.1934. S.141; Bucy P. // Journal of Nervous and Mental Diseases.1934. Vol.79. P. 621.

(207) Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S.72,880,897; Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde.
1927. S. 659; Bleuler E. Naturgeschichte der Seele. 1921. S. 60.

91 Eugen Bleuler (30.04.1857-15.07.1939) war ein Schweizer Psychiater. Er studierte in Ziirich und promovierte in Bern. Im
Jahre 1898 habilitierte er in Ziirich. Er erforschte das Krankheitsbild der Schizophrenie (manchmal auch Morbus Bleuler
genannt) und priigte einige heutzutage gebriuchlichen Fachbegriffe; u.a. ,,schizoid* oder ,,ambivalent”. (Uber Eugen Bleuler
vgl. Online im Internet: URL: https://de.wikipedia.org/wiki/Eugen Bleuler; letzter Zugriff am 25.03.2017).
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S.198/ Rindenherde bedingen normalerweise weniger Ausfille als Zerfialle von Entsendungen
(Goldstein).**® Ausfille im reinen und direkten Sinn sind generell fraglich und miissen, laut aller Daten,
den begleitenden Léasionen von Projektionsbahnen zugeordnet werden. Grobere und schwerer zu
ersetzende Ausfallsymptome werden bei Lésionen primdrer, motorischer und sensorischer,
Projektionsfelder beobachtet. Zur Erklarung existieren zwei sich etwas unterscheidende Standpunkte.
Der erste Standpunkt misst dem mehr Bedeutung bei, dass die Primérfelder Eintrittspforten oder
Austrittspforten des neuralen Flusses sind, der zwischen der Rinde und der Peripherie zirkuliert, d.h.
eine Engstelle, durch die der Fluss der gegebenen Funktion durchlaufen muss, und wo der Weg
deswegen leichter als woanders versperrt werden kann (Monakow, Bethe)®*”. Der andere Standpunkt
setzt die Betonung darauf, dass die Primirfelder die ,,Peripherie der Rinde“ darstellen, das heil3t
Bereiche, die der Korperperipherie neuronal am nichsten liegen, und deswegen besonders mit konkreten
peripheren Entsendungen verbunden sind, die als einzige der unmittelbaren Beobachtung zugénglich
sind (Goldstein, Anohin)?'?. Dieser Standpunkt liegt dem des Autors dieses Buches am nichsten; nur
in diesen Feldern existiert eine Art Lokalisation der Angrenzung oder des Mosaiks (eine Lokalisation

nebeneinander).?'"

Eine zweifelsohne lokalisationsbezogene Ungleichwertigkeit ist nicht nur den priméren
Projektionsfeldern zuzuschreiben, sondern der iiberwiegenden Mehrheit der morphologisch
voneinander trennbaren Rindenfelder. Bei Lasion von Feldern, die an Priméarfelder angrenzen, und laut
anatomischen Daten ihnen am néchsten liegen, erscheinen Stérungen systematisierter Aktivitdten und
Wahrnehmungen (Seelenblindheit, verbale Taubheit, Storungen der Sprache, der Schrift, des Lesens,
der Objekterkennung, planméBiger Bewegungen etc.) Schon Monakow verzeichnete in all diesen
verschiedenartigen Storungen verwandte Ziige, die ihn dazu bewegten, sie in einer gemeinsamen
Gruppe ,,asemischer* Storungen zu vereinen. Exakte klinische Beobachtungen sprechen dafiir, dass wir
es bei diesen Stérungen nicht mit Zerstérungen von Zentren entsprechend sensorischer oder motorischer
Vorstellungen und Gestalten von dauerhaft erregten Zellen zu tun haben, die irgendwelche Spuren oder
Verbindungen etc. speichern. Laut Monakow ist die Agnosie (Storung des Erkennens im wdrtlichen
Sinne) nicht das Resultat einer Lasion des Zentrums der entsprechenden ,,Gnosie“, sondern einer

komplexen Stérung der Dynamik der Rinde im Ganzen.*'?

Bei Lésionen dieser sekunddren Felder treten neben speziellen lokalen Symptomen sehr klar auch
gemeinsame Symptome eines Zerfalls oder ,,Spannungsabfalls derselben gemeinsamen
psychophysiologischen Funktion auf, die Goldstein als die Funktion der Gestalt- oder
Formdifferenzierung betrachtet (Gestaltfunktion)®'®. Diese Symptome, in denen sich weniger die

Besonderheiten des Inhalts, sondern die Besonderheiten

(208) ,,Nicht so der Ausfall, als der Zerfall der Leistungen tritt hervor. Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde.
1927. S. 754.
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(209) Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn. 1914. S.73,897; Bethe A., Fischer E. // Handbuch der normalen und
pathologischen Physiologie der Leibesiibungen /Knoll und Arnold. Leipzig,1931.Bd.15.S.1050.

(210) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde.1927.S. 635; Anochin P.K. // Das Problem des Zentrums und der
Peripherie. Gorkij,1935. S.14-15.

(211) Bernstein N.A. Das Problem der Wechselbeziehung der Koordination und der Lokalisation.1935. S.20; Goldstein K. Die
Lokalisation in der Grosshirnrinde.1927.S. 636.

(212) Monakow C. Die Lokalisation im Grosshirn.1914. S.33; Foerster O. Uber die Bedeutung. 1934.

(213) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde. 1927.S 659, 651.
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/S.199 der Mechanismen pathophysiologischer Entsendungen auswirken, hingen wohl weniger vom Ort
des Herdes ab, sondern hauptséchlich von seiner Grof3e, d.h. von dem quantitativen Verlust kortikaler

Masse.

Fir die Erkldrung der letzten Erscheinungen zeichnen sich zwei Sichtweisen ab. Eine der
vorgeschlagenen Deutungen lduft darauf hinaus, dass jedes Rindenfeld neben seinen speziellen
auszufiihrenden Aufgaben, eine gewisse zusétzliche Massenfunktion tragt, die auf noch vollkommen
ungeklirte Weise den Gehirnprozess fordert oder zur Erleichterung beitrdgt (facilitation). Fiir diesen
Blickwinkel plidieren Bleuler und Lashley *’, und wir kehren zu ihm zuriick, wenn wir {iber
Kompensationen reden werden.?' Laut einer anderen Deutung ist die Grundlage einer jeden kortikalen
Liasion die Storung der Hauptfunktion der Gehirnhilften, und Herde in verschiedenen Feldern und
Punkten der Rinde lassen immer eine Storung dieser Hauptfunktion erscheinen, bloB jedes Mal durch
verschiedenes Material, durch verschiedene Inhalte, ihren Orten entsprechend (Goldstein).*'> Der
Unterschied dieser beiden Sichtweisen belduft sich darauf, dass die Verfechter der Ersten, den Spuren
Monakows folgend, meinen, dass die Rinde der Gehirnhélften getrennte spezialisierte Funktionen haben
kann, wahrend laut der zweiten der zerebrale neuronale Prozess ein einheitlicher Fluss der

ganzheitlichen Reaktion auf die Situation ist.

Eine Lésion von Feldern die weiter von der Peripherie entfernt sind, zu denen beim Menschen eine
Reihe von Feldern in den parietalen und hauptséchlich frontalen Teilen zdhlt, bewirkt fast gar keine
exakten speziellen Symptome; nach Meinung Goldsteins hidngt das damit zusammen, dass die
Symptome einer Lasion dieser Felder die Storung der grundlegenden Funktion auf eine summarische

Art offenbaren, ohne die Dominanz irgendeines besonderen sensorischen oder motorischen Materials.

Wichtig und zweifelsfrei ist, dass nach Abschaltung des ,,Zentrums® wir es immer nicht mit der Aktivitét
der verbleibenden Teile minus irgendeiner ausgefallen Funktion zu tun haben, und ebenfalls nicht mit
den befreiten Funktionen untergeordneter Zentren, die sich der hemmenden Wirkung von oben
entrissen, sondern mit dem Resultat eines neuen Umbaus des gesamten zentralen Nervensystems, mit
einer Gesamtreaktion auf die verdnderten Bedingungen: neue Impulsrouten, neue Wege aktiver

Reaktionen, letztendlich eine neue, verdnderte Psychologie.

(214) Lashley K. Das Gehirn und der Intellekt. 1933. S. 148, 195; Bleuler E. Naturgeschichte der Seele. 1921. S. 60.
(215) Goldstein K. Die Lokalisation in der Grosshirnrinde.1927. S. 673.

92 Karl Spencer Lashley (07.06.1890-07.08.1958) war ein amerikanischer Psychologe und Vertreter des Behaviorismus.
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II1. Analyse

Bernstein Argumentation lisst sich auf verschiedene Ebenen aufgliedern, die zusammengenommen zu
einem gemeinsamen Resultat fithren, seine These stiitzen und letztendlich seine Entscheidung erkléren,
ein Werk zu schreiben, welches die damals géngige und in allen Hinsichten anerkannte Reflex- und

Lokalisationslehre nicht nur kritisiert, sondern widerlegt.

Diese werden im Folgenden erdrtert. Zum besseren Versténdnis folgt zuerst die Definition der zum

Versténdnis notigen, von Bernstein verwendeten Grundbegriffe der Neuroanatomie.
1. Neuroanatomische Grundlagen

Das Gehirn wird unterteilt in Rinde (Cortex) und Mark. Im Cortex liegen die priméren Felder,
sogenannte Projektionsfelder, Areale der GroBhirnrinde, auf die sensorische und sensible Impulse
projiziert werden, das heift, die Informationen von den Sinnesorganen (optisch, akustisch, sensibel,
visceral, etc.) erhalten. Des Weiteren befinden sich sekundidre und tertidire Areale sowie
Assoziationsfelder im Cortex. Vom Cortex zichen Neurone in die Peripherie und bilden das Mark. Ein
Projektionsneuron iibertriagt per definitionem Informationen in vom Cortex weiter entfernte Areale liber
exzitatorische (erregende) Neurotransmitter. Im Gegensatz dazu verbindet ein Assoziationsneuron

Cortexareale innerhalb einer Hemisphére.

Bernstein beschreibt das periphere Nervensystem folgendermafien: ,,Das System der peripheren Nerven,
welches das Riickenmark mit den Muskeln und den Sinnesorganen der Haut verbindet, bildet in seiner
Einheit ganz eindeutig ein Projektionssystem zum Riickenmark, und in diesem Fall scheint die genau
Somatotopie dieser Projektion bei niemandem irgendwelche Zweifel zu wecken. Die Pyramidenbahn,
die im Riickenmark verlduft, ist in Relation zu Letzterem schon ein Innerer Weg; in Relation zur fiinften

Schicht des vorderen zentralen Gyrus jedoch, ist es eine Projektion.*”?

Des Weiteren wird der klassische Reflexbogen nach Pawlow wie folgt definiert: ein addquater Reiz trifft
auf einen Rezeptor und wird nach Umwandlung in elektrische Erregung tliber afferente Neurone ins ZNS
weitergeleitet. Uber eine (im Falle monosynaptischer Reflexe) oder mehrerer (im Falle polysynaptischer
Reflexe) Synapsen wird die Erregung iiber die efferenten Neurone zum Erfolgsorgan (Effektor)

iibertragen. Dort findet dann die Reaktion statt.
2. Neuroanatomische Kritikpunkte

Bernsteins ~ Argumentation  basiert auf, und beginnt mit neuroanatomischen- und

entwicklungsanatomischen Aspekten, die unter drei Punkten zusammenzufassen sind.

93 Siehe S.174 meiner Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse
(Sovremennye iskania w foziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion 1.M.Feigenberg &
L.E.Sirotkina). Smysl. Moskau 2003.
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Diese sind die von ihm angenommene:
e Funktionelle Vielschichtigkeit des Cortex mit hoheren kortikalen Zentren,
e Mehrstockigkeit der Projektionswege, sowie
e Variable Bestindigkeit von Synapsen.

Der erste Punkt ist in zwei Unterpunkte zu gliedern- zum einen geht es um die Vielschichtigkeit des

Cortex rein rdumlich und zum anderen die Existenz hoherer kortikaler Zentren beim Menschen.

Die Reflextheorie basiert auf der Vorstellung eines Cortex, der aus rein priméren Projektionsfeldern
(priméres motorisches, sensorisches, visuelles, akustisches Feld etc.) besteht, und somit auf einer Ebene

aufgebaut ist. In dieser Ebene existiert also eine Nebenordnung- und keine hierarchische Unterordnung.

Zum Einen geht Bernstein davon aus, dass die ,,evolutionsbedingte Komplexitit des ZNS von
Wirbeltieren durch Anwachsen etagenartiger neuronaler Neubildungen entsteht und somit einige
Bereiche weiter von der Peripherie entfernt sind als andere.”* Diese Differenzierung beinhaltet bereits
eine raumliche neuronale Trennung beziehungsweise einen mehrstufigen Aufbau. Des Weiteren basiert
Bernsteins Uberlegung und Widerlegung der Theorie des einschichtigen Cortex auf der Annahme, dass
dem Menschen als soziales Wesen Cortexfelder (und Synapsen) zu eigen sein miissen, die fiir
Funktionen verantwortlich sind, die sonst bei keinem Lebewesen vorkommen (von Bernstein ,,hohere
symbolische Zentren* genannt). Dazu zdhlen beispielsweise die Sprache, das Lesen, die Kunst etc. Diese
bilden eine ,,Aufstockung® der Bereiche, die auch bei den Tieren vorkommen. Somit ergeben sich fiir
ihn zwei logische Moglichkeiten der Entstehung dieser Felder- entweder sie sind phylogenetisch neu
(und somit nicht primér) oder aber sie sind spezialisierte primére Felder. Dass diese Zentren primére
Felder sind, die sich im Verlauf, mit den Anforderungen der Umwelt spezialisiert haben, schlieft
Bernstein mit der Uberlegung aus, dass bei Annahme einer gleichwertigen neuronalen Anlage aller
Menschen, es nicht erkldrbar ist, dass einige Menschen beispielsweise nicht der Sprache und der Schrift
méchtig sind. Wenn man also von priméren Feldern ausgeht, hiefie es, dass diese Menschen, warum
auch immer, keinen Stimulus zur Spezialisation dieser Zentren gehabt hétten. In Schlussfolgerung muss
es mindestens ein zweites, neueres, nicht primires Rindenstockwerk geben, um die menschliche Rinde
mit den ,,symbolischen Zentren* von der tierischen Rinde zu unterscheiden. Ivanov- Smolenski, der in
seinem eigenen Werk aus dem Jahre 1933 (,,Grundlegende Probleme der Pathophysiologie®) diese
damals schon veraltete Meinung revidiert und dem Menschen im Vergleich zu Tieren immerhin einen
zweistockigen Cortex zusteht, sieht es kategorisch: Er ordnet den Tieren einen einstufigen und dem

Menschen einen zweistufigen Typ Rinde zu. Die Schlussfolgerung, dass es also irgendwann einen

94 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye
iskania w foziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003.
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Kaskadensprung von N=1 zu N= 2 gegeben haben muss, erachtet Bernstein deswegen als falsch, als
dass nicht nur der Mensch im Vergleich zum Affen eine Reihe zusétzlicher Felder besitzt, sondern

beispielsweise auch der Affe im Vergleich zu Nagetieren, die Nagetiere im Vergleich zu Insekten, etc.

Als zweiten Punkt, wie Bernstein schreibt — ,,ignoriert (die Schule der konditionierten Reflexe) auch die
Mehrstockigkeit der Projektionswege selbst d.h. neuronale Unterbrechungen auf dem Weg sensorischer
Nerven von den Sinnesorganen bis zur Rinde, und auf dem Riickweg von der Rinde zu den Muskeln
oder den Speicheldriisen (bsp. Das Corpus geniculatum laterale auf dem Weg von der Sehrinde zum
Auge).“” Diesen Zwischenstationen wird eine modulierende Funktion zugeschrieben- so bildet das
erwdhnte Corpus geniculatum laterale nicht nur eine Zwischenstation auf dem Weg der Sehbahn,
sondern erhdlt Afferenzen von anderen Thalamuskernen und von Neuronen des CGL selbst, des
Weiteren auch von der GroBhirnrinde und der Formatio reticularis des Mesencephalon. All diese
Informationen werden hier integriert, modifiziert und zum gréBten Teil liber die Sehstrahlung (Radiatio

optica) an den visuellen Cortex weitergegeben.

Und letztlich, als dritten Punkt ist die variable Bestindigkeit von Synapsen zu erortern. Die
Reflextheorie geht davon aus, dass die extrakortikalen interneuronalen Synapsen angeboren und
unveridnderbar sind. Daraus resultieren die ,,absolute Bestdandigkeit der Projektionen der Haut, Netzhaut

etc.” und die postulierte Moglichkeit, einen Reflex unveranderbar zu provozieren.

Bernstein schreibt — ,,Unverdnderbare, absolut bestindige Synapsen tiberall auler in der Gehirnrinde —
diese Aussage ist faktisch falsch- ein hauptséchlicher Teil der Aktivitdt besteht in der flexiblen
Verwirklichung augenblicklicher Umschaltungen, Kurzschliisse und Abschaltungen, die eine
ununterbrochene Anpassung an die sich flieBend verdndernden Umweltbedingungen gewéhrleisten*.

Treffend dazu und leicht sarkastisch beschreibt er das Beispiel mit der Katze und der Maus. *°

Heute wissen wir, dass die synaptischen Verbindungen tatsdchlich variabel sind: 1949 prigte der
Psychologe Donald Olding Hebb den Begriff der synaptischen Plastizitét, die Fahigkeit von Synapsen,
Neuronen oder auch ganzen Hirnarealen, sich zwecks Optimierung laufender Prozesse in ihrer

Anatomie und Funktion zu verdndern und somit Lern- und Erfahrungsprozesse zu ermoglichen.
3. Neurophysiologische Kritikpunkte

Der neurophysiologische Aspekt der Kritik Bernsteins an der Reflextheorie betriftt in unterschiedlichen
Punkten ihre Hauptthese- die Annahme, dass das ZNS die Summe starrer Reflexbdgen sei, bestehend

aus ,.,einer Reihe einzelner Reaktionen, fiir jede von ihnen oder fiir jede Art von ihnen [...] im ZNS einen

95 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye
iskania w foziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003.
96 Ebd. S.178.
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eigenen Apparat“. °’ Zusammengenommen ergibt das die einfache Formel - auf eine isolierte Erregung

bekommt man eine isolierte Reaktion, generiert in einem bestimmten kortikalen Zentrum.
Bernsteins Antithese lésst sich in zwei wesentliche Punkte gliedern:

e Es gibt keinen isolierten Reiz

e Es gibt keine isolierte maschinelle Reaktion

Dass es laut Bernstein auch keine ,,eigenen Apparate* fiir die Reaktionen gibt, wurde schon im

vorherigen Abschnitt erortert.
Zum Ersten Punkt:

Pawlows Experiment mit dem namentlich berithmt gewordenen ,,Pawlow schen Hund* ist vereinfacht

nach folgendem Modell aufgebaut:
Hund in einer isolierten Kammer:

Unbedingter Reiz (Darbietung von Futter) = Unbedingte Reaktion (Speichelfluss); Unbedingter Reiz
+ Neutraler Reiz (Glockenlduten) = Bedingte Reaktion (Speichelfluss)

Der Einfachheit wegen beschiftigt sich die folgende Analyse nicht mit der Konditionierung und dem

unbedingten Reiz.

Das Glockenlduten soll dabei ,,bei vollkommener Abwesenheit eines Hintergrunds eine reine isolierte
Erregung® % darstellen. Hier, an der Basis des Versuchsaufbaus, sicht Bernstein bereits den
grundlegenden Fehler- der vermeintlich isolierte Reiz ist keine isolierte Erregung, sondern Teil einer
»ganzheitlichen Situation eines leeren, lautlosen und ungewohnten Zimmers, irgendeiner Form, mit
irgendeinem Geruch und irgendeiner Belichtung etc. (...)“?. Mehr noch, ,,die Stille, die fiir einen
Phonographen nur die Abwesenheit von Gerduschen bedeutet, ist fiir ein Tier eine ganzheitliche
Situation, umso wirkungsvoller, je mehr sie mit der fiir das Tier gewohnten Situation kontrastiert'*’,
AuBer der duBerlichen Situation, die das Tier umgibt, besteht zum Zeitpunkt des vermeintlich isolierten
Reizes ebenfalls die innerliche Situation, ,,seine eigenen (intra- und propriorezeptiven) Empfindungen,

seine Erinnerungen bis zu einschlieBlich denen iiber die gerade vergangenen Sekunde (...)*'"'. Es

existieren also zum Zeitpunkt des Reizes von den Reflextheoretikern nicht beriicksichtigte innerliche

97 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye
iskania w foziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 184.

98 Ebd. S. 186.

99 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse (Sovremennye
iskania w foziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 186.
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und duBerliche Faktoren. Die ,,vollkommene Abwesenheit eines Hintergrunds® als definitionsgemal3e

Isolation ist also faktisch nicht gegeben.

Bernstein zieht daraus den Schluss: ,,.Das, was wir eine (isolierte) Erregung oder einen Erreger nennen,

ist eine abstrakte Idee, die nur in unseren Gedanken existiert (...)*.

Selbst eine Erregung der Rinde mittels elektrischer Schocks kann man nicht als eine entsprechende

(adidquate) Methode zur Feststellung einzelner Bereiche und deren Funktionen betrachten, so Bernstein.

Zum zweiten Punkt: Dieser Aspekt lasst sich auf weitere Unterpunkte beziehungsweise Sichtweisen

aufgliedern:
e Reaktion als motorischer Reflex
e Reaktion als ganzheitlicher Prozess

Das weiter oben beschriebene Reiz- Reaktion- Modell geht von einer angeborenen und unverénderbaren
Reaktion auf einen Reiz aus — beispielsweise der von Bernstein skizzierte Babinski- Reflex, der beim
gesunden Menschen beim Bestreichen der medialen FuBlsohle (Reiz) eine Flexion der GroBzehe auslost
(Reaktion). Bei einer Storung der Pyramidenbahn (motorischer Projektionsweg) kommt es stattdessen

zu einer Extension.

Bernsteins Argumentation, dass es keine maschinelle motorische Reaktion gibt, basiert auf den
Resultaten der Experimente von Mankowski, der feststellte, dass wenn man den Erkrankten statt auf
den Riicken, wie bei der Babinski- Reflextestung iiblich, auf den Bauch legt, der Reflex sich nicht mehr
in seiner pathologischen Form auslosen ldsst. Stattdessen kommt es als Reaktion zu einer Flexion der
GroBzehe'”. Als weitere Belegung dessen, dass es ,.keinen maschinenartigen angeborenen Reflex*
gibt'®  erachtet Bernstein die Ergebnisse der Experimente von H.S. Jennings, der den ,,Umdrehreflex*
bei Seesternen testete, und feststellte, dass das dieser nicht nur von der Anzahl der Strahlen, sondern

auch von der Korperlage und Dehnung der Muskeln abhingt'*.

Diese Experimente zeigen auf, dass das, was als physiologische Reaktion auf einen Reiz folgt,
unterschiedlichsten Einfliissen unterliegt und somit nicht als isolierte Reaktion zu definieren ist.
Zusammenfassend sagt Bernstein: ,,wenn wir uns klare Rechenschaft dariiber ablegen, wie willkiirlich

die Wahl dieser oder jener Form des Ablaufs eines Reflexes als seiner normalen Form fillt und zu

102 Mankowski B., Bader W.: Inversion des Babinski Phdnomes. In: Deutsche Zeitschrift fiir Nervenheilkunde.1926. Bd. 88.
103 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse
(Sovremennye iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg &
1.E.Sirotkina). Smysl. Moskau 2003. S. 185.

104 Jennings, H.S.: Behaviour of the Starfish Asterias Forreri de Loriol. In: University of California Publications in Zoology.
1907. Vol .4.: Physiologischerweise beobachtet man bei Seesternen ein Umdrehen auf die Riickseite wenn man sie mit der
Vorderseite auf einen Untergrund legt; dies bezeichnet man als ,,Umdrehreflex”. Jennings testete diesen Reflex nach
Amputation einer verschiedenen Anzahl der Strahlen (n=1- n=5) sowie in verschiedenen Lagepositionen des Seesterns
(horizontal und vertikal hingend).
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welcher Kiinstlichkeit ein zu grofles Streben nach Schematisierung des Prozesses oder seine Isolierung
von dem, was auf den oberflachlichen Blick fremd und akzessorisch scheint fithren kann, dann sind wir
nicht fern der Sicherheit, dass ein einfacher Reflex iiberhaupt keine reale Sache ist, sondern nur eine

Abstraktion®!®,

Die Reaktion, die sich als Antwort auf einen Reiz letztendlich registrieren ldsst, ist also weder eine

maschinelle Reaktion, noch ist es eine isolierte Reaktion.

Bernsteins Auffassung nach existiert eine ,,Reaktion des Organismus als Ganzes auf die Verdnderung
der Umgebungsbedingungen, ebenfalls als Ganzes*'”°. Am Beispiel des Pawlowschen Hundes ist zu
illustrieren, was Bernstein als ,,Reaktion als Ganzes “ sieht. Vereinfacht kann man sagen, dass die
beschriebene Situation, die sich dem Hund bietet, seinerseits in einem aktiven Prozess analysiert und in
ihre Einzelteile zerlegt wird. Dass dafiir mehr als ein definiertes priméres kortikales Feld verantwortlich
sein muss, wird schon angesichts der vorherigen Punkte deutlich. Des Weiteren ist es offensichtlich,
dass die Qualitdt dieser Analyse von der neuronalen Anlage abhéngt, die beim Menschen logischerweise

komplexer ist, als beim Hund.

Desweiteren bezieht sich Bernstein in seiner Argumentation auf eine Hypothese Goldsteins. Er sieht das
Nervensystem nicht als ruhendes Organ, die auf einen Reiz hin reagiert, sondern als ein System, welches
sich immer in einem Zustand der dauerhaften, flieBenden Erregung befindet'®’. In dieser Annahme liegt
die Basis der neurophysiologischen Argumentation Bernsteins, der sich auch in seinen weiteren
Uberlegungen auf Goldstein beruft. Wenn also eine Anderung der Umgebungssituation eines
Lebewesens (also ein Reiz im Sinne Bernsteins) eine Reaktion hervorbringt, dann ist diese Reaktion
keine neu entstandene kortikale Erregung, sondern ,,Ausdruck einer Verdnderung der Erregung im
Nervensystem (...), quasi eine spezielle Ausfiihrung des Erregungsflusses.'®® Diese Aussage wird durch
im Folgenden beschriebene Experimente und Studien untermauert, die zwei Hauptaspekte untersuchen:

Die ganzheitliche Wahrnehmung und Erklarung vermeintlich isolierter Symptome.

Als experimentelle Basis der ganzheitlichen Wahrnehmung und ganzheitlicher Reaktion des Menschen
wird von Bernstein mehrfach die Gestalttheorie erwéhnt. Die Gestalttheorie ist ein Zweig der
Psychologie, der hauptsidchlich von den Psychologen Max Wertheimer, Wolfgang Koéhler und Kurt
Koftka entwickelt wurde, und sich mit der ganzheitlichen Wahrnehmung von Phdnomenen beschéftigt.

Der Kern der Theorie sagt aus, dass ,,psychische Phinomene nur dann verstanden werden kénnen, wenn

105 Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse
(Sovremennye iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg &
1.E.Sirotkina). Smysl. Moskau 2003. S. 186.
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107 Goldstein, Kurt: Die Lokalisierung in der Grosshirnrinde. 1927. S. 688.

108Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse (Sovremennye
iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion [.M.Feigenberg & 1.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 187.
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man sie als organisiertes Ganzes auffasst und nicht in einfache perzeptuelle Elemente zerlegt“'*’. Die
Gestalt ist dabei ein geschlossenes Ganzes und bleibt auch dann erhalten, wenn man ihre Einzelteile
austauscht. Sie ist ,mehr als die Summe ihrer Einzelteile®. Dabei basiert diese These auf der
Untersuchung optischer Wahrnehmung von Formen und Gestalten. Einer Gestalt werden dabei drei
Qualititen zugeschrieben- Struktur- und Gefiige- Eigenschaften (Anordnung, Aufbau: beispielsweise
H~rund®, eckig® etc.), Materialqualitidten (Materialeigenschaften: ,,weich®, ,,glatt™ etc.), Wesens- und
Ausdrucksqualitidten (Stimmung- und Gefiihlswerte: ,,freundlich®, ,friedlich® etc.). Dabei wird
Letzteren das grofite Gewicht bei der menschlichen Wahrnehmung zugemessen (Primat des Ganzen);
die Gefiige- Eigenschaft ist ,,der methodische Primat der Struktur®, da nur sie methodisch untersucht
und beschrieben werden kann. Die Wahrnehmung einer Gestalt unterliegt laut der Gestalttheorie
verschiedenen GesetzméaBigkeiten, die unter den ,,Gestaltgesetzen* zusammengefasst werden. Dazu
zahlt beispielsweise, dass Elemente die einander dhnlich, nah, oder symmetrisch zueinander sind, eher
als eine Einheit wahrgenommen werden. Des Weiteren spielen Kriterien wie Erfahrung bei der

Wahrnehmung eine Rolle.

Kernfazit der Gestalttheorie ist somit die Aussage, dass der Mensch aktiv mit seiner Umgebung in
Verbindung steht und dass diese seine Wahrnehmung stetig beeinflusst. Dem entgegen zu setzen sind
die psychologischen Richtungen des Assoziationismus und des Behaviorismus (Grundgedanke des
Behaviorismus ist das Reiz-Reaktions-Schema: auf bestimmte Reize folgen bestimmte Reaktionen).
Und eben diese Basis als Erkldrung menschlichen Verhaltens und menschlicher Bewegung sieht

Bernstein entkréftet.

Er iibertrdgt die Ergebnisse der Gestalttheorie auf neurophysiologische Strukturen. Dies ist auf zwei
Ebenen zu betrachten - zum einen auf der rezeptiven und zum anderen auf der kortikalen Ebene. Erstens-
ein Stimulus ist stets in der Gesamtsituation zu sehen - einen isolierten Reiz gibt es nicht. Zweitens-
eine Reaktion ist als ein integrativer Prozess zu sehen - einen isolierten Reiz, der eine isolierte Reaktion

hervorruft gibt es nicht.

Als zweite, experimentell belegte Unterstiitzung von Bernsteins Hypothese ist auf die Erklarung
vermeintlich isolierter Symptome bei Herdldsionen zu verweisen. Als Basis dient die schon bekannte
Aussage, dass, wenn man von einem sich in stidndiger Erregung befindlichen Nervensystem ausgeht,
das was als Reaktion (in diesem Fall = klinischer Ausfall, Symptom, Stérung) sichtbar wird, nicht eine
isolierte Funktion zu betrachten ist, sondern als eine Verdanderung der gesamten kortikalen Funktion.
»Isolierte Symptome, und unter anderem Ausfille sprangen deswegen ins Auge, weil man genau solche
suchte und zu ihrer Akzeptanz durch alle vorangegangenen experimentellen und theoretischen

Pramissen vorbereitet war. In Wirklichkeit offenbart die tiefere und durchdringende Analyse bei

109 Zimbardo, Philip G., Gerrig, Richard J.: Psychologie: 16., aktualisierte Auflage. Miinchen 2004. S. 733.
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Kranken mit kortikalen Herden, dass im Wesentlichen keine Funktion, keine psychische Entsendung

ohne vernehmliche qualitative Veriinderungen blieb.'"?

Gegeben ist das Beispiel eines Patienten mit Verletzung beider Occipitallappen, ohne oder nur mit
minimaler Lision der primiren Sehrinde. Seine Symptome sind eine unbedeutende Schwichung der
Licht- und Farbwahrnehmung und eine leichte Gesichtsfeldeinengung; klinisch auf den ersten Blick

passend zur anatomischen Lokalisation der Lasion.

Trotz also nahezu unbeschidigtem Sehvermdgen erkennt der Patient jedoch keine Buchstaben, und teils
auch keine Bilder und Gegenstinde mehr - ein Symptom, das als ,,Seelenblindheit* bezeichnet wird.'"!
Bei weiteren Untersuchungen ergibt sich jedoch, dass der Patient auch Schwierigkeiten hat,
Gegenstiande haptisch zu erkennen, Quantititen zu beurteilen und Bewegungen bei geschlossenen
Augen durchzufiihren- ohne eine anatomisches Korrelat einer Lésion, die beispielsweise den Ausfall
der Hautsensibilitdt oder der Motorik erklaren wiirden. Auch eine ,,offensichtliche Unversehrtheit der

generellen intellektuellen Aktivitét™ wird iiberpriift und bestétigt.
Bei noch weiteren Untersuchungen ergeben sich folgende Symptome:

Die Beurteilung der Quantitét betrifft nicht nur Zahlen sondern auch vergleichende Begriffe (,,mehr®,
,»weniger). Beim Sprechen muss sich der Patient zuerst eine Reihenfolge dessen, was er sagen mochte,

entwerfen. Beim Horen von Texten kann er nur kleine Abschnitte verstehen.

Wenn er allerdings eine Aktivitét ausiibt, die mit der Situation, in der er sich befindet, zusammenhingt,
(Schwurhand erheben, wéhrend er einen Eid aufsagt; Lied singen, wenn er sich die Situation vorstellt,
aus der es kennt...) dann funktioniert dies im Gegensatz zu situationsfremden, so gesehen ,,sinnlosen*
Aktivititen wie Auftrennen eines Wortes in einzelne Buchstaben, eines Satzes in Worter etc.

einwandfrei.'?
Die Untersuchung weiterer Patienten mit anderen Herdldsionen zeigt ein gleiches Muster:

Ein Patient mit einer Lésion des Gyrus angularis kann zwar seinen eigenen Namen lesen, aber keinen
Buchstaben einzeln; ein Patient mit einer Lésion des zweiten Frontalgyrus kann seinen Namen
schreiben, aber keinen Buchstaben einzeln; ein Patient mit einer Lasion des Broca-Zentrums kann eine

bestimmte Reihe an Wortern sprechen, aber kein Wort einzeln.'"

110Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse* (Sovremennye
iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 188.

111 Seelenblindheit = visuelle Agnosie: Storung des Erkennens trotz weitgehend intakter Sinnesleistung. Siehe: Delank, HW.,
Gehlen, Walter: Neurologie. 11., korrigierte Auflage. Georg Thieme Verlag Stuttgart, New York 2006. S. 67.

112 Vgl. meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye
iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion .M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 191-194.

113 Vgl. Ebd. S. 194.

106



Zusammengefasst: integriert in eine Situation zeigt sich der Patient orientiert und handlungsfahig.
Daraus schlussfolgernd ist Bernsteins Annahme, dass die menschliche Reaktion ein ganzheitlicher

Prozess auf eine ebenfalls ganzheitliche Situation ist.

Zur neurophysiologischen Erklarung dieser Schlussfolgerung erweist es sich als ergebnisférdernd,

»andersherum‘ vorzugehen, was zu einem dritten Unterpunkt fiihrt:
e Reaktion als isoliertes Symptom.

Folgendes Problem gilt es also zu 16sen: eine isolierte Herdldsion eines kortikalen Feldes flihrt zu
Ausfillen, die sich durch diese nicht erkléren lassen. Des Weiteren treten diese Ausfille nicht zutage,

wenn eine bestimmte Situation fiir den Patienten gegeben ist.

Man muss also annehmen, dass ,,ein isolierter Herd noch nicht {iber den Standort einer ganzheitlichen,
komplexen, und chronischen Funktion Auskunft gibt, sondern bloB im Stadium der restlichen
Erscheinungen durch das Auftreten isolierter Symptome begleitet wird*- so zitiert Bernstein Monakow.
Je primitiver das ladierte kortikale Feld, desto undeutlicher und verschwommener, und leichter zu
kompensieren ist sein Ausfall, so ebenfalls Monakow. ,,Doch selbst bei Lasionen der am periphersten
liegenden und primitivsten Rindenfelder ist schwer zu sagen, in welchem Ausmal die hervorgerufenen
isolierten Ausfille von der Lésion der Rinde selbst abhidngen, und in welchem Ausmaf von der Lasion

der zu ihr ziehenden Nervenbahnen®.''*

Bernstein definiert Symptome als eine Antwort, die der Organismus auf genau definierte, ihm gestellte
Fragen gibt, und die durch die Fragestellung an sich definiert werden. ,,Das, was uns als Ausfall im
klinischen Sinne erscheint, ist die Antwort auf diese Art von Frage oder Aufgabe, die bei einem
gesunden Lebewesen die von uns erwartete Antwort hervorgerufen hétte. Stellen wir die Frage anders,
verdandern wir das Umfeld des Experiments, versetzen wir den Kranken in eine andere Situation, und
das, was ein Ausfall schien, kénnte verschwinden®.'"® Ein solches Symptom springt seiner Meinung

eben deswegen ins Auge, weil man die Antwort auf die Frage erwartet.

Aus der Annahme, dass kein isoliertes Symptom existiert, ergibt sich die Notwendigkeit der Hypothese,
dass die Symptomatik einen ganzheitlichen Gehirnprozess darstellt und dass eine bestimmte kortikale
Lokalisation nur einem Symptom zuzuordnen ist, und nicht einer Funktion.*''® Im Umkehrschluss ist
die Erkldrung der Storung einer Funktion nicht in einer Herdldsion zu suchen, sondern in ,.einer

komplexen Stérung der Dynamik der Rinde im Ganzen*.""”

114 Ebd. S. 189.
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Es existieren mehrere, im Folgenden genannte, von Bernstein in seinem Werk erlduterte Hypothesen

zur Erklirung dieser Rindendynamik.'"®

Einige Autoren (Bleuler, Lashley)'"’

ordnen jedem Rindenfeld neben seinen eigenen Funktionen eine
Art ,,Massenfunktion® fiir die gesamte Hirnrinde zu. Diese Massenfunktion ist folglich bei einer Lasion
des Rindenfeldes ebenfalls mitbetroffen. Andere wiederum gehen von einer Hauptfunktion der
Gehirnrinde aus, deren Stoérung sich bei Léasionen verschiedener Felder durch unterschiedliche

Symptome zeigt.

Die Existenz einer ganzheitlichen, komplexen Rindendynamik wird unterstiitzt durch die Tatsache, dass
eine Lésion eines besonders weit von der Peripherie entfernten Feldes keine speziellen ,,isolierten‘
Symptome zeigt - dies liegt der Meinung Goldsteins daran, dass die Storung der grundlegenden
Gehirnfunktion ohne die Dominanz ,,irgendeines besonderen sensorischen oder motorischen Materials*

offenbart wird.

Fazit der Untersuchungen und Uberlegungen ist, dass eine Reaktion des Gehirns, sei es auf einen Reiz
oder eine Storung, stets eine Gesamtreaktion auf die verédnderten Bedingungen ist, mit mehr oder minder

dominanten Symptomen, die als vermeintlich isolierte Symptome fehlgedeutet werden.

»Wichtig und zweifelsfrei ist, dass nach Abschaltung des ,,Zentrums* wir es immer nicht mit der
Aktivitdt der verbleibenden Teile minus irgendeiner ausgefallen Funktion zu tun haben, und ebenfalls
nicht mit den befreiten Funktionen untergeordneter Zentren, die sich der hemmenden Wirkung von oben
entzogen haben, sondern mit dem Resultat eines neuen Umbaus des gesamten zentralen Nervensystems,
mit einer Gesamtreaktion auf die verinderten Bedingungen: neue Impulsrouten, neue Wege aktiver

Reaktionen, letztendlich eine neue, veridnderte Psychologie.*'*

4. Sprachliche Analyse

Die Tatsache, dass Bernstein sich im Recht wihnt und von seinen Uberlegungen iiberzeugt ist, spiegelt
sich auch sprachlich in seinen Ausfiihrungen wieder. Der Text ist mehr als eine sachliche Darlegung
seiner Erkenntnisse und der Sachlage, er ist eine erkldrte Kontra- Positionierung- sowohl gegen die
vorbestehende Faktenlage als auch gegen die federfithrende Person, als Mensch und Wissenschaftler.
Dies offenbart sich zunéchst auch ohne tiefergehende Analyse — alleine beim Lesen des vorliegenden

Kapitels taucht Pawlow mehrfach namentlich auf; ebenso wie sein bester Schiiler Iwanow-Smolenskij.

118 Ebd. S. 199.

119 Karl Lashley, 1890-1958, amerikanischer Psychologe aus der Schule des Behaviorismus; Paul Eugen Bleuler, 1857-1939,
Schweizer Psychiater, vor allem in der Schizophrenieforschung titig.
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Diese Tatsache deutet bereits darauf hin, dass Bernstein mit seinem Werk nicht blof3 etwas seiner
Meinung Falsches richtig stellen mochte- er weist vielmehr aktiv auf das ,,Falsche hin, mehr noch, er

bezichtigt Pawlow hochstpersonlich.

Wie gewohnlich bei der Literaturanalyse lassen sich auch in Bernsteins Text mehrere Ebenen separieren:
Die inhaltliche Ebene ist bereits in den vorherigen Punkten dieser Arbeit abgehandelt. Die Analyse ldsst

sich wiederrum in zwei Unterpunkte aufteilen.

Zum einen ldsst sich der Text auf rein sprachlicher Ebene, so wie er schwarz auf weil} vorliegt, also
Bernsteins Wortwahl, Satzbau und Satzstruktur, analysieren. Zum anderen darf die Analyse der
stilistischen, impliziten Ebene nicht vernachldssigt werden, genauer gesagt das, was ,,zwischen den
Zeilen” und durch Verwendung verschiedener Stilmittel eine bestimmte Intention durchblicken ldsst

und diese subtil unterstreichen soll.

Es ist an dieser Stelle jedoch zu erldutern, dass die sprachliche und die stilistische Analyse durchaus
flieBende Grenzen haben und man beide als Gesamtwerk und im Kontext betrachten muss. Widmen wir

uns zuerst der sprachlichen Analyse — seiner expliziten Wortwahl.

Unmittelbar auftillig ist, dass Bernstein eine sehr direkte Sprache benutzt - durch Verwendung teils sehr

,.harter und unmissverstandlicher Ausdriicke driickt er seine Kritik unverhohlen aus.

Beispielsweise findet sich das Wort ,,falsch* explizit dreimal an wichtigen Stellen des Textes, in seinen
Umschreibungen ist es noch viel ofter zu finden. Das Wort ,.falsch und seine Synonyme und
Umschreibungen sind als ,harte Ausdriicke einzustufen, weil sie keine mehrdeutige, respektive
wohlwollende Interpretation zulassen. Die Benutzung des Wortes ,,falsch* ldsst eine klare Intention

erkennen, zumal es weniger unversohnliche Synonyme wie ,,fehlerhaft” oder ,,zweifelhaft* gibt.

Exemplarisch seien folgende Textstellen beschrieben: ,,In all diesen Aussagen gibt es viel faktisches

«l21

Falsches schreibt er liber Iwanow-Smolenski, den Schiiler Pawlows. Im selben Kontext findet sich

auch die AuBerung: ,,(...) ist einfach falsch*.'”* Auch iiber Goldstein schreibt Bernstein: ,(...) meiner

Meinung falschen oder wenigstens fraglichen Ausfiihrungen (...)*'%.

Des Weiteren finden sich unzéhlige Synonyme, Variationen und Paraphrasen des Wortes ,,falsch®. Diese

sind jedoch nicht, wie oben beschrieben, versohnlicher Natur, sondern weisen im Gegenteil das gleiche

121Siehe meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse* (Sovremennye
iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion .M.Feigenberg & 1.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003. S. 180.
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harte* Kolorit auf: ,(...) iiberhaupt nicht begriindet (...)'**, , Absurdum“'** oder ,,unzulissige(n)

Missgriffe(n)*!*® sind nur einige Beispiele.

Wenn Bernstein schreibt, dass eine Hypothese ,,bereits untersuchte Tatsachen ignorierte*'?’, Fakten

«129

missachtete,'”® oder ,,die Frucht der reinen Vorstellungskraft des Autors*'?’ sei, dann kann man dies

ebenso als eine Umschreibung des Wortes ,,falsch* ansehen, wie die Wahl des Ausdrucks ,,Primitiv*

oder ,grob und vereinfacht*'*

. Es ist uniibersehbar, dass Bernstein durch Verwendung solcher
Ausdriicke mit aller Deutlichkeit aufzeigen will, dass Pawlows Theorien geméf3 den Bernsteinschen

Forschungsergebnissen iiberholt und in diesem Sinne ,,falsch* sind.

Bernstein jedoch geht noch weiter. Wéahrend man die oben beschriebenen Wortwendungen mit viel
Wohlwollen noch als einen Ausdruck wenngleich harter, so doch niichterner und sachlicher Kritik
deuten konnte, so lésst sich bei den nachfolgenden Exempeln keine Objektivitidt mehr feststellen. Es
sind vielmehr direkte, subjektive Angriffe auf den wissenschaftlichen Intellekt Pawlows und seiner

Anhiinger. ,,Das ist keine Hypothese mehr; das ist Raten“'®!

— dieser Feststellung fehlt jegliche
Sachlichkeit; mehr noch, sie erkennt Pawlow und seinen Anhingern sogar die Féhigkeit
wissenschaftlichen Arbeitens ab. Auch die Bezeichnung von Pawlows Uberlegungen als ,,unseridse

«l32

Ideen®” provoziert unweigerlich die Assoziation von Pawlow mit einem Dilettanten.

Auch der Vorwurf des Verfechtens einer ,,nicht vollends durchdachten Hypothese“133 , (und somit schon
wieder einer offensichtlichen Fehlerhaftigkeit) oder des absichtlichen Verschweigens gewisser Details
(bei eben nicht durchdachter Hypothese) ist, wenn nicht eine Beleidigung, so doch eine Anmafung.
Dies erscheint umso drastischer, wenn man bedenkt, wie angesehen und anerkannt Pawlow als Mensch,

Wissenschaftler und Biirger war.

Nahezu durchgehend finden sich solche Angriffe in Bernsteins Werk. Als ein sehr markantes Beispiel
sei noch der folgende Satz aufzufiihren, der sich am Ende einiger Uberlegungen zu Pawlows Hypothesen
findet: ,,Begniigen wir uns mit diesen negativen Beispielen und wenden uns der aktuellen Wissenschaft
zu.“"* Das ist ein Stil, der offensichtlich fernab jeder wissenschaftlichen Sprache und damit nicht

publikationsféhig ist.

Diese Durchgéngigkeit ist zu betonen, da sich selbst in den Fullnoten noch Seitenhiebe finden: auf der

gleichen Seite des ebenerwéhnten Satzes schreibt Bernstein am Seitenende: ,,Vielleicht lohnt es sich

124 Ebd.S. 181.
125 Ebd. S 181.
126 Ebd.

127 Ebd. S 177.
128 Vgl. Ebd. S. 177 und 178.
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131 Ebd. S 183.
132 Ebd.

133 Ebd. S. 183.
134 Ebd. S. 183.
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nicht, sich so lange mit solch unseridsen Ideen (...) aufzuhalten, aber wenn sie in grofen und in allem
anderen gar nicht so schlechten Lehrbiichern fiir den sowjetischen Leser verdffentlicht werden, dann ist

es notwendig, ihn vor solch sumpfigen Stellen zu warnen.“'*

An dieser Stelle bemerkt man den flieBenden Ubergang vom Geschriebenen zum Gemeinten,
beziehungsweise von Sprache zu Rhetorik: Bernstein bewegt sich nicht im Rahmen einer

wissenschaftlichen Diskussion, sondern in einem emotional geladenen personlichen Streit.

Rhetorische Stilmittel wiederum gibt es unzéhlige - von der Alliteration bis zum Zynismus. Ein
Stilmittel meint nicht zwangsldufig eine Wortfigur, sondern stellt im literaturwissenschaftlichen Sinne
ein Gestaltphdnomen der Textstruktur dar, mit dem zumindest zwei Textebenen, eine oberflachliche,

rein inhaltliche und eine tiefere, iiberinhaltliche, unterschieden werden kénnen'>®.

Bernstein bedient sich einiger solcher Stilmittel, im nidchsten Absatz beispielsweise eines Vergleichs:
Fast schon hohnisch beschreibt Bernstein die Sichtweise der Lokalisations-theoretiker als um 100 Jahre

137

veraltet”’ und vergleicht sie bildhaft mit dem (offensichtlich lacherlichen) Fehlschluss, den man zieht,

wenn man den Sicherungskasten einer Wohnung fiir das gesamte Stromwerk halt."*®

Ebenso erwéhnenswert ist Bernsteins Beschreibung von Lernprozessen und der korrelierende Vergleich
zu einem Papagei, der nicht lernt, sondern nur kopiert.'*’ Diese Vergleiche sind dabei so schonungslos,

weil sie das zu Vergleichende eindeutig ins Lécherliche ziehen wollen.

Bernstein schreckt selbst vor unwissenschaftlichen Anekdoten und Vergleichen nicht zuriick.
Beispielsweise zitiert er eine Erzihlung des russischen Autors Tschechow '** und betont in der
dazugehdrigen FuBnote, er habe nicht behaupten wollen, Tschechow kenne sich besser mit der hoheren
neuronalen Aktivitit eines Hundes aus, als Pawlow. Ob hier das Stilmittel der Ironie verwendet wurde
oder ob es eine ernstzunehmende Anmerkung war, ldsst sich nicht ohne die Gefahr eines vielleicht
unbegriindeten Vorwurfs beurteilen; das bloBe Vorhandensein einer solchen FuBnote passt aber

ausgezeichnet in das sprachliche Gesamtbild von Bernsteins Werk.

135 Ebd.S. 183.

136 Ein rhetorisches Stilmittel (auch als rhetorische Figur, Stilfigur, Redefigur oder Sprachfigur bezeichnet) ist unter
literaturwissenschaftlichem Aspekt ein sprachliches Gestaltphdnomen der Oberflichen- und der Tiefenstruktur von Texten, das
vom eigentlichen Ausdruck abweicht. (Definition von ,,Rhetorisches Stilmittel“, Quelle: Wikipedia, Stand 09.01.2020).

137 Vgl. meine Ubersetzung von: Bernstein, N.A: Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie neuraler Prozesse® (Sovremennye
iskania w fiziologii nervnogo processa). (Originalmanuskript 1936, russ. Redaktion I.M.Feigenberg & I.E.Sirotkina). Smysl.
Moskau 2003 S. 180.

138 Ebd. S. 184.

139 Vgl. S. 178.

140 Vgl. S. 187.
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Der teilweise offene Hohn, der sich in und zwischen den Zeilen bemerkbar macht, wird
bemerkenswerterweise durch einen anderen Text noch {iberboten, den Bernstein 1926 an einen

Bekannten schrieb- ein Spottgedicht iiber den explizit namentlich erwihnten Pawlow.'*!
Ein weiteres Merkmal féllt als Stilmittel beim Lesen von Bernsteins Werk auf:

Bernstein schreibt so, als wiirde er sprechen- mit einem guten Freund oder aber beispielsweise bei einer
Vorlesung vor Studenten. Es finden sich zahlreiche rhetorische Fragen und Sétze, deren Vorhandensein

man eher mit einem Gespréch assoziiert ist als mit einem Schriftstiick.

142

»lch wiirde gerne verstehen, wie (...) und ,,Es kann einem nicht in hochstem Grade seltsam

vorkommen, dass (...)'®

sind genauso Beispiele wie die folgenden Aussage: ,,Es ist klar, wo hier der
grundlegende Fehler liegt'*. Dadurch bewirkt wird ein familidrer Ton, der in den meisten Fillen
uniiblich fiir ein wissenschaftliches Werk ist. Dieser Ton tragt weiter dazu bei, dass die Kritik, die

Bernstein ausiibt, keinen niichternen und sachlichen Charakter hat.

141 Loosch, Eberhard: "Nikolai Alexandrowitsch Bernstein Notizen zu Leben und Werk." Jahrbuch der Deutschen
Gesellschaft fiir Geschichte der Sportwissenschaft e.V.: (2012), p. 41-74. Print.
Ubersetzung ins Deutsche aus Feigenberg, 2004, S. 72 von B. Nikolaev und Eberhard Loosch.

,Nein, lieber Poet, Reflexe sind keine Bagatelle;

Sie sind die Begleitwache in die ewige Kausalitét,

O, Jura Nemlicher, Reflexe sind das Banner,

Oder ein Geschoss.

Wenn auch alles an den Reflexen Gefasel ist, heulen sie doch enthusiastisch
Alles..... Dreckfinken;

Thnen ist nur eins wichtig: ihre Gefechtslosung-

Kausalitit.

Ich glaube Pawlow nicht ein Wort,

alle ,,Hemmung*- nur Kinderkram,

alles was wir am Menschen kontrollieren,

ein Rétsel;

Alles ist unklar, wohin man sieht,

Hilflos ist der Mensch selbst;

Den Blodsinn iiber die Seele und den Willen durchbohre ich

Mit dem Reflex.

Ich weil3 nur eins: Wie Mythen iiber das Schicksal

So fest sitzt mein Fieberwahn tiber den freien Willen:

Dein Leben sagt ,,a*“,- Du antwortest ihm ,,b*-

Mehr nicht.

Sei Pawlow auch ein Affe- was nun?

Dein Urgrof3vater, Jura, ein Affe.

Ja ist denn nicht in jeder menschlichen Visage

Ein Defekt?

Ein Affe und kein Phobos war Sokrates;

Die Stirn Darwins ist kostbarer als die herrliche Stirn eine Skulptur;
Ein reiner Gedanke fiihrt, entblt vom Kleid der Erfindungen,
zum Sieg.

Gesetz der Ursédchlichkeit-unser Gott und Herr;

Unsere Wanderfahne-ist nicht Bergson, jedoch Sechenov und Flechsig.
Am teuersten unter unseren liigenhaften Erfindungen ist uns eines
das Reflexchen!

142 Bernstein Ubersetzung S. 178.

143 Ebd. S 177.

144 Ebd. S 182.
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Es entsteht beim Lesen vielmehr der Eindruck, als wundere sich Bernstein tiber die Notwendigkeit,
iiberhaupt die Faktenlage berichtigen zu miissen. Eine treffende Zusammenfassung des eben Gesagten
liefert Bernstein selbst: ,,Es bleibt also, sich mit Erstaunen die Frage zu stellen: woher kam diese
Aufbautheorie und wie konnte sie auf Dutzenden von Seiten nicht in konjunktiver, sondern in

bedingungslos indikativer Form vorgetragen werden?'**

Ein letzter Punkt ist zur Rhetorik Bernsteins noch zu erwéhnen. In seinen Ausfithrungen befasst sich
Bernstein relativ ausgiebig mit Pawlows treusten Anhédnger und Schiiler Iwanow- Smolenski, der wie
Pawlow groB3er Verfechter der Reflextheorie war. Wie bereits vormals erwihnt, ist die wissenschaftliche
und politische Anfeindung Bernsteins nach Pawlows Tod zu einem nicht unwesentlichen Teil Iwanow-

Smolenski zuzuschreiben — Unter anderem beleidigte er Bernstein 6ffentlich auf mehreren Konferenzen.

Umso listiger erscheint es, dass Bernstein Pawlows treusten Anhidnger als ,,Waffe* seiner
Argumentation benutzt. Er beschreibt, es sei ,,umso interessanter (...) dass einer der engsten Schiiler
und Anhiinger Pawlows, Iwanow-Smolenski'*®, die Notwendigkeit der Aufstellung einer Kompromiss-
Theorie sah, die die Standpunkte der klassischen Theorie der konditionierten Reflexe an (...) giiltige
Fakten anzunihern versucht“.'*’ Laut Bernstein ,.kann er gar nicht anders* als gewisse Tatsachen
anzuerkennen, ,,die die klassische Theorie der konditionierten Reflexe verschweigt*.'*® Er beschreibt
ausfiihrlich, wie Iwanow- Smolenski Theorien aufstellt, die einerseits das wissenschaftliche Erbe
Pawlows nicht verraten sollen, sich aber andererseits an wissenschaftlichen Tatsachen orientieren
missen. Damit gelingt Bernstein ein Kunstgriff: Was konnte es Besseres zur Untermauerung der
eigenen Argumentation geben, als einen Opponenten, der die Seite wechselt? Dass selbst in dieser neuen

«149

Kompromiss- Theorie laut Bernstein ,,sehr viel faktisch Falsches ist, ist ein weiterer Vorteil, den

Bernstein natiirlich nicht unerwahnt l4sst.

Nach der sprachlichen Analyse der Originalquelle, kann man zusammenfassen, dass Bernstein seine
Kritik- und Standpunkte nicht nur ohne Umschweife formulierte, sondern zudem auch nicht vor Ironie,
Sarkasmus und offener BloBstellung haltmachte. Der Text ist in seiner gesamten Struktur durchsetzt
von der (bewussten oder unbewussten) Intention und Motivation, Pawlows Theorien als falsch
bloBzustellen. Er ,trieft geradezu von Angriffen auf die Reflextheorie und ihren Autor, sodass zur

Korrektur dieses Textes nicht nur einige wenige Anderungen notig gewesen wéren, sondern eine

145 Ebd. S 180.

146 A.G. Ivanov- Smolenski war ein russischer Psychologe und Physiologe und ein iiberzeugter Anhdnger und Schiiler
Pawlows. Zu seinen Lasten geht die politische und wissenschaftliche Anfeindung Bernsteins nach Pawlows Tod. In mehreren
Konferenzen und Vortrigen ging er offen und teilweise beleidigend gegen Bernstein vor. (Vgl.: Feigenberg, Josef M. Nikolai
Bernstein. From Reflex to the Model of the Future. Studien zur Geschichte des Sports, Band 17. Ed. Eberhard Loosch, Vera
Talis. 1 vols. Ziirich u.a.: Lit Verlag, 2014. Print).

147 Bernstein- Ubersetzung S. 179.

148 Vgl. Ebd.

149 Vgl. Ebd. S 180.
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grundlegende Uberarbeitung. Uberspitzt gesagt- Bernstein hitte den gesamten Text neu schreiben

miissen.

Zu betonen ist in diesem Zusammenhang allerdings, dass Bernstein die oben herausgearbeitete
Motivation wohl nur auf wissenschaftlicher Ebene nachzusagen ist. Wie bereits zu Anfang erwihnt,
respektierte und bewunderte Bernstein [.A. Pawlow als Mensch. Lediglich als Wissenschaftler, so
scheint es sich aus seiner Monographie zu ergeben, fand er ihn in hochster Weise frag- und kritikwiirdig
und sah keine Notwenigkeit, diese Meinung zu verstecken: Und Bernstein war, wie seinem

experimentell sorgfiltigst gepriiften Werk zu entnehmen ist, in erster Linie Wissenschaftler.
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C. Fazit und Diskussion
I. Schlusswort
Fassen wir die Situation des Jahres 1936 in Moskau zusammen.

Zum einen war es das Todesjahr von L.P. Pawlow, dem anerkannten und gefeierten, geradezu
kanonisierten sowjetischen Wissenschaftler. Seine weltweit anerkannte Theorie eines provozierbaren
Reflexes in der tierischen und menschlichen Wahrnehmung und die konsekutive Hypothese eines Reiz-
Reaktion- Modells, nach dem der Mensch durch addquate Reize eine bestimmte Reaktion zeigt, fanden
besonders im sowjetisch- stalinistischen Weltbild breite Anerkennung. Pawlows Lehre des
konditionierten Reflexes, also die Erlernbarkeit bestimmter Reaktionen nach wiederholten und
gekoppelten Reizen beforderte die Idee eines manipulierbaren Menschen und das ,,Heranziichten* eines

idealen Volkes — diese fand sozusagen wissenschaftliche Bestitigung.

Assoziiert mit der Vorstellung eines Reiz- Reaktions- Modells war die Idee einer in definierte Felder
aufgegliederten Gehirnrinde, in der jedem Feld eine bestimmte Gehirnfunktion zugeordnet ist. Bei
Lision eines bestimmten Feldes kommt es schlussfolgernd zum Ausfall einer bestimmten Funktion, fiir

die das Feld zustdndig ist.
Vereinfacht zur Darstellung bringt es folgendes Schema:
Reiz (Rezeptor) 2 Umschalter im ZNS - Reaktion (Effektor)

Zum anderen war es das Jahr, in dem ein anderer, weit weniger bekannter und anerkannter sowjetischer
Wissenschaftler kurz vor der Publikation seines Werkes ,,Aktuelle Untersuchungen zur Physiologie
neuraler Prozesse* (Sovremennye iskania w fiziologii nervnogo processa) stand. Dieses Werk stellte
eine vollig andere neuronale Physiologie der menschlichen Bewegung dar. In diesem Zusammenhang
musste es die Reflextheorie Pawlows grundsétzlich kritisieren und Fehler der pawlowianischen

Vorstellung menschlicher Wahrnehmung, menschlicher Reaktion und menschlichen Gehirns aufzeigen.

Die dufleren Umstdnde zum Zeitpunkt der geplanten Veroffentlichung waren denkbar schlecht.
Einerseits war es die Zeit des GroBen Terrors in der Sowjetunion, im Rahmen dessen erkldrte und
mutmaBliche Regimegegner, darunter viele Wissenschaftler und Akademiker, Ziele von Anklagen,
Deportationen, Verhaftungen und ErschieBungen wurden. Der indirekte Angriff auf Vorstellungen des
Regimes durch Kritik an der politisch opportunen Pawlowschen Reflextheorie stellte eine groe Gefahr

dar, ins Visier der Regierung zu geraten.

Anderseits verstarb der zu kritisierende Opponent, und das Gefiihl notiger Pietdt gegeniiber dem

Verstorbenen erhob die bis dahin rein wissenschaftliche Kontroverse auf eine personlich- menschliche
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Ebene. Die darauthin einsetzende Kanonisation der Person Pawlows erstickte zudem jede Kritik an

seiner Person im Keim, beziechungsweise machte diese zu einem riskanten Akt.

Dazu kam, dass der Inhalt des Werkes Bernsteins nicht nur aufgrund seiner Kritik brisant war, sondern,
wie man aus weiteren (iibersetzten und/oder veroffentlichten) Werken Bernsteins und experimenteller
Bestitigung seiner Hypothesen weiB}, seine Kritik begriindet, und eine medizinisch- physiologische-

psychologische Basis hatte.

Meine Analyse eines Kapitels aus diesem Werk von 1936 kommt inhaltlich zu dem gleichen Ergebnis:

Welche Erkenntnisse geben Bernstein ein so grofies Selbstbewusstsein und die durchaus notige

Sicherheit, gegen den fiihrenden Wissenschaftler seiner Zeit vorzugehen?

Auf der Basis seiner mit einem vollig neuen experimentellen Apparat gewonnenen Erkenntnisse musste
Bernstein die aus den Pawlowschen Experimenten abgeleitete Hirntheorie grundsétzlich und umfanglich

zuriickweisen.

Zu den neuroanatomischen Kritikpunkten:

Im Gegensatz zu Pawlow setzte Bernstein einen mehrstdckigen, hierarchischen Aufbau der Gehirnrinde
voraus, also die Existenz von mehr als nur priméren Feldern. Heutzutage ist die Existenz von priméren,

sekundiren, und tertiiren Feldern, die miteinander assoziiert sind, wissenschaftliches Allgemeingut.'*

Des Weiteren ging Bernstein auch von einer Mehrstockigkeit der Projektionswege selbst aus: Diese
Differenzierung zwischen mono- und polysynaptischen Verbindungen war schon im Jahre 1936
bekannt, wurde jedoch offensichtlich von der Reflexlehre ilibergangen. Zu guter Letzt postulierte
Bernstein eine variable Besténdigkeit von Synapsen, also die Moglichkeit synaptischer Anpassung und
Verianderung entsprechend den Umgebungsumstinden. Auch dies ist eine Tatsache, die heutzutage

unter dem Begriff der synaptischen Plastizitit ausreichend erforscht und belegt ist. '*'

Zu den neurophysiologischen Kritikpunkten:

150 Projektionsfelder: Sie leiten sich aus der Anordnung afferenter und efferenter Bahnsystemen (Kommisuren- Projektions-
und Assoziationsfasern) ab. Dazu wird der Verlauf der axonalen Verbindungen zu den entsprechenden Hirnrindenregionen
verfolgt. Direkte Bahnen zu den Rindenarealen werden als primédre Projektionsfelder bezeichnet. Sie zeigen eine
topographische Gliederung mit spiegelbildlicher Reprisentation motorischer (Area 4) und sensorischer (somatomotorisch:
Areae 1,2.3; visuell: Area 17; auditorisch Areae 41,42) Informationen. In ihrer Umgebung finden sich sekundére und tertidre
Projektionsfelder. Sekundire Felder (motorisch: Areae 6, 8,44; sensorisch: Areae 5, 7a, 40; visuell: Area 18; auditorisch: Area
42) besitzen tibergeordnete Aufgaben der Koordination und Verarbeitung von Informationen. Tertidre Felder (motorisch: Areae
9, 10,11; sensorisch: Areae 7b, 39; visuell: 19,20,21; auditorisch: Area 22) zeichnen fiir komplexe Funktionen wie Intention
von Bewegungen, Einordung sensorischer Impulse in rdumliche Beziige, Kognition, Gedichtnis, Sprache und emotionales
Verhalten, verantwortlich. Taschenatlas Neurologie , Reinhard Rohkamm.

151 Synaptische Plastizitiit ist Form der neuronalen Plastizitit und meint die Verinderung der Signal- Ubertragungsstirke an
Synapsen. Dies kann ohne Strukturverdnderung (bspw. durch Erhéhung oder Verminderung der synaptischen Effizienz) oder
durch morphologischen Verdnderungen an Synapsen (bspw. Durch Vergroerung der synaptischen Flache) geschehen. Im
Extremfall kdnnen auch ganze synaptische Endigungen abgebaut oder neu aufgebaut werden. Die Konsequenz ist in jedem
Fall eine Veridnderung in der Verschaltung des neuronalen Netzwerkes.

116



Bernstein griff die Reflextheorie in ihrer Basis an, und war {iberzeugt, es gibe weder einen isolierten
Reiz, noch eine isolierte Reaktion auf diesen. Folglich gébe es auch keine isolierten Ausfalle oder

Symptome.

Er untermauerte seine Theorie unter anderem anhand Pawlows Experiments mit dem berithmt
gewordenen Pawlowschen Hund. Bei dem Experiment befindet sich der Hund in einer isolierten
Kammer und wird einem Reiz (Glockenlduten) ausgesetzt. Bernstein zeigte auf, dass die mutmalliche
Isolation nur eine Illusion ist, die sowohl a) innere (Erinnerungen, Erfahrungen des Hundes etc.) als
auch b) duBlere Faktoren (Geruch, Form der Kammer etc.) auBer Acht lisst. Der gesetzte Reiz ist somit

nicht isoliert, sondern in einem Umfeld zu betrachten.

Ferner argumentierte Bernstein, dass die Reaktion, die einem Reiz folgt, keine isolierte Reaktion ist, die
in einem definierten Kortexfeld ihren Ursprung findet, sondern der Ausdruck einer Erregungsanderung
im gesamten Gehirn ist. Dies begriindete er zum einen mit klinischen Studien von Patienten mit
definierten Gehirnldsionen, die jedoch qualitativ und quantitativ weitaus komplexere Ausfalle zeigen,
als durch die Lédsion zu erkldren - schlussfolgernd miissen an den entstandenen Ausféllen und

Reaktionen mehr Bereiche des Gehirns beteiligt sein, als das definierte geschidigte Feld.

Zum anderen bezog Bernstein sich auf experimentelle Untersuchungen der Reflexprovokation, aus
denen resultierte, dass sich die provozierte Reaktion in Abhéngigkeit von Faktoren wie Lage, Druck,
Position etc. des Organismus verdndert, und die Bestimmung einer Reaktion als physiologisch und einer

anderen als pathologisch nicht moglich ist.

Bernstein folgte des Weiteren in nicht unerheblichen Mal} der Lehre der Gestalttheorie, die bereits die

menschliche Wahrnehmung erforschte und diese ebenfalls als einen ganzheitlichen Prozess sah.

Bernsteins Uberlegungen waren deswegen so brisant, weil sie durch neue kinematographische
Verfahren experimentell begriindet und damit fortschrittlich und ergebnisoffen kritisch hinterfragend
waren.'>? Damit entzogen sie der bisher geltenden Lehrmeinung die wissenschaftliche Basis. Sie hatten
und haben ihren Wert einfach und simpel in ihrer Richtigkeit. Bernsteins Kritik an Pawlow war keine

beliebig hingeworfene Kritik, sie war vielmehr eine theoretisch und experimentell begriindete Kritik.

Auch die Beantwortung der eingangs gestellten Frage und Fokus der Analyse ist in diesem Fall

eindeutig:

Konnen wir den schwerwiegenden Schritt Bernsteins, (den Riickzug aus dem Publikationsverfahren)
auch aus der direkten Analyse seines Werkes nachvollziehen? Genauer: Wird im Text ein unmittelbarer

Angriff auf Pawlow deutlich? Wenn ja- ist dieser Angriff wirklich mehr als eine niichtern-

152 An dieser Stelle sei der interessierte Leser auf die Dissertation von Konstanze Betz (HHU Diisseldorf): ,,Nikolai A.
Bernstein- Eine Ergobiographie. Urspriinge der modernen Bewegungswissenschaft™ hingewiesen.
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wissenschaftliche Auseinandersetzung? Ist im Text eine objektiv respektlose oder gar beleidigende

Komponente, die eine harte Uberarbeitung notwendig gemacht hditte, ersichtlich?

Nach inhaltlicher und sprachlicher Analyse der Originalquelle kann man durchaus postulieren, dass
Bernsteins Text sowohl inhaltlich als auch vor allem sprachlich ein unverhohlener, offener, mit scharfer

Zunge gefiihrter Angriff auf Pawlow war.

Seine Kritik- und Standpunkte waren ohne Umschweife formuliert. Mehr noch, Bernstein begniigte sich
nicht mit einer Richtig- und Darstellung seiner eigenen Theorien und Hypothesen, sondern wies
mehrfach und pointiert darauf hin, wie falsch Pawlows Theorie sei. Zu diesem Zweck schreckte auch
vor Ironie, Sarkasmus und offener BloBstellung nicht zuriick. Der Text war in seiner Gesamtheit
durchsetzt von personlicher Kritik und sogar Hohn. Bernstein verlie3 durch die sprachliche Struktur und
Form seines Werkes ganz klar erkennbar die sachlich- niichterne Ebene eines wissenschaftlichen
Werkes. Die Intention, einen direkten Angriff zu fithren und eine Kontroverse zu provozieren, muss

Bernstein somit zugeschrieben werden.

Mildernd ist aber auch festzustellen, dass diese Intention rein sportlich-wissenschaftlicher und nicht
personlicher Motivation war, da sich Bernstein und Pawlow einerseits nie personlich begegnet sind und

anderseits Bernstein Pawlow als Mensch respektierte.

Angesichts der eingangs erwdhnten politischen Situation und der Pietdt wegen wire also eine
vollstindige Uberarbeitung und Entschirfung des Textes notig gewesen, grundlegend und Ton-
andernd. Wie bereits an fritherer Stelle iiberspitzt gesagt - Bernstein hitte den Text neu schreiben
missen. Dieser Schritt wurde ihm seitens des Verlages nahegelegt, beziehungsweise sogar als

Voraussetzung fiir die Publikation gefordert.

Denn- Bernsteins Werk aus dem Jahr 1936 war kein Sachbuch, es war eine Kampfansage. Hétte man
sich in Russland zu dieser Zeit noch duelliert, so konnte man vermuten, dass dieses Werk eine solche

Forderung nach sich gezogen hitte.

Es wird versténdlich, dass angesichts dieser Umstédnde und des bereits fertig gestellten Textes Bernstein

sich zum Riickzug seines Werkes gezwungen sah.
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II. Ausblick

Bernsteins bewegungsphysiologischer Ansatz hat bei genauer Betrachtung eine einfache Aussage: Jede
motorische Aktion und Reaktion ist im Moment ihrer Entstehung von einer unbestimmten Anzahl von
Umgebungsfaktoren abhingig. Im Umkehrschluss ist also selbst eine exakte Wiederholung einer
Bewegung, auch wenn nach auBlen nicht ersichtlich, im Inneren bereits eine an die in Moment der
Wiederholung neu entstandenen Umgebungsbedingungen angepasste Reaktion, und somit per
Definition nicht mehr identisch zur der vorhergegangen. Jede Bewegung wird jedes Mal neu erfunden
und dabei ggf. verbessert - oder auch nicht: eine ,,Wiederholung ohne Wiederholung®.'>* Die
Einfachheit dieser Uberlegung mége durch eine iiber 2000 Jahre altes Zitat Heraklits betont werden, der

sagte: ,,Man kann nicht zweimal in denselben Fluss steigen.'>*

Generalisiert entsteht daraus ein lerntheoretisches Modell, laut welchem Lernen durch Korrektur
geschieht. Dieses Modell ist von iiberaus groem Interesse fiir die Sport- und Bewegungswissenschaft,
den Bereich des Leistungssports ebenso betreffend, wie den Bereich der Physiotherapie und
insbesondere Rehabilitation. Uberall dort, wo es um Verbesserung von Bewegungen geht, ist die Frage

nach dem Grund der Verbesserung (oder auch ausbleibender Verbesserung) essentiell.

Die Wissenschaft unterliegt einer stetigen Entwicklung, Thesen werden erstellt, untersucht, belegt oder
widerlegt und weiterentwickelt, iiber Monate, Jahre oder Jahrzehnte. Bemerkenswerterweise geschah
das mit Bernsteins Idee aus einer Hand. Noch zu Lebzeiten baute Bernstein selbst auf seinen Thesen auf
und verdffentlichte in den darauffolgenden Jahren (1947 und 1966) zwei Monographien, die sich mit
dem Aufbau und Koordination der Bewegung beschiftigen.'>> Kurz zusammengefasst geht es um die
Korrektur einer Bewegung im Laufe ihrer Entstehung. ,.Er erkannte das Handlungsziel und die daraus
abgeleitete Formulierung des Bewegungsprogramms als den entscheidenden Ausgangs- und
Bezugspunkt fiir das Verstindnis der Bewegungen des Gesamtorganismus, die sensorischen
Riickmeldungen als das entscheidende Korrektiv der Bewegungsdynamik zur Erreichung dieses
Handlungszieles und den Vergleichsvorgang zwischen ,Sollwert’” und ,Istwert’ auf den verschiedenen
Ebenen des Zentralnervensystems als den kontinuierlich ablaufenden Prozess der ,Entscheidung’ iiber
die Formulierung des augenblicklichen efferenten motorischen Innervationsmusters. (...)“, so schreibt

Hotz in seinem Artikel ,,Ein Plddoyer flir Bernstein*.

Ferner: ,,Wenn man sich einer Metapher bedienen will, kdnnte man sagen, dass der Organismus sténdig
mit der ihn umgebenden Natur ein Spiel ausfiihrt, ein Spiel, dessen Spielregeln nicht festgelegt und bei
dem die Ziige, die dem Gegner ,einfallen’ werden, unbekannt sind. Diese Besonderheit der

realexistierenden Beziehungen unterscheidet den lebenden Organismus wesentlich von einer

153 Bernstein, N.A.: The co-ordination and regulation of movements. Oxford: Pergamon Press. 1967.

154 Capelle, Wilhelm: Die Vorsokratiker. 9. Auflage. Kroner, Stuttgart 2008. S. 132.

155 Bernstein, N.A.: O lovkosti i ee razvitii (Uber die Gewandheit und ihre Entwicklung). Fiskultura I sport, Moskau 1991
(unverdff. Originalmanuskript von 1947, russ.); und Ders.: Fiziologia dvizenij i aktivnost’. Nauka, Moskau 1966 (Red. O. G.
Gazenko/ I. M. Feigenberg, Originale veroffentlicht 1947, 1966).
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Reaktionsmaschine beliebiger Genauigkeit und Kompliziertheit. Im weiteren Verlauf werden wir
bemerken, dass die Reaktionsmechanismen zwar keine geringe Rolle als technische Komponenten der
Anpassungsregulation der Handlungen spielen, dass sie aber niemals unmittelbare Determinatoren des
Verhaltens sind. Vielleicht ist es gerade aus diesem Grunde relativ leicht, ein Reaktionsmodell
aufzubauen, das in der Lage ist, sowohl unbedingte als auch bedingte Reflexe auszufiihren und
auszubilden (...). Doch die Schaffung eines Modells, das unter den Bedingungen einer reinen
Wabhrscheinlichkeitsinformation iiber die ,,Ziige des Gegners® ein optimales Verhalten auswéhlt (oder
verbessert), stoft auf Schwierigkeiten, bei deren Uberwindung die Kybernetik noch in den allerersten

Anfingen steckt.“"*

Bernstein entwickelt seine urspriingliche Theorie, Reaktion (beispielsweise in Form von Bewegung) sei
nicht blof eine Antwort auf einen definierten Reiz, weiter: Final postulierte er die These, dass
Bewegung, beziechungsweise ihre Korrektur nicht nur iiber Riickkopplungskreise verlduft, sondern das
Gehirn  gewissermallen mit einer Wahrscheinlichkeitsberechnung (Antizipation) bestimmte
Bereitschaftshaltungen und Voreinstimmungen — ,,vorauseilende Einstimmung" oder ,,neuromuskulére

Effekte der Einstellung® fiir den Bewegungsablauf bereithilt.'>’

Diese Voreinstellung werden generiert ,.(...) aus den Informationen iiber die laufende Situation, aus den
,frischen Spuren’ der unmittelbar vorangegangenen Wahrnehmungen (...) aus den gesamten friitheren
Erfahrungen des Individuums und schlieBlich aus jenen aktiven Versuchen und Sondierungen
ausgewahlt [...], die zur Klasse jener bisher auBerordentlich summarisch als ,Orientierungsreaktionen’
bezeichneten und in ihrer grundlegenden Bedeutung zweifellos stark unterschétzten Handlungen

gehoren. !>

Auf Bernsteins Bewegungstheorie basieren anerkannte Modelle der Bewegungskoordination wie das

von Meinel und Schnabel.'”’

Wie schon erwéhnt, ist Bewegung ein grundlegendes Element der Rehabilitation und Physiotherapie.
Die Richtigkeit und Bedeutung von Bernsteins ganzheitlichem Ansatz wird deutlich, wenn man éltere
und aktuelle Studien und Empfehlungen zur Durchfiihrung studiert. ,,Als grundsétzliche Regel* wird
die Ausfithrung von Bewegungen in einem ganzheitlichen Kontext, in einer (alltdglichen) Situation
postuliert. Patienten fiele es deutlich leichter, konkrete Anweisungen wie ,,Greifen Sie das Glas rechts

neben [hnen* zu befolgen, anstatt einfach Bewegungsmuster nachzumachen (,, Heben Sie Ihren rechten

156 Bernstein, N.A.: Uber die Gewandtheit und ihre Entwicklung, Moskau 1991. Zitate {ibernommen aus: Hotz, Arturo: Ein
Pladoyer fiir Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein (1896-1966). Beitrag fiir den Bernsteinzirkel 04.07.2001. (Online im
Internet: URL:  https://www2.uni-erfurt.de/sport/download-all/Hotz_ueber Bernstein 2001.pdf [PDF-Datei] (Stand
15.12.2016)).

157 Bernstein, N.A.: Bewegungsphysiologie. In: Lothar Pickenhain, Giinter Schnabel (Hrsg). Johann Ambrosius Barth,
Leipzig 1975/1988. (1. u. 2. Aufl.).

158 Hotz, Arturo: Ein Plddoyer fiir Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein (1896-1966). Beitrag fiir den Bernsteinzirkel
04.07.2001. (Online im Internet: URL: https://www2.uni-erfurt.de/sport/download-all/Hotz_ueber Bernstein 2001.pdf [PDF-
Datei] (Stand 15.12.2016)).

159 Meinel, K., Schnabel, G.: Bewegungslehre — Sportmotorik. Sportverlag Berlin 1998.

120



Arm®). Sogenannte ,,Kontextinformationen® erleichtern Schlaganfall- Patienten, eine Bewegung durch
die ,,Interaktion rdumlicher Korperbewegungen durchzufiihren. ,,Wenn Patienten das Gehen in der
Rehabilitation tiben, muss das Erlernte auch auf Alltagsbedingungen {ibertragbar sein, wie z. B. zum
Bécker gehen, eine Steigung/einen Berg hinaufgehen, die StraBe iiberqueren, einen Einkaufsbeutel

tragen usw.*'%

Bernsteins These, dass es weder einen isolierten Reiz noch eine isolierte Reaktion gibt, da die
Umgebung stets als ganzheitliche Situation auf den Menschen wirkt und eine ebenso ganzheitliche
Reaktion hervorruft, wurde als fiihrende Theorie {ibernommen. Mehr noch, sie wurde auch klinisch und
praktisch am Menschen bestitigt. Im klinischen Alltag zeigte sich, dass es dabei um weit mehr geht als

eine reine motorische Reaktion: Diese ist nur als Teil eines groBen Ganzen zu betrachten.

,»Der Erwerb von Fahigkeiten beinhaltet motorische Ldsungen der gestellten Probleme und
Umgebungsanforderungen®, so fasst Jan Mehrholz in seinem Werk zur Rehabilitation nach einem

Schlaganfall zusammen.'®'

Lernen ist die Fahigkeit, eine aktuelle Situation zu meistern, konnte man zusammenfassen.

So hatte Nikolai Aleksandrowitsch Bernstein im Jahre 1936 eine bahnbrechende Idee, die zunéchst
aufgrund ungliicklicher Umsténde noch eine lange Zeit nicht 6ffentlich geduflert werden konnte. Erst
Jahre spiter bekam die Wissenschaft Bernsteins mittlerweile ausgereiftes Modell zu Gesicht. Dieses
Modell der menschlichen Bewegung und Motorik wurde und wird bis heute ist von
Bewegungswissenschaftlern, Sportlern, Forschern, Arzten, Psychologen, Physiologen etc. aufgegriffen
und angewendet. Angesichts der demographischen Alterung diirfte es insbesondere bei der speziellen

Thematik der Rehabilitation nach einem Schlaganfall immer weiter an Bedeutung gewinnen.

160 Mehrholz, Jan: Frithphase Schlaganfall: Physiotherapie und medizinische Versorgung. Thieme, 2008.S. 78.
161 Ebd.
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