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Freie Demokratische Partei
Bundesschiedsgericht

Beschluss

Verkindet am 25.10.2013

Geschaftsfuhrer

Christian Graf Dohna

B-2-26und27/1-12

In dem Schiedsgerichtsverfahren

des FDP-Bezirksverbandes [...], vertreten durch den Vorstand, dieser vertreten durch
die Vorsitzende, Frau [...], diese vertreten durch den Bezirksschatzmeister [...], [...],

[..]

Verfahrensbevollméachtigter:

Rechtsanwalt [...], [...], [.-]

- Antragsteller und Beschwerdefihrer -

gegen

1. den FDP-Ortsverband [...], vertreten durch den Vorstand, dieser vertreten durch den
Vorsitzenden, Herrn [...], [...], [---]

2. den FDP-Ortsverband [...], vertreten durch den Vorstand, dieser vertreten durch den
Vorsitzenden, Herrn [...], [...], [.--]

Verfahrensbevollméchtigte beider Antragsgegner:
Rechtsanwaltin [...], [...], [.--]

- Antragsgegner und Beschwerdegegner —
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beigeladene Verfahrensbeteiligte:

1. der FDP-Landesverband [...], vertreten durch den Vorstand, dieser vertreten durch
den Vorsitzenden, Herrn [...], dieser vertreten durch den Justitiar des
Landesverbandes, Herrn Rechtsanwalt [...], [...], [--.]

2. der Bundesschatzmeister der FDP, Herr [...], [...], [-..]

3. der FDP-Ortsverband [...], vertreten durch den Vorstand, dieser vertreten durch den
Schatzmeister, Herrn [...], [...], [..-]

wegen Ruckzahlung

hat das Bundesschiedsgericht der Freien Demokratischen Partei unter dem Vorsitz
des Prasidenten Dr. Peter Lindemann und unter Mitwirkung der Beisitzer Karin
Hannappel, Dr. Paul Becker, Michael Reichelt und Dr. Rudolph Brosig in der
mundlichen Verhandlung am 25.10.2013 in Berlin beschlossen:

1. Auf die Beschwerde des Antragstellers wird der Beschluss des
Landesschiedsgerichts [...] vom 23.05.2012 (Az. 26/1lI-11 und 27/11I-11)
aufgehoben.

2. Es wird festgestellt, dass der Antragsgegner zu 1 verpflichtet ist, dem
Antragsteller die Verfligungsgewalt Uber einen Betrag in HOhe von 5.042,50 €
abzuglich der dem Antragsteller durch geeignete Zahlungsbelege
nachzuweisenden Ausgaben fur Zwecke des Bezirksverbandes |[...],
insbesondere im Rahmen des Wahlkampfes im Bezirksverband, einzuraumen.

3. Es wird festgestellt, dass der Antragsgegner zu 2 verpflichtet ist, dem
Antragsteller die Verfligungsgewalt Uber einen Betrag in Hohe von 4.057,50 €
abzuglich der dem Antragsteller durch geeignete Zahlungsbelege
nachzuweisenden Ausgaben fiur Zwecke des Bezirksverbandes |[...],
insbesondere im Rahmen des Wahlkampfes im Bezirksverband, einzuraumen.

4. Die weiteren Antrage werden zurtickgewiesen.

5. Kosten werden nicht erhoben. Aul3ergerichtliche Kosten und Auslagen werden
nicht erstattet.
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Grinde
l.

Die Beteiligten streiten Uber die (Ruck-)zahlung von Finanzmitteln, welche
urspranglich den Antragsgegnern vom Antragsteller im Jahr 2011 Gberwiesen wurden.

Im Vorfeld der beim Antragsteller am 22.02.2011 turnusmafiig anstehenden Neuwabhl
des Bezirksvorstands durch den Bezirksausschuss fasste der damalige (alte)
Bezirksvorstand in seiner Sitzung am 17.02.2011 u.a. den Beschluss, dass an die
Antragsgegner sowie den FDP-OV [...] Uberwiegende Teile des Kontobestandes des
Antragstellers Uberwiesen werden sollen, da die anwesenden 5 Vorstandsmitglieder
mehrheitlich davon ausgingen, dass aufgrund der Zusammensetzung des
Bezirksausschusses ein personell neu besetzter Bezirksvorstand zustdnde kame und
sie selbst kaum Chancen einer Wiederwahl hétten. Dies galt insbesondere fur den
damaligen Bezirksvorsitzenden [...] (den damaligen und heutigen Vorsitzenden des
Antragsgegners zu 2.), den damaligen stellvertretenden Bezirksvorsitzenden [...] (den
damaligen und heutigen Vorsitzenden des Antragsgegners zu 1.) sowie den damaligen
Bezirksschatzmeister [...].

Mithin war u.a. die dann auch erfolgte Wahl eines neuen Bezirksschatzmeisters zu
erwarten. Auf Vorschlag des (damaligen) Bezirksschatzmeisters beschlossen die 5
anwesenden Vorstandsmitglieder bei Enthaltung des Bezirksschatzmeisters daher,
den groften Teil des ca. 18.000 € umfassenden Kapitalbestandes des
Bezirksverbandes auf die damaligen 3 Orts-verbéande (anteilig nach Mitgliedsmonaten
und Wahlkreisergebnissen) zu verteilen. Der Bezirksverband sollte nur noch ca. 1.000
€ behalten. Begrindet wurde diese Mal3hahme mit der anstehenden Wahl eines neuen
Bezirksschatzmeisters und der durch diesen zu erwartenden Er6ffnung eines neuen
Kontos fur den Bezirksverband. Darlber hinaus sollte die Beitragsabfiihrung an den
Landesverband bis auf weiteres von den Ortsverb&nden direkt vorgenommen werden.
Fur diesen Beschluss haben neben den schon erwahnten Herren [...] und [...], die
beiden Beisitzer [...] (damals Schatzmeister des Antragsgegners zu 2.) und [...]
(damals stellvertretender Vorsitzender des OV [...]) gestimmt.

Die (vorherrschende) Motivation zu diesem Beschluss ist zwischen Antragsteller und
Antragsgegnern streitig.

Die Antragsteller behaupten, dies sei beschlossen worden, um den Antragsteller zu
schwachen, die Antragsgegner schildern den Beschluss als pragmatische Losung, um
fur die Zeit der Umstellung auf einen neuen Bezirksschatzmeister (mit neuen
Vollmachten und Kontenzugéngen) die Arbeitsfahigkeit des Antragstellers, dann
handelnd durch die Antragsgegner, sicher zu stellen.

Unter dem 18.02.2011 wurden vom Bezirksverband entsprechend dem Beschluss vom
Vortag 16.935,-- € auf die 3 Ortsverbande verteilt, wobei der Antragsgegner zu 1.
5.042,50 € und der Antragsgegner zu 2. 4.057,50 € erhielt. Der Bezirksverband behielt
(mit Stand vom 28.02.2011) einen Rest von 1.082, 96 €.

Bei der Sitzung des Bezirksausschuss vom 22.02.2011 wurde u.a. diese
Mittelibertragung auf die Ortsverbande erortert und mit dem Wechsel des
Bezirksschatzmeisters begriindet. Der Bezirksschatzmeister und der Bezirksvorstand
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wurden in Kenntnis dieses Vorganges in der Sitzung des Bezirksausschusses vom
22.02.2011 bei wenigen Enthaltungen entlastet.

Nach der am 20.06.2011 abgeschlossenen Herstellung der Arbeitsfahigkeit des neuen
Bezirksvorstandes forderte der neue Bezirksschatzmeister die 3 damals beginstigten
Ortsverbande nunmehr auf, die jewelils Ubertragenen Mittel zuriick zu Ubertragen. Der
Ortsverband [...] nahm diese Ruckubertragung vor, die Antragsgegner zu 1 und 2
nicht.

Der Antragssteller stutzt den geltend gemachten Anspruch auf Ruckzahlung der am
18.02.2011 an die beiden Ortsverbdnde Uberwiesenen Betrage Uberwiegend auf
ungerechtfertigte Bereicherung wegen Nichtigkeit des Ubertragungsbeschlusses vom
17.02.2011 bzw. spateren Wegfalls der fir diese Ubertragung mafRgebenden
Situation.

Weiterhin forderte er erstinstanzlich die Bekanntmachung eines in Sinne des
vorgenannten Antrags ergehenden Beschlusses an die Mitglieder der beiden
Ortsverbande.

Soweit fir das Beschwerdeverfahren noch maf3geblich, beantragte er:

1. den Antragsgegner zu 1 zu ,verurteilen”, an den Antragsteller 5.042,50 € zu
zahlen,

2. den Antragsgegner zu 2 zu ,verurteilen", an den Antragsteller 4.057,50 € zu
zahlen und

3. fur den Fall des Obsiegens mit den Antragen 1. und 2. anzuordnen, das
Lurteil" allen Mitgliedern der beiden Ortsverbé&nde bekannt zu machen.

Die Antragsteller haben beantragt,
die Antrage zurtckzuweisen.

Sie sind der Auffassung, dass die seinerzeitige Mittelibertragung rechtsfehlerfrei war
und dass auch keine Verpflichtung zur Rickibertragung begriindet worden ist.

Das Landesschiedsgericht hat den Landesverband [...] auf dessen Antrag beigeladen
(8 13 Abs. 2 S. 2 Schiedsgerichtsordnung - SchGO). Der Landesverband ist dem
Verfahren beigetreten.

Er ist der Auffassung, dass unabhangig von der moralischen Beurteilung ein ,klagbarer
Anspruch ... des Antragstellers nicht gegeben” ist. Er vertritt die Ansicht, dass es sich
bei den Ubertragenen Mitteln letztlich um solche des Landesverbandes gehandelt
habe, bei denen sich nur der interne administrative Zugriff geandert habe.

Das Landesschiedsgericht hat die urspringlich getrennt gegen die beiden
Ortsverbande eingeleiteten Verfahren wegen weitgehender Sachverhaltsidentitat
miteinander verbunden und die Antrédge mit Beschluss vom 23.05.2012 abgewiesen.
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Zur Begrindung wird im Wesentlichen ausgefiihrt, dass es fur eine
Ruckzahlungsvereinbarung im Zuge der am 17.02.2011 beschlossenen und am
18.02.2011 vorgenommenen Mitteliibertragung vom Antragsteller auf die beiden
Ortsverbande keine Anhaltspunkte gabe. Es mdge daher zwar so sein, dass ein Tell
der funf Vorstandsmitglieder des Antragstellers, die den Ubertragungsbeschluss
fassten, davon ausgingen, die Betrdge wirden (abzilglich des inzwischen von den
Ortsverbanden fur Uberortliche Zwecke verbrauchten Anteils) nach Erreichens der
vollen Handlungsfahigkeit des neuen Schatzmeisters zurlickgezahlt werden, jedoch
sei weder erkennbar noch substantiiert vorgetragen, dass diese denkbare Auffassung
in eine konkrete Vereinbarung umgesetzt worden sei.

Auch ein Anspruch aus ungerechtfertigter Bereicherung (8 812 BGB) bestehe nicht,
da die Mittelubertragung gerechtfertigt gewesen sei und bliebe, insbesondere stelle
der Vorstandsbeschluss vom 17.02.2011 keinen rechtlichen Grund fur die
Bereicherung dar, denn der Bezirksvorstand sei nach § 21 Abs. 2 Nr. 1 und 2
Landessatzung (LS) zu diesem Beschluss berechtigt gewesen.

Das aus den 88 705 ff. BGB abgeleitete Verbot von Grundlagengeschéaften durch den
Vorstand sei hier ebenfalls nicht einschlagig, da fur die FDP als einen nach 8§ 29 Abs.
1 der Bundessatzung eingetragenen Verein, vorrangig das Vereinsrecht (88 55 ff.
BGB) und nicht Gesellschaftsrecht (88 705 ff. BGB) anzuwenden sei, auch wenn die
Bezirksverbande und Ortsverbande in [...] keine selbstandigen Vereine (vgl. § 6 Abs.
2 S. 1 LS, s. auch Bundesschiedsgericht B-3-13/111-10 vom 28.05.2010) seien.
Wegen der Zugehdorigkeit zur Bundespartei gelte auch fur sie Vereinsrecht, zumindest
analog.

Hinzu kdme, dass rechtlich auch kein Grundlagengeschaft vorliege.

Schlielilich liege auch keine Sittenwidrigkeit bzw. schikandse Rechtsaustbung mit der
notigen ausschliel3lichen Schéadigungsabsicht bzw. ausschlief3lichen
Schadigungseignung der angegriffenen Handlung vor. Insoweit sei nichts erkennbar
oder substantiiert dargetan. Es mag sein, dass einzelne Vorstandsmitglieder mit dem
Beschluss vom 17.02.2011 den Bezirksverband schwéachen wollten - zugleich haben
sie aber (offensichtlich gewollt) alle drei damaligen Ortsverbande (also einschlief3lich
desjenigen, der nunmehr bestimmenden personellen und finanziellen Einfluss auf den
Bezirksverband hat) gestarkt. Bei einer solchen Ubertragung, die notwendigerweise
eine entreicherte und eine bereicherte Seite habe, kdnne von einer ausschlief3lichen
Schadigung(sabsicht) nicht die Rede sein.

Der Rechtsgrund fir die Mittelibertragung sei nach Auffassung des
Landesschiedsgerichts auch nicht durch Zeitablauf und Herstellung der
Handlungsfahigkeit des neuen Bezirksvorstandes weggefallen. Es sei zwar unstreitig,
dass die gewahlte Konstruktion der Abfihrung an den Landesverband direkt durch die
Ortsverbande nur fir eine Ubergangszeit gelten solle (,wahrend neuer
Bezirksschatzmeister noch nicht eingefuhrt ist", so -Protokoll Jahreshaupt-
versammlung Bezirksausschuss vom 22.02.2011 unter TOP 6). Der gewollt
vorubergehende Charakter dieser Konstruktion liel3e jedoch keinen sicheren Schluss
darauf zu, ob die Ubertragenen Mittel dauerhaft oder nur fir die Ubergangszeit bei den
Ortsverbanden verbleiben sollten. Beide Varianten machen - auch angesichts der
geschilderten Ubergangssituation - gleichermaRen Sinn. Da bei Mitteltibertragungen
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dieser Art die Ubertragung auf Dauer die Regel ist und kein direkter oder mittelbarer
Hinweis auf eine gewollte Rickzahlungsverpflichtung oder auch nur -erwartung zu
erkennen ist, sei der Ubertragungsbeschluss objektiv so auszulegen, dass dauerhaft
Ubertragen werden sollte.

Wenn die Antragsgegner zu 1 und 2 nach Erlangung der Handlungsféahigkeit des
neuen Bezirksvorstandes, anders als der OV [...], die empfangenen Mittel (bzw. deren
Rest, der noch nicht fur UGberortliche Zwecke verbraucht worden war,) nicht
rickibertragen haben, machten sie in rechtlich zuldssiger Weise von ihrer
Rechtsposition Gebrauch. Zwar mag es sich dabei nicht um das erwinschte
kooperative Verhalten innerhalb der Partei handeln, es bewege sich aber noch
innerhalb des politischen Ermessensspielraums.

Gegen diesen am 20.06.2012 zugestellten Beschluss richtet sich die Beschwerde des
Antragstellers vom 12.07.2012.

Zur Begrindung werden die erstinstanzlich vorgetragenen Rechtsauffassungen
wiederholt und nochmals untersetzt.

Er beantragt, unter Aufhebung des Beschlusses des Landesschiedsgerichts

1. den Antragsgegner zu 1 zu verpflichten, an den Antragsteller € 5.042,50 zu
zahlen, und

2. den Antragsgegner zu 2 zu verpflichten, an den Antragsteller € 4.057,50 zu
zahlen.

3. die Veroffentlichung der Entscheidung in einer in das Ermessen des Gerichts
gestellten Art und Weise anzuordnen.

Hilfsweise, fiur den Fall des Unterliegens in der Hauptsache, wird beantragt:

Es wird festgestellt, dass der Antragsteller seine satzungsgemalen
Landesabfuhrungen nicht auf ein vom Landesverband [...] der FDP benanntes
Konto, sondern im Rahmen seines eigenen Ermessens auch an die
Ortsverbande innerhalb seines Bezirksverbandes abfihren oder aber auf dem
eigenen Bankkonto belassen kann.

Die Antragsgegner beantragen

die Beschwerde zurtickzuweisen.

Sie verteidigen die angefochtene Entscheidung und tragen ebenfalls die
erstinstanzlich vertretenen Rechtsauffassungen wiederholt und nochmals untersetzt
vor.
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Die Beigeladenen haben keine Antrage gestellt.

Wegen der Einzelheiten wird auf die Akten sowie den Inhalt der gewechselten
Schriftsatze nebst Anlagen Bezug genommen.

.
Die zulassige Beschwerde ist aus dem Tenor ersichtlichen Umfang begriindet.
Die Zustéandigkeit des Bundesschiedsgerichtes ergibt sich aus 8 10 Nr. 1 SchGO.

Durch den Beschluss des Vorstandes des Antragstellers vom 17.02.2012 und die
nachfolgende Beschlussumsetzung wurde den damaligen drei Untergliederungen des
Antragstellers, ndmlich den Ortsverbanden [...] sowie den beiden Antragsgegner im
vorliegenden Verfahren, Finanzmittel entsprechend eines ebenfalls beschlossenen
Verteilerschlissel nach Beitragsmonaten und Wahlkreisergebnissen tberwiesen.

Ungeachtet der Frage der Wirksamkeit des v.g. Beschlusses des Bezirksvorstandes
sollten entgegen der Auffassung des Landeschiedsgerichtes die Mittel jedoch nicht
dauerhaft, sondern nur fir eine Ubergangszeit im Sinne eines Treuhandverhéltnisses
an die Ortsverbande Ubertragen werden. Die Antragsgegner selbst tragen mehrfach
schriftsétzlich vor, dass es die Motivation der damaligen Bezirksvorstandsmitglieder
gewesen sei, fur die, aufgrund der anstehenden personellen Wechsel absehbare,
Ubergangszeit bis zur Arbeitsfahigkeit des neuen Vorstandes eine solide und / oder
pragmatische Losung zu schaffen.

Hintergrund des Beschlusses der Mittelibertragung war nédmlich ausweislich des
Protokolls der 18. Sitzung des BV [...] vom 17.02.2012 auch, dass der damalige
Schatzmeister den Antrag stellte, im Zuge der Wahl eines neuen
Bezirksschatzmeisters das Bezirkskonto aufzulésen und vom zukinftigen
Bezirksschatzmeister ein neues Konto ..." eréffnen zu lassen. Es mag dahinstehen, ob
dies ein sinnvolles Unterfangen bei einem Vorstandswechsel ist, aber jedenfalls gehort
der Beschluss uber die Eroéffnung oder die SchlieBung eines Bankkontos unzweifelhaft
zu den laufenden Geschaften, welche ein Vorstand zu erledigen hat. Folge dieses
Beschlusses war jedoch, dass die auf dem Konto befindlichen Geldmittel anderweitig,
namlich mindestens bis zur Erdffnung eines neuen Kontos durch einen neuen
Bezirksschatzmeister, "geparkt" werden mussten und zwar in einer Art und Weise,
welche einerseits den Finanzvorschriften entspricht und andererseits auch eine
Arbeits- und Kampagnefahigkeit des Bezirksverbandes, in dieser Ubergangszeit
vertreten durch die Ortsverbande und unter insbesondere unter Berticksichtigung des
anstehenden Wahlkampfes, sicherstellt.

Durch diesen Beschluss wurde eine Ausnahmesituation von der Regel geschaffen,
dass die Ausgaben des Bezirksverbandes auch von diesem aus seinen Einnahmen zu
bestreiten sind. Dies sollte aus einem bestimmten Grund und fur einen bestimmten
Zeitraum gelten. Einer konkreten Festlegung im Sinne eines Beschlusses, dass nach
Erreichen der vollen Handlungsfahigkeit des neuen Schatzmeisters die Betrage
(abzlglich des inzwischen von den Ortsverbanden fir Uberortliche Zwecke
verbrauchten Anteils) zurtickzuzahlen sind, bedurfte es daher nicht, denn nach dem
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vom Antragsteller vorgetragenen Sinn und Zweck der Mittelibertragung ist die
Ruckzahlung ein aus dem Beschluss folgender Automatismus.

Der Regelfall besteht hier eben nicht in der dauerhaften Mittelibertragung an die
Ortsverbande zum Zwecke der Verwendung fur Gbergeordnete Zwecke, sondern in
der Verwendung hierftr durch den Bezirksverband selbst.

Hierflr spricht auch, dass die, ausweislich des Protokolls der Vorstandssitzung vom
17.02.2011 im gleichen Antrag / Beschluss und ebenfalls mit der Frage des Kontos
zusammenhangende Frage der gewahlten Konstruktion der Abfuhrung an den
Landesverband direkt durch die Ortsverbande nur fiir eine Ubergangszeit gelten sollte
(vgl. TOP 9 der Bezirksvorstandssitzung vom 17.2.2011 und TOP 6 des Protokolls der
Jahreshauptversammlung Bezirksausschuss vom 22.02.2011)

Beide vom Regelfall abweichende Regelungen und der gewollt herausgestellte
vorubergehenden Charakter machen nur Sinn, wenn alle Beteiligten auch davon
ausgingen, dass nach Wegfall der die Ausnahme begrindenden Ursache
(,Nichtsarbeitsfahigkeit® des Vorstandes) zur Regelhaftigkeit zuriickgekehrt und
folglich die nicht zutreffend verbrauchten Mittel zurtickgezahlt werden. Anhaltspunkte
fur eine dauerhafte Beibehaltung der Ausnahme und damit einer dauerhaften
Ubertragung der Finanzmittel an die Ortsverbande mit der Folge, dass diese in der
Verwendung keinen Beschrankungen unterliegen, sind aus den Beschlissen gerade
nicht ersichtlich.

Auch soll den damaligen handelnden Bezirksvorstandsmitgliedern nicht ein
parteischadigendes Verhalten in dem Sinne unterstellt werden, dass sie mit Wissen
und Wollen dem (neuen) Bezirksvorstand einen quasi ,mittellosen* Bezirksverband
hinterlassen wollten, welcher durch den dann notwendigen finanziellen Neuanfang
erheblich in seiner Handlungs- und Kampagnefahigkeit eingeschrankt worden ware.

Einem grundsatzlichen Anspruch des Antragstellers steht auch nicht der o.g.
Beschluss des Bundesschiedsgericht B-3-13/111-10 vom 28.05.2010 entgegen,
wonach es sich bei den vom Bezirksverband auf die nachgeordneten Ortsverbande
Ubertragenen Mittel rechtlich um solche des Landesverbandes handelt. Mithin hat der
Antragsteller zwar keinen Zahlungsanspruch im eigentlichen Sinne, jedoch einen
Anspruch auf Feststellung, dass ihm der interne administrative Zugriff, d.h. die
Verfigungsgewalt Gber einen zu bestimmenden Betrag, einzurdumen ist.

Dessen Hohe kann aufgrund der vorliegenden Unterlagen nicht abschlieRend
bestimmt werden.

Nach Sinn und Zweck der getroffenen Regelung sollten die Ortsverbénde mit den zur
Verfiigung gestellten Mitteln ,Ubergeordnete Zwecke”, d.h. solche, fur welche
eigentlich der Bezirksverband zustandig gewesen ware, insbesondere hinsichtlich des
damals anstehenden Wahlkampfes finanzieren.

Aufgrund des Zeitablaufes und in Anbetracht der schiedsgerichtlichen Verfahren,
welche erstinstanzlich zugunsten der Antragsgegner entschieden wurden, ist es
sachgerecht, als Stichtag der zweckgerichteten Ausgaben den Tag der
abschlieRenden Entscheidung durch das Bundesschiedsgerichts anzunehmen.
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Mithin sind dem Antragsteller als Mittelgeber die bis zum 25.10.2013 verausgabten
Mittel nachzuweisen, soweit diese vom Ursprungsbetrag abgesetzt werden sollen. Die
urspringlichen (Zahlungs-)antrage hatten daher nicht im vollen Umfang Erfolg.

Dem steht nicht entgegen, dass nach Erlangung der Handlungsféahigkeit des neuen
Bezirksvorstandes der OV [...] die empfangenen Mittel scheinbar vollstandig rtcktber-
tragen hat, dann es steht jedem Ortsverband frei, freiwillig auch einen gréReren Betrag
an den Bezirksverband zu Ubermitteln als notwendig.

Der Antrag auf Veroffentlichung der Entscheidung hat keinen Erfolg. Die vorliegende
Entscheidung hat wegen der Ausnahmesituation weder grundséatzliche Bedeutung,
noch ist ahnliches in absehbarer Zeit erneut zu erwarten.

Dartber hinaus ist auch davon auszugehen, dass Gliederungen untereinander im
Sinne der Verpflichtung zur Zusammenarbeit und zur Sicherung der Einheit der Partei
rechtskraftigen Entscheidungen der Parteischiedsgerichte nachkommen.

1.
Die Kostenentscheidung beruht auf 8§ 28 SchGO.

gez. Dr. Lindemann gez. Dr. Becker gez. Reichelt

gez. Hannappel gez. Dr. Brosig





