100 Jahre
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»Osteuropiische Geschichte”

Versuch

einer ersten
Bestands-
aufnahme aus
Frauensicht

S oeben ist das Fach ,Osteuropdische
Geschichte” als akademische Diszi-
plin 100 Jahre alt geworden. Die erste
(auBerplanmaBige) Professur wurde
1892 in Berlin eingerichtet (Anm. 1).
Schon die ersten Fachvertreter —~ meist
deutschbaltischer Herkunft - stellten
ihre Forschung in den Dienst einer
bestimmten Politik. Deshalb kam das
Fach lange Zeit Uber die Rolle einer
.akademischen Hilfswissenschaft der
deutschen AuBenpolitik” (Anm. 2)
nicht hinaus, auch wenn sich Feind-
bilder (RuBBland wurde zum Beispiel im
Zuge der Rapallo-Politik vom Feind
zum VerbUndeten) und Wissenschafts-
produktion entsprechend verénderten.
Ja, bis weit in die sechziger Jahre
hinein bestand die enge Verbindung
zwischen Politik und akademischer
Disziplin fort, die die inhaltliche und
methodische Entwicklung des Fachs
bestimmte und gleichzeitig behin-
derte.

A ber nicht nur daraus erklart sich
seine Sonderentwicklung. Ein wei-
terer Grund fUr den bis heute ,,son-
derbaren” Status des Fachs ist auch da-
rin zu sehen, daB sich , Osteuropéische
Geschichte” als einzige Richtung in-
nerhalb der Geschichtswissenschaft mit
einer bestimmten Region Europas
befaBt sowie (iber eigene Zeitschriften
und einen eigenen Historikerverband
(Verband der Osteuropahistoriker)
verfagt (Anm. 3).

Waéhrend sich die wenigen Osteuro-
pahistoriker im Deutschen Kaiserreich
und in der Weimarer Republik vor al-
lem auf RuBland und den norddst-
lichen Raum konzentrierten, wandten
sich osterreichische Historiker der Spra-
chen- und Nationenvielfalt Ostmittel-
und Stdosteuropas zu. Die Folgen die-
ser Arbeitsteilung sind bis heute spir-
bar. Das deutsche Verstandnis der
osteuropéischen Geschichte als vorwie-
gend russische Geschichte geht auf
den ersten Berliner Ordinarius Theo-

dor Schiemann zurtick (Anm. 4), der
die langjahrige Konzentration des
Fachs auf dieses eine Land nachhaltig
pragte.

I n den Jahren nach dem 1. Weltkrieg
blieb es nicht bei wissenschaftlicher
Befassung mit der Geschichte RuBlands
unter veranderten politischen
Vorzeichen. Neben der historischen
Disziplin entwickelte sich nun auch die
ideologisierte Richtung der
sogenannten , Ostforschung”. Hier
verengte sich der ohnehin nicht weite
Blickwinkel auf einen schmalen Spalt,
der nur noch verzerrte Wahrnehmung
zulieB. Die ,Ostforscher” bertcksich-
tigten namlich nur noch den deut-
schen Anteil an der Geschichte Osteuro-
pas, wobei sie sogar auf slavische
Sprachkenntnisse verzichten zu kén-
nen glaubten. Von dieser volkstums-
orientierten Ostforschung zur national-
sozialistischen Volkstums- und Rassen-
ideologie war es kein alizu weiter
Weg. So wurde die , Ostforschung”
spatestens seit 1935 von den National-
sozialisten véliig beherrscht, zumal

sie sich bereitwillig fur deren ideologi-
sche Ziele funktionalisieren lieB.
Neben den inhaltlichen sind auch die
personellen Kontinuitaten (iber 1933
hinaus untibersehbar (Anm. 5).

Die von den Nazis neugegrtindeten
Institute sollten, wie der Generaldi-
rektor der PreuBischen Staatsarchive,
Ernst Zipfel, im Februar 1941 aus-
fuhrte, ,aus der Geschichte den Nach-
weis erbringen, daB alles héhere Le-
ben im Ostraum deutschen bzw. nordi-
schen Ursprungs ist und daB die slavi-
schen Volker selbst der ordnenden
Hand des deutschen Menschen bedurf-
ten, um zu Ruhe und Wohlstand zu
gelangen” (Anm. 6).

Erste Ansétze zu einer selbstkriti-
schen Bestandsaufnahme des unse-
ligen Wirkens deutscher , Ostforscher”
zwischen 1933 und 1945 gab
es schon in den sechziger Jahren, doch
erschienen grundlegend kritische und
umfassende historiographische Stu-
dien erst im Laufe der achtziger Jahre
(Anm.7).

Die weniger politisierte und serié-
sen wissenschaftlichen Arbeitsweisen
verpflichtete , Osteuropéische Ge-
schichte” dagegen, die schon in der
Weimarer Zeit ein universitires
Schattendasein gefiihrt hatte, wurde



von den Nationalsozialisten schnell be-
seitigt, so daB zwischen 1933 und 1945
nur noch wenig stattfand, was den
Namen , Osteuropaforschung” ver-
dient hatte. Die beiden renommierte-
sten Fachzeitschriften wurden ein-
gestellt, sechs der insgesamt neun Fach-
vertreter entlassen, zwei emeritiert
und durch tiberzeugte Nationalsozia-
listen ersetzt. Hermann Greife, Autor
einer ,nationalsozialistischen Grund-
legung der Erforschung des Marxismus
und der Sowjetunion” bezeichnete

die ,Deutsche Gesellschaft zum Studi-
um Osteuropas”, in der fihrende
Historiker und Publizisten tatig waren,
jetzt als ,,Hort und Sammelbecken
aller judisch-freimaurerisch-liberalisti-
schen Sowjetfreunde und Salonbol-
schewisten” (Anm. 8). Nach der Zasur
von 1933 horte die deutsche histo-
rische RuBlandforschung also weitge-
hend auf zu existieren.

Wie Gabriele Camphausen am
Beispiel der ,Jahrbicher fur Geschich-
te Osteuropas” zeigen konnte, gab es
aber eine kleine Gruppe von
RuBlandhistorikern, die sich in ihren
Beitragen nicht der nationalsozialisti-
schen Ideologie unterwarf und die
von den Nazis bevorzugten Themen
bewuBt aussparten (Anm. 9). So
konnten auch unter der nationalso-
zialistischen Diktatur gelegentlich For-
schungsmeinungen veréffentlicht
werden, die im Widerspruch zu den
verbreiteten Propagandainhalten stan-
den - wenngleich einige Historiker
gleichzeitig in populdrwissenschaftli-
chen Pubiikationen Zugestandnisse
an die herrschende Ideologie machten
(Anm. 10).

N ach Kriegsende wurde das Fach
»Osteuropaische Geschichte”
dann in zwei deutschen Staaten unter
verschiedenen politischen Vorzeichen
und mit unterschiedlicher inhaltlicher
Schwerpunktsetzung weitergefahrt
(Anm. 11). In der Bundesrepublik ging
die Kontroverse zwischen der wissen-
schaftlich orientierten Osteuropafor-
schung und der deutschtumsverpflich-
teten ,Ostforschung” weiter, die jetzt
vor allem im Zeichen von Antikommu-
nismus und Kaltem Krieg stand und
von den herrschenden politischen
Strémungen begunstigt wurde. Die
~Empfehlungen zur Ostkunde”, die
die Kulturministerkonferenz Ende
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1956 beschloB, lehnten ein nicht-funk-
tionalistisches Osteuropaverstandnis
ab und forderten stattdessen:

~Das gesamie Erziehungs- und
Bildungswesen der Deutschen muf3
den Aufgaben gerecht werden,

vor die uns unser Volk durch den
Einbruch des Sowjetsystems in
Mitteleuropa, durch die Vertreibung
der Deutschen aus Ostmitteleuropa
und durch die Spaltung Deutsch-
lands in einen westlichen und einen
dstlichen, unter den Einfluf} des
Sowjetsystems geratenen Teil,
gestellt worden ist. Das Schicksal
Deutschlands und Europas wird
wesentlich davon abhdngen, ob es
gelingt, diese Aufgabe zu meistern.“
(Anm. 12).

Ein groBzugiger Ausbau der uni-
versitdren Rahmenbedingungen sollte
rasch die Basis des schulischen Ost-
kunde-Unterrichts liefern. Allerdings
fuhlten sich die Inhaber der zahlreichen
neu eingerichteten Lehrstthle eher
wissenschaftlichen als politischen Ziel-
setzungen verpflichtet. Das hinderte
sie aber nicht daran, sich schwerpunkt-
mé&Big mit politischer Geschichte zu
befassen.

In der ,Griinderzeit” der funfziger
Jahre entstanden 8 Lehrstlihle und 6
auBeruniversitare Einrichtungen
neu, 6 weitere Lehrstiihle kamen in
den sechziger Jahren hinzu, noch ein-
mal 6 in den siebziger Jahren, die
bisher letzten 3 dann 1990. Funfund-
zwanzig Universitdten der alten Bun-
deslander, je 2 in Osterreich und in der
Schweiz bieten derzeit , Geschichte
Osteuropas” als Studienfach an. In der
Weimarer Zeit dagegen war die Diszi-
plin nur an 5 der 23 Universitdten mit
insgesamt 9 Professoren / Assistenten
vertreten gewesen.

W as die fachliche Breite betrifft,
so konzentriert sich die Forschung
allerdings weiterhin auf die Geschich-
te RuBlands und der UdSSR, wahrend
AltruBland und Frithe Neuzeit nur
schwach vertreten sind. Erst mit dem
«~Westler und Erneuerer” Peter d. Gr.
geht es vielerorts ,so richtig los”.
Neuzeitliche Polenforschung fin-
det gegenwartig nur an 4 Orten statt,

die Geschichte Tschechiens, der Slo-
wakei, Bohmen und Mahrens ist an 5
Orten vertreten. Stidosteuropa, das
sich inzwischen zu einer gesonderten
Disziplin entwickelt hat, ebenfalls funf-
mal. Mit dem Baltikum befaBt man
sich in 5 Stadten, mit Finnland dagegen
nur in Minchen.

D ie oben skizzierte spate und eigen-
artig politikabhénge sowie politik-
zentrierte Entwicklung des Fachs er-
klart wohl die auffallige Unterreprésen-
tanz von Frauen vor allem auf den
héheren hierarchischen Ebenen, die im
Bereich der ,Geschichte Osteuropas”
noch viel gravierender zu Buche
schiagt als im Bereich der Geschichts-
wissenschaft in den alten Bundes-
landern im allgemeinen (Anm. 13).
Was die Zeit bis 1945 angeht, so ist die
Abwesenheit von Frauen in der un-
rihmlichen Geschichte des Fachs ja
durchaus zu begriBen — spater natur-
lich umso bedauerlicher. Typische
Karrieren von habilitierten Frauen im
Bereich der Osteuropaischen Geschich-
te fUhren in der Nachkriegszeit im
allgemeinen in Forschungsinstitute,
Zeitschriftenredaktionen oder Biblio-
theken, aber nicht auf Lehrstiihle.
Anstelle der Anerkennung ihrer wissen-
schaftlichen Leistungen erhielten
Frauen in der Regel schlechtbezahlte
Stellen, fur die sie vollig tberquali-
fiziert waren.

Wie ein besonders krasses Beispiel
aus Osterreich zeigt, folgte noch
posthum eine regelrechte EntbléBung
durch herablassend mannliche
Kollegen:

»Sie habilitierte sich am 5. Dezember
1968 fiir Osteuropdische Geschichte
mit besonderer Beriicksichtigung
der Hilfswissenschafien und wurde
schlieBlich am 17. Jinner 1973 zum
auflerordentlichen Professor er-
nannt. Diese auferordentlichen Pro-
Jessoren neuer Art waren in der
Regel vor der Ernennung Universi-
titsassistenten und besetzten
weiterhin einen Assistentenposten,
der nach ihrem Ausscheiden wie-
derum zu einem Assistentenposten
wird. Das Institut verdankt ihr vor
allem die Ordnung und Katalogisie-
rung der Biicherstinde zur siidost-
europdischen Geschichte. Sie schrieb



tausende Karteikarten und hat
letzlich auch die Siidosteu-
ropasammlung nach Sachgebieten
neu aufgestellt, In ihren For-
schungsarbeiten beschdftigte sie
sich vor allem mit drei Themenkrei-
sen: mit Kunstgeschichte, Kirchen-
geschichte und mit den Hilfswissen-
schafien, vor allem mit der Palio-
graphie. Dieser Spezialdisziplin
widmete sie auch ihre Habilitations-
schrift, die 1969 in der Institutsserie
erschienen ist. Im Jahre 1963, ...,
iibernahm sie die Redaktion der
Osterreichischen Osthefte und
investierte von da an den iiberwie-
genden Teil ihrer Arbeitskraft

in die Herausgabe dieser Zeitschrift,
die mit diesem Institut in keiner
Weise verbunden ist. Sie kam daher
auch in Terminschwierigkeiten

mit der Habilitation: Sie konnte im
allerletzten Moment eine zwar

gute, aber nur halbfertige Habilita-
tionsschrift vorlegen. Die Heraus-
gabe einer Zeitschrift ist mit stren-
gen Terminen verbunden; ihre
Gesundheit war diesen Anforderun-
gen nichl gewachsen, ihre Arbeits-
kraft lief von der Mitte der siebziger
Jahre an stark nach ... Sie studierte
eine Zeitlang in Bulgarien und

auch in Miinchen Byzantinistik bei
Délger, sie brachte also sehr gute
Vorraussetzungen fiir die Be-
schiftigung mit der Geschichte Siid-
osteuropas mit, Ihr Vater war
Kunstmaler gewesen, von ihm hat
sie das Formgefiihl und die hervor-
ragende Beobachtungsgabe mithe-
kommen, die sie vor allem bei

ihren Arbeiten iiber Kunstgeschichte
und Paldographie bestens einzu-
setzten verstand. Sie hielt 18 Seme-
ster lang Vorlesungen (...), ...

Sie starb am 16. Mai 1979 im Alter
von nur 58.“ (Anm. 14).

D ie fast totale Vermannlichung der
akademischen Disziplin hat sich
natirlich auch in den Schwerpunkten
der Lehre niedergeschlagen und quali-
fizierten — frauenhistorischen inte-
ressierten — weiblichen Nachwuchs ver-
mutlich nicht gerade ermuntert. Ein
Wandel im Lehrangebot sowie bei
Themen far Magister- und Doktorar-
beiten trat - ebenfalls spater als in an-
deren historischen Disziplinen - dann
aber seit Mitte der achtziger Jahre ein.
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In Basel, Berlin, Bochum. Bremen,
Dusseldorf, Kéin, Tubingen und Zarich
fanden und finden im Grund- und
Hauptstudium inzwischen gelegentlich
Lehrveranstaltungen mit frauen- und
geschlechterhistorischen Fragestellun-
gen statt. Es ist anzunehmen, daf3
dieses Lehrangebot (das nicht selten
von wissenschaftlichen Mitarbeiterin-
nen durchgefiihrt wird) und entspre-
chende Anschaffungspolitik fur die
Fachbibliotheken ganz wesentlich dazu
beigetragen haben, Interesse an Magi-
ster- und Doktorarbeiten aus dem
Bereich der osteuropéischen Frauen-
forschung zu wecken.

D abei hatte sich die deutsche Frauen-
bewegung schon in ihren Anféan-
gen in den spaten sechziger Jahren
nach Ruf3land hin orientiert und dort
nach weiblichen Vorbildern fir sozia-
listisch-feministisches Engagement
gesucht. Nicht umsonst nannte der
«Aktionsrat zur Befreiung der Frau”
seine erste Zeitschrift, die im Mai 1970
in Berlin erschien, ,Pelagea”. Pelagea
Wilassowa, so hieB die Heldin aus
Gorkijs Roman ,,Die Mutter” sowie aus
Bert Brechts gleichnamigem Sttick. Das
Brecht'sche ,Lob der Wlassowas”
zierte dann auch die Umschlagseite
(innen) der Zeitschrift, bis sie ihr
Erscheinen einstellte (Anm. 15).

Fr die erste Berliner Sommeruni-
versitdt far Frauen, die im Juli 1976
stattfand, verfaBte Sibylle Plogstedt
den Pionierbeitrag , Frauen in der
russischen Revolution” (Anm. 16). Et-
wa gleichzeitig entstand lebhaftes
Interesse am ,sozialistischen Feminis-
mus” von Alexandra Kollontai. Neben
einigen bundesdeutschen Publika-
tionen erleichterte nicht zuletzt die
Ubersetzung einiger ihrer Schriften ins
Deutsche durch DDR-Verlage die
Rezeption ihrer Gedanken innerhalb
der Frauenbewegung (Anm. 17). in der
universitéren Lehre und Forschung
fand dieses Interesse vorerst jedoch
keinen Niederschlag - jedenfalls nicht
in institutionalisierter Form.

Erst in den letzten Jahren haben
an etwa einem Drittel der altbundes-
deutschen Universitaten, die ,Ost-
europdische Geschichte” als Fach oder
Studiengang anbieten, tiberhaupt je
Lehrveranstaltungen zu frauen- oder
geschlechterhistorischen Themen statt-
gefunden, die sich dann meist aus-

schlieBlich auf russische / sowjetische
Geschichte konzentrierten. RegelmaBig
wiederkehrend, fast intitutionalisiert
oder gar verpflichtend sind sie bisher
allerdings an keinem Ort. D. h. dieses
neu hinzugekommene Lehrangebot ist
letztlich abhangig vom goodwill der
Lehrstuhlinhaber oder der Présenz fe-
ministisch engagierter Frauen im Mit-
telbau. Ob also tatsachlich schon eine
Offnung des Fachs stattgefunden hat,
die von Dauer sein wird, oder ob es
sich um eine kurzlebige ,Mode” (auf-
grund befristeter Vertrage) bzw.
schnelle Befriedigung der Nachfrage
von Studierenden handelt, kann im
Moment noch gar nicht beurteilt wer-
den.

Jedenfalls fehlt der ganze Bereich
der Frauen- und Geschlechtergeschich-
te weiterhin in allen géngigen Hilfs-
mitteln aus dem Bereich Osteuropa,
wie z. B. Handbuchern, Enzyklopéadien,
Datenverzeichnissen etc. — sofern sie
in der alten Bundesrepublik entwickelt
sind. Auch die aktuelle Darstellung
der Geschichte des Fachs erwahnt die
neue Entwicklung mit keinem Wort
(Anm. 18).

E in Blick auf die derzeit in den alten
Bundesldndern in Arbeit befind-
lichen Promotions- und Habilitations-
schriften im Bereich ,,Osteuropaische
Geschichte” (Stand: Dezember 1991)
148t aber durchaus Hoffnung aufkom-
men, daf3 dennoch tatséchlich eine
Menge in Bewegung geraten ist (Anm.
19). Auskunft Gber den Anteil aller
Frauen, die im Fach ,,Geschichte Ost-
europas” promovieren bzw. sich habi-
litieren, gibt die entsprechende Uber-
sicht leider nicht. Grob nach Sachge-

bieten geordnet, ergibt sich folgendes
Bild:

Rupland (vorpetrinische Zeit):

1 Arbeit;

Russisches Reich (1861 - 1917);

4 Dissertationen, 1 Habilitation;
Sowjetunion:

5 Dissertationen, 1 Forschungsprajekt;
Polen/ Litauen:

1 Dissertation;

Siidosteuropa:

1 Dissertation.

Ostmitteleuropa und Baltikum
sind noch gar nicht vertreten.



B ei diesen Arbeiten, die ja alle
«Grundlagenforschung” bedeuten,
zeichnet sich eine thematische Kon-
zentration auf sozialgeschichtliche Fra-
gestellungen sowie auf Analyse von
Propagandamaterial (Bild und Schrift)
ab. Die Mehrheit aller Doktorarbeiten
konzentriert sich auf das ausgehende
19. und das 20. Jahrhundert. Dartber-
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hinaus ist ein deutlicher Zusammen-
hang zwischen Lehrveranstaltungen
zum Thema und der Betreuung / An-
fertigung von Hochschulschriften zu
erkennen. Fazit: Ein Anfang ist sicher-
lich gemacht, aber das ,weite Feld”
moglicher Themen liegt noch weitge-
hend brach (nicht zuletzt aufgrund
der duBerst ungiinstigen Quellenlage)
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