FLorian Courmas (Hrsg.): A language policy for the European
Community: prospects and quanderies. Berlin/New York: Mou-
ton de Gruyter, 1991. X + 311 S. (Contributions to the Sociology
of Language, Bd. 61).

16 Beitrédge zu Fragen und Problemen der Sprach(en)politik in der
Europidischen Gemeinschaft bilden den Inhalt dieses Bandes, der
zugleich die Akten zu einer 1989 in Bad Homburg abgehaltenen
Tagung darstellt. Der Herausgeber Florian Coulmas, derzeit an der
Philosophischen Fakultidt der Chuo Universitdt in Tokio, deutet in
seinem dreisprachig (lateinisch, englisch, deutsch) verfaBten Vor-
wort (v—vii) die Hauptproblematik bereits an: Welche Rolle werden
die einzelnen Nationalsprachen in einem vereinten Europa spielen?
Wird Englisch zur (alleinigen) européischen lingua franca? Wie wird
die (aktive und passive) fremdsprachliche Kompetenz der zukiinfti-
gen Européer beschaffen sein?

Bezeichnenderweise ist trotz der vom Hrsg. propagierten prinzi-
piell freien Sprachenwahl (empfohlen wurden jedoch Deutsch, Eng-
lisch oder Latein) jeder Beitrag in englischer Sprache verfaBt,
obwohl fiir die meisten Autoren (aus den Niederlanden, Belgien,
Frankreich, Griechenland, Italien und — mehrheitlich — Deutsch-
land) diese Sprache nicht die Muttersprache ist. Die Dominanz des
Englischen wird von Coulmas bereits eingangs (v) als unumstd8liche
Tatsache betrachtet: , Today, the most powerful language, the
language of the most powerful, is English® — wobei vor allem die
zweite Behauptung einer politisch-wirtschaftlichen Interpretation —
jedenfalls europaweit — nicht standhalten kann.

Der erste Beitrag (,,European integration and the idea of the
national language* (S. 1-43)) befaBt sich mit der Frage, wie eine
koordinierte Sprach(en)politik der Europdischen Gemeinschaft
gestaltet werden muBl und welche Moglichkeiten bestehen, in ihrer
320 Millionen starken Bevolkerung 6konomische, soziale und politi-
sche Integration zu erzielen. Die bisherigen sprachpolitischen MaB-
nahmen der EG — die entsprechenden Gesetzestexte sind im Anhang
abgedruckt - betrafen die Bereiche Sprachenstatus (Offizielle Spra-
che, Nationalsprache), Sprachgebrauch in und im Umgang mit EG-
Institutionen, Ubersetzung und Terminologiebildung, Fremdspra-
chenunterricht fir EG-Biirger und Minderheitenschutz. Manches
Problem wird deutlich: z. B. die hohe (und noch wachsende) Zahi
der offiziellen Sprachen und die damit verbundenen praktischen
Probleme (z. B. derzeit 72 Sprachenpaare bei Ubersetzungen) sowie
die immensen Kosten und langen Wartezeiten; oder die Bemiihun-
gen, eine EG-weite Verbesserung der Fremdsprachenkompetenz zu
erreichen (hier werden groBe Hoffnungen auf das 1990 angelaufene
multidisziptinire LINGUA-Programm gesetzt); die offensichtliche
Diskrepanz zwischen EG und Mitgliedstaaten in der Behandlung der
Minderheiten. Coulmas fiihrt etliche der Probleme auf ideologische
Griinde zuriick, die ihre Wurzeln in der Vergangenheit haben (z. B.
die Tradition des sprachlichen Nationalismus seit der Aufklarung
und der Romantik) und deshalb iberwunden werden miissen.
Zudem solle die Frage der zukiinftigen lingua franca nicht von
vornherein zugunsten des Englischen, sondern politisch entschieden
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werden. Sprache diirfe auBerdem nicht mehr nur als ideelles Gut
betrachtet werden, sondern zunehmend als Wirtschaftsfaktor, der
z. B. Arbeitskrifte schafft und das Bruttosozialprodukt steigert
(z. B. Englisch als weltweite Exportsprache).

Andrée Tabouret-Keller (,,Factors of constraints and freedom in
setting a language policy for the European Community: A sociolin-
guistic approach* (S. 45-57)) faBt aus juristischer Sicht die legislati-
ven EG-Beschliisse zum Schutze von Sprachenrechten und die Mog-
lichkeiten, diese auf nationaler Ebene einzuklagen, zusammen und
untersucht die Entscheidungen des Europaischen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte (in StraBburg), die im Unterschied zum Status der
erst 1988 verabschiedeten Europiischen Charta fiir Regional- und
Minderheitensprachen internationale Giiltigkeit besitzen. Aus die-
sen Fakten ergeben sich Empfehlungen fiir eine zukiinftige europdi-
sche Sprachenpolitik und fiir die Losung von Problemen, die vor
allem soziolinguistischen Charakter haben bzw. haben werden. Die
wirtschaftliche und historische Situation in Westeuropa wird beim
Ausbau des europiischen Hauses eine entscheidende Rolle spielen
und wegweisend sein fiir die kiinftige Marschrichtung (z. B. Englisch
als Verkehrs- und Arbeitssprache).

,Language conflicts in muitilingual Europe — prospects for 1993*
(S. 59-73) lautet der Artikel von Peter Hans Nelde, in dem Ursa-
chen ethnischer und sprachlicher Konflikte diskutiert und anhand
von Beispielen aus offiziell mehrsprachigen EG-Lindern (z. B.
Schweiz, Belgien, Luxemburg) illustriert werden. Dabei werden
auch Probleme deutlich, die zwischen autochthonen und allochtho-
nen Minderheiten sowie durch Mehrsprachkeit in urbanen Gebieten
(z. B. Dublin, Briissel, Bozen) entstehen konnen. Einige der kon-
fliktlosenden legislativen und politischen MaBnahmen, die in der
Vergangenheit in verschiedenen Staaten (vor allem Belgien) unter-
nommen wurden, werden vorgestellt (z. B. Einfithrung des Territo-
rialitdtsprinzips, Deemotionalisierung des Sprachenstreits). Zur
Losung der zu erwartenden europiischen Sprachenkonflikte emp-
fiehlt der Autor, auf aufwendige und kostspielige Fremdsprachenin-
tensivierungsprogramme und dergleichen zu verzichten und stattdes-
sen Vorurteile und Stereotype zwischen Nachbarsprachen und -kul-
turen zu verringern und ein Hauptaugenmerk auf deren lokale und
regionale Besonderheiten zu legen. Die Pionierfunktion, die dabei
die Schweiz und Belgien iibernehmen, diirfe nicht unterbewertet
werden.

Richard J. Watts stellt die Mehrsprachigkeit in der Schweiz in den
Mittelpunkt seiner Betrachtungen (,Linguistic minorities and
language conflict in Europe: Learning from the Swiss experience”
(S. 75-101)). Er geht dabei vor allem der Frage nach, welchen
Zugang Sprecher einer Minderheitensprache (z. B. Ritoromanisch)
in einem mehrsprachigen Staat (wie der Schweiz) zu den kulturellen,
politischen, wirtschaftlichen und bildungsspezifischen Moglichkeiten
haben und wie diese Minderheiten durch eine flexiblere Handha-
bung des Territorialititsprinzips geschiitzt werden konnen. Zu die-
sem Zweck werden die politischen und soziokulturellen Verhiltnisse
in der Schweiz diskutiert, deren positive und negative Aspekte
Aufschliisse iiber mogliche Probleme der politischen und sozio-
dkonomischen Organisation Europas nach 1992 geben kénnen. Die
Spannungen, die Watts fiir die Schweiz beschreibt, und die Losungs-
strategien, die er vorschlagt, kdnnten in makroskopischer VergroBe-
rung auch fiir ein vereintes Europa Giiltigkeit besitzen.

Fiir Harald Haarman (,.Language politics and the new European
identity* (S. 103-119)) besteht das Hauptproblem in der Herausbil-
dung einer europiischen Identitdt. Da nationale Identititsfindung in
den europiischen Einzelstaaten besonders seit dem 19. Jahrhundert
traditionell {iber die jeweilige Nationalsprache erreicht wird, konne
dieser ProzeB nicht auf eine supranationale, also europiische Ebene
iibeljtragen werden. Stattdessen sei eine ,multiple Identitdt* zu
erreichen, die neben nationalen Identifikationsmustern moglichst
viele interkulturelle supranationale Elemente enthalten miisse.
(Ansitze hierfiir seien in dem bereits erwihnten Unterrichtspro-
gramm LINGUA zu finden, das die Vermittlung von zwei Fremd-
sprachen in jedem EG-Mitgliedstaat vorsieht.) Von besonderer
Bedeutung sei dabei der Faktor ,,Prestige*, der jeder Sprache eignen
ur_1d desweg_en von offizieller Seite entwickelt werden miisse (,.pre-
stige planmng“). Dadurch konnten auch Minderheitensprachen
(z. B. Katalanisch) eine hohere Wertigkeit erfahren und sogar in den
Kreis der offiziellen Sprachen aufgenommen oder zumindest auf-
grund ihres spezifischen ethnischen Charakters als kulturelle Beson-
derheiten dargestellt werden. Eine addquate europiische Sprachen-
politik miisse deswegen vor allem dafiir Sorge tragen, daB Mutter-
sprache(n) und offizielle Sprache(n) gleichermaBen unterrichtet und
gefﬁrdert werden. Entsprechend ihren verschiedenen Funktionen
konnte somit z. B. eine EG-Sprache mit groBer Kommunikations-
weite parallel zu einer Minderheitensprache erlernt werden. Eine
derartige multifunktionale sprachpolitische Konzeption wire geeig-
net, eine neue - europiische - Identitit zu schaffen.

Roland Posner (,,Society, civilization, mentality: Prolegomena to
a language policy for Europe* (S. 121-137)) definiert mit Hilfe der
drei im Titel genannten Parameter den Begriff , Kultur” bzw. ,,natio-
nale Kultur*, der die Grundlage fiir mehrsprachige Gesellschaftssy-



steme darstellt. Das Ideal einer européischen Sprachenpolitik miisse
dabei im Miteinander von ein- und mehrsprachigen Individuen,
Territorien und Kommunikationsformen liegen. So wirke sich z. B.
das Nebeneinander von offiziell zweisprachigen Gebieten (z. B.
Briissel) und offiziell einsprachigen Territorien (z. B. Niederlande,
Frankreich, Deutschland) fruchtbar auf die Bewohner aus. Zu den
Maximen fiir eine effiziente européische Strategie zdhle die beson-
dere Forderung von mehrsprachigen Familien, Schulen und Unter-
richtsformen. Neben der Muttersprache solle die Weltsprache Eng-
lisch und eine zweite Sprache erlernt werden, die nicht aus der
gleichen Sprachenfamilie wie die Muttersprache stammt (z. B. eine
germanische und eine romanische Sprache). AuBerdem sollten Ein-
blicke in das Sprachsystem moglichst vieler verwandter Sprachen
(z. B. Deutsch, Dinisch, Niederlindisch) gewihrt werden, um so
eine gewisse passive Sprachkompetenz in diesen Sprachen aufzu-
bauen. SchlieBlich sei ein neues Verstindnis von ,sprachbezogener
Hoflichkeit* unabdingbar. Dieses bestehe darin, dal die Beibehal-
tung der Muttersprache im Gesprich mit einem anderssprachigen
Kommunikationspartner nicht mehr als unhoflich gilt. Es sei viel-
mehr wiinschenswert, grundsitzlich die eigene Sprache zu sprechen,
vorausgesetzt die gegenseitige Versténdigung ist dadurch nicht
gefihrdet. Freie Sprachenwahl in jeder Situation solle sogar
Bestandteil der Menschenrechte werden.

Nick Roche (,,Multilingualism in European Community meetings
— a pragmatic approach“ (S. 139-146)) berichtet von seinen Erfah-
rungen mit dem Phinomen der Vielsprachigkeit im Sitzungsalltag
europiischer Institutionen. Dabei wendet er sich gegen iibertriebene
juristische Regelungen, die jede (Minderheiten-)Sprache mit Rech-
ten versieht, deren Anwendung die EG-Gremien vor unlosbare
praktische Probleme stellt, die tégliche Arbeit ineffizient gestaltet
und sich sogar kontraproduktiv auswirken kann. So werden Uber-
setzungsdienste oft nur geleistet, um den Bestimmungen Geniige zu
tun, ohne daB jedoch ein echtes Bediirfnis vorliegt (z. B..Uberst;t-
zungen vom Portugiesischen ins Niederldndische, obwohl jeder nie-
derlandische Teilnehmer die englische Ubersetzung wihlt). Der
Gebrauch einer gingigen Fremdsprache als Arbeitssprache sei des-
halb unerliBlich, auch wenn diese (vor allem das Englische) uniiber-
sehbaren Pidginisierungsgefahren ausgesetzt sei. Let.zthch gelte
jedoch der Grundsatz: ,, The best guarantee of survival is the ability
to adapt to the world in which we, and our languages, live“ (S. 146).

Harald Koch beschiftigt sich mit dem Thema , Legal aspects ofa
language policy for the European Communities: Language risks,
equal opportunities, and legislating a language* (S. 147-161) und
zeigt anhand konkreter Fille sprachliche Probleme (,,Sprachrisi-
ken“) bei Vertragsverhandlungen und in Qenchts- und Verwal-
tungsverfahren auf. Am Beispiel des franzosischen Sprashgqsetz;s
von 1975 (,,La loi relative a emploi de la langue fr'fmgalse‘ ) w1rq die
Problematik diskutiert, die Nationalsprache im eigenen Land juri-
stisch zu schiitzen bzw. vorzuschreiben. Als Fazit werden fiinf
Empfehlungen fiir eine zukiinftige europédische Sprachpol'lhtlk.gege-
ben, so z. B. besondere Schutzbedingungen fiir den ausldndischen
Vertragspartner bei Kauf- oder Arbeitsvertrdgen. -

Den EinfluB europiischer Regelungen auf die Spr_achpolmk der
Mitgliedstaaten untersucht Bruno de Witte (., The impact of Eu-
ropean Community rules on linguistic policies of the Member States
(S. 163-177)). Obwohl der EG-Vertrag 1_<emerlel Bestimmungen
zum Sprachgebrauch auBerhalb der europiischen Institutionen vor-
sieht und keinerlei Weisungen zu Kultur und Sprache der Mitglied-
staaten enthilt, ist die Wirkung der EG-Sprachpolitik auf diese
Bereiche nicht zu iibersehen. Sie wurde vor allem durch EG-Direkti-
ven erreicht (z. B. zum transnationalen_Fernsehen, zur Warenaus-
zeichnung), die das Ziel verfolgen, freien Ware_q-”und Dienstlei-
stungsverkehr sowie die grenziibergreifende Mobl_htat von EG-Biir-
gern zu gewdhrleisten. So sind beispielsweise die Mltghedstaaten
verpflichtet, fiir Kinder von Wanderarbeitern innerhalb  der
Gemeinschaft einen speziellen Sprachunterricht zu orgamisicren.
Der Autor erhofft sich schlieBlich die Abstimmung von nationaler
und EG-Politik in bezug auf den Schutz und die Subventionierung
von Regional- und Minderheitensprachen. )

Hartmut Haberland (,,Reflections about minority languages in the
European Community®” (S. 179-194)) problgmanye_rt das Konzept
. Minderheit*, das bisher noch nicht eindeutig definiert wurde. Die
Unterscheidung zwischen Minderheitensprachen und .sprachllchen
Minderheiten erscheine deswegen sinnvoll, zumal in einer Europa-
ratsresolution ausdriicklich von ,Sprachen und nicht sprachlichen
Minderheiten* (S. 181) die Rede ist. Eine ujlhalthche' Bestlmmun§
von ,,Minderheit* miisse immer die BezugsgroBe ,.Natnonalsprgehe
und die Faktoren ,,Sprecherzahl“ und ,,Macht* entl_lalten sowie das
Recht der Selbstzuordnung zu einer Gruppe und die Ane.rkennil_n}g
durch andere Gruppen. Die Klassifizierung von I‘\‘/Imdevrhelten.dur~ ei
ferner die Dimensionen ,,autochthonflmmlgrlert sowie ,,ternﬂtg.na
kompakt/diffus* nicht unberiicksichtigt lassen. Haberland pladiert
deshalb fiir eine Bestandsaufnahme aller Sprachen Europas,l_u$
anhand dieser Daten eine fundierte, realititsbezogene Sprachp; iti
zu gestalten, die den Minderhciteqsprachgn im doppeltei gmc;
Rechnung trigt: als regionale Minorititen (innerhalb eines Landes

und als ..nationale™ Minderheiten (innerhalb der Gemeinschaft).

Die Situation von Wanderarbeitern in der EG ist Gegenstand des
Beitrags von Konrad Ehlich (..Linguistic .integration® and .identity*
— the situation of migrant workers in the EC as a challenge and
opportunity” (S. 195-213)). Da die Bereitschaft zur Mohilitit und
damit die sprachliche Qualifikation in Zukunft eine Schlisselrolle
spielen werden, die nationalen Bildungssysteme darauf jedoch bis-
her nicht oder nur unzureichend vorbereitet sind. gelte es, den
Unterschied zwischen ,Sprache als Kommunikationsmittel* und
»Sprache als identititsstiftender Faktor™ stirker in sprachpolitische
Planungen mit einzubezichen. Die Konsequenz fiir Europa kdnne
deswegen nur sein, die Bedeutung der Mehrsprachigkeit zu erken-
nen und diese auf allen Ebenen (z. B. auf der wirtschaftlichen, aber
auch sprachwissenschaftlichen) zu fordern. Die traditionellen Schul-
systeme seien iiberdies nicht in der Lage. die erforderliche sprachli-
che Qualifikation zu vermitteln. Hier seien neue Wege (z. B.
Immersionsklassen) ebenso unumginglich wie in der Linguistik. die
sich verstirkt um Inhalte wie z. B. Abstand- und Ausbausprachen
(,language proximity™), Sprachpragmatik und angewandte Soziolin-
guistik kiimmern miisse.

Vom Anspruch der jiingsten britischen Bildungsreform und von
den Schwierigkeiten, diese in die Tat umzusetzen, handelt die
Untersuchung von Michael Stubbs, ..Educational language planning
in England und Wales: Muiticultural rhetoric and assimilationist
assumptions* (S. 215-239). Kernstiick der Education Reform Act
von 1988 ist das sog. ,nationale* Curriculum, das aufgrund des
britischen Bildungssystems jedoch nur fiir England und Wales giiltig
ist. Es schreibt erstmals das Erlernen einer modernen Fremdsprache
fiir den Sekundarbereich als obligatorisch fest und sieht innerhalb
des Englischlehrplans die Komponente ,.Sprachbetrachtung™ zur
Schiirfung des SprachbewuBtseins vor. Angesichts fehlender Mittel,
wachsweicher Absichtserkldrungen und einer praktisch inexistenten
umfassenden Sprachpolitik entlarvt Stubbs diese hehren Zicle
jedoch als bloSe Lippenbekenntnisse und macht dafiir vor allem eine
ethnozentristische und assimilationistische Grundhaltung verant-
wortlich, die er in einer Reihe von Regierungsbeschliissen (seit
1975) verwirklicht sieht. Dadurch wiirden z. B. soziale Vorteile an
die Beherrschung eines einzigen Sprachmodells, des Standard Eng-
lish, gekoppelt und andere autochthone Sprachen (z. B. Walisisch
auBerhalb von Wales — entsprechend dem Territorialitatsprinzip) auf
den Rang von Minderheitensprachen reduziert sowie allochthone
Sprachen (z. B. asiatische Sprachen) — deren Sprecher jedoch briti-
sche Staatsbiirger sind - de facto ignoriert (z. B. Nichtberiicksichti-
gung bei Volkszihlungen). Deswegen sei eine Verbesserung der
Situation nur durch die Bekampfung von Vorurteilen in der Bevol-
kerung, durch die Hinfihrung zur Akzeptanz einer njuhjkulturellen
Gesellschaft (z. B. durch die Medien, durch die Einrichtung von
Lehrstiihlen fiir Minderheitensprachen) zu erreichen.

Ulrich Ammon beschiftigt sich in seinem Artikel . The status of
German and other languages in the European Community* (S.
241-254) mit der Analyse empirischer Daten zu den einzelnen
Sprachen — mit dem Ziel, den Status einer Sprache innerhalb der EG
zu bestimmen. Dabei spielen Parameter wie numerische Stirke™,
sozialer Charakter* (z. B. Wohlstand, Gesellschaftsstruktur).
,zFunktionen“, .geographische Distribution“....Prestige“ eine ent-
scheidende Rolle. Diese sind jeweils auf nationaler, europdischer
und globaler (i. e. weltweiter) Ebene zu betrachten. Dabei kristalli-
sieren sich zwei Korrelationsreihen heraus, deren Komponenten
jeweils in enger Beziehung zueinander stehen. Es sind dies I.
Numerische Stirkefoffizieller Status/offizielle Funktion und 2. Wis-
senschaftliche Funktion/wirtschaftliche Starke/Rolle im Fremdspra-
chenunterricht. Auf das Deutsche angewandt, das als ofﬁZlelle EG-
Sprache vor dem Englischen und Franzosischen die meisten Spre-
cher aufweist und dessen wirtschaftiiche Starke ebenfalls die Liste
der EG-Linder anfiihrt, treffen beide Korrelationen zu, wenngleich
es als EG-Fremdsprache nur die dritte Stelle einnimmt und auch als
Wissenschaftssprache nicht fuhrend ist. In beiden B_erelchen ist das
Englische klar dominant und woh! auch nicht mehr einzuholen. Eine
weltweite Perspektive (z. B. Rolle in der UN. weltweite Verbrei-
tung, wissenschaftl. Funktion) macht iiberdies den besonderen Sta-
tus des Englischen hinsichtliﬁh fller P;rametgr utTihdamlt den Fiih-

uch als europiische lingua franca deutlhich.
m?’%’ls;r[;si}g)r(') Riagdin bel;\andelt den Sonderfall der lrl_schgn Sprache.
die in Irland zugleich National- und Minderheitensprache ist
(..National and international dimensions of language policy when tgﬁ
minority language is national language: the case of Irish in I'rg:laz
(S. 255-277)). Im Mittelpunkt steht die Sprachpolmk der' msc11 en
i i i a

Regierung 1n Geschichte und Gegenwart. Dabei werd;n worhg ker;:
die politischen und soziokulturelten Aspekte der nglsprg; igkei
Irisch/Englisch herausgearbeitet. Aufgrund der p‘rekargn }tllx_at;lon
des Irischen — weniger als 10% geben an, Irisch im taglkf en
Gebrauch aktiv zu verwenden — hingt d1§ Zuk_unft dieses ch t zu
den offiziellen EG-Sprachen zahlenden Idioms in hohem Me}l} e lvto‘r:
einer auf Bilinguismusforderung bedachten nationalen Sprachpoliti
ab — vor allem im Bereich des Unterqchtgwesens —und von (giem%n(e;-
ten politischen Programmen und legislativen MaBnahmen der EG,

139



die Minderheitensprachen stirker zu schiitzen und in ein Gesamt-
konzept der europiischen Vielsprachigkeit einzubinden. Die euro-
paweite Dominanz des Englischen als zweite Schulisprache jedenfalls
bereitet den Iren wenig Kopfschmerzen, da alle Sprecher des Iri-
schen auch flieBend Englisch beherrschen.

Die iibermichtige Position der englischen (und franzosischen)
Sprache stellt jedoch ein betréchtliches Problem fiir die Rolle Grie-
chenlands in der Gemeinschaft dar. Theodossia Pavlidou entwirft in
ihrem Beitrag ,,Linguistic nationalism and European unity: The case
of Greece® (S. 279-289) ein disteres Bild vom Stellenwert des
Griechischen, dessen einzige Uberlebenschancen sich aus den
Impulsen eines sprachlichen Nationalismus zu ergeben scheinen. Zu
isoliert stehe Griechenland und die von 10 Millionen Griechen
gesprochene Sprache im europiischen Verbund da - in territorialer,
numerischer, wirtschaftlicher und linguistischer Hinsicht. Da sich
die politischen Moglichkeiten der EG derzeit in der Bewahrung des
Status quo zu erschopfen scheinen, sei vor allem die Forderung des
Sprachunterrichts derjenigen offiziellen EG-Sprachen als Fremd-
sprachen erforderlich, die einen nur geringen Verkehrswert haben
(Portugiesisch, Griechisch, Dinisch). Vergleichende Forschungs-
projekte iiber die sprachliche Situation peripherer EG-Staaten
konnten ferner wertvolle Aufschliisse iber soziokulturelle und
soziolinguistische Aspekte (auch der dortigen Minderheitenspra-
chen) liefern.

Die Rolle Italiens in der Europaischen Gemeinschaft ist Gegen-
stand des letzten Artikels (, Italian in the European Community: An
educational perspective on the national language and new language
minorities® (S. 291-299)). Elisabetta Zuanelli beschreibt zunéchst
die komplexe sprachliche und demographische Situation Italiens
(Hochsprache — Dialekte — Minderheitensprachen — Sprachen der
insgesamt 1 Millionen Auslinder) und zeigt die damit verbundenen
Probleme auf. Sie erhebt sodann die Forderung an die zukiinftige
italienische und europiische Sprachenpolitik, Minderheitenspra-
chen und - innerhalb Europas — kleinere EG-Sprachen juristisch zu
schiitzen und verstirkt in den mutter- und fremdsprachlichen Unter-
richt mit einzubeziehen, um einer drohenden kulturellen und
sprachlichen Assimilation an die dominanten EG-Sprachen, vor
allem an das Englische, entgegenzuwirken. Konkret seien z. B.
Lehrplane denkbar, die die Vermittlung von drei Sprachen vorse-
hen: der nationalen Landessprache, einer weiteren Sprache des
Landes mit regionaler oder lokaler Verbreitung sowie einer interna-
tionalen Fremdsprache. Auf Italien bezogen wiren dies z. B. im
Aostatal Italienisch, Franzosisch, Englisch, in einigen Gemeinden
Siiditaliens Italienisch, Griechisch/Albanisch, Englisch.

Ein detaillierter Sach- und Namensindex (S. 303-308, S. 309-311)
beschlieBt das Werk. Folgende Druckfehler wurden entdeckt: on a
the conditions (vi), ist occasionally limited (7), learining (9), wid-
spread (12), importnace (14), pregrogatives (16), Instituto (17, 310y,
par le group d’experts (29), Parilamentary (181), easiliy (196), it
provids (201), particitation (275), connencted, Union Valdotdin
(291), socioloinguistic factors (292), reult of (297). T

Elmar Schafroth
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