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Karl-Heinz Reuband

Die Friedensbewegung vor und nach
den »Aktionswochen« im Herbst 1983

Eine empirische Untersuchung zum Meinungswandel der Bevélkerung

1. Protest, Protestbewegungen und
gesellschaftliche Reaktion

Protestbewegungen, die sich auBerhalb und
quer zu dem etablierten Parteienspektrum bil-
den, stoflen notgedrungen auf den Widerstand
der Parteien sowie staatlicher und nichtstaatli-
cher Instanzen. Dieser Widerstand ist gewShn-
lich um so ausgeprigter, je groBer der Stellen-
wert der jeweiligen Thematik fiir staatliches
Handeln ist, je unmittelbarer die Entscheidung
ansteht, gegen die sich der Protest richtet, und
je massiver die EinfluBchance der Bewegung
wahrgenommen wird. Greift die Protestbewe-
gung zudem zu Aktionen, die auBerhalb des
parlamentarischen Raumes angesiedelt sind
und Formen zivilen Ungehorsams als Moglich-
keit einschlieBen, so stellt sich offentlich
schnell der Vorwurf des Antiparlamentaris-
mus, gar der Staatsfeindschaft ein. Doch die
Vorstellung, Protest gegen eine Mehrheitsent-
scheidung des Parlaments wiire bereits ein anti-
parlamentarischer, undemokratischer Akt, fin-
det wohl nur dort Gehér, wo in den eher ab-
strakten Kategorien staatsrechtlicher Philoso-
phie gedacht wird. Dies gilt auch fiir die auf zi-
vilen Ungehorsam gerichtete Aussage, MiBach-
tung des Rechts sei MiBachtung der Demokra-
tie. Es gebe »hier und heute keine hohere Legi-
timitdt als die Legalitit«!. Fiir die Mehrheit
der Bevolkerung zahlen eher konkrete Aspekte,
die weniger etwas mit juristischen und staats-
rechtlichen Konstruktionen als den eigenen
Anschauungen zu tun haben. Fiir sie ist be-

deutsam, welche Ziele von der Bewegung ver-
treten werden, welche Gruppen hinter dem
Protest stehen und welche Aktionsformen ge-
wahlt werden.

Die Identifikation mit erkldrten Zielen der Be-
wegung ist eine notwendige, aber keine hinrei-
chende Bedingung firr Sympathie oder Unter-
stiitzung. Die Identifikation mit den Zielen
konstituiert allenfalls ein Rekrutierungspoten-
tial. Es wird um so ‘breiter ausfallen, je mehr
Personen an der Realisierung des Zieles interes-
siert sind. Ob man aber die Bewegung billigt
oder sich ihr anschlieBt, wird mit den Vorstel-
lungen iiber die sonstigen Neben- oder »eigent-
lichen« Ziele der Bewegung zusammenhéngen.
Man wird sie aus den gelegentlichen Auferun-
gen von Mitgliedern dieser Bewegung erschlie-
Ben oder sich an den Gruppen orientieren, wel-
che die Bewegung prigen. Je serioser die unter-
stellte Motivlage, desto akzeptabler und attrak-
tiver ist die Bewegung fiir ihre Sympathisanten.
Desto weniger werden auch unter den Gegnern
in der Kontroverse Ausgrenzungsstrategien
moglich.

Gemeinsamkeiten in der Zielorientierung
schlieBen Gemeinsamkeiten in der Mittelorien-
tierung nicht notwendigerweise ein. Welche
Aktionsformen die Bewegung wihlt, wird —
vor dem Hintergrund der zuerkannten Legiti-
mitdt verschiedener Protestformen? — zusétz-
lich iiber ihre Beurteilung entscheiden. Bewe-
gungen, welche iiberwiegend nicht gebilligte
Protestformen wihlen, laufen Gefahr, sich in
der Bevolkerung und unter ihren Sympathisan-
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ten zu isolieren. Allerdings gilt auch: sobald
bei mif3billigten Protestformen die erwarteten,
den Demonstrationsteilnehmern zugeschriebe-
nen Negativfolgen ausbleiben, ist eine Neu-
bewertung der Aktionsform méglich. Wo
Blockaden mit Auseinandersetzungen und Ge-
walt assoziiert sind und sich ein derartiger Ver-
lauf nicht einstellt, kann sich langfristig eine
verdnderte, positivere Beurteilung einstellen.

2. Reaktionen auf Nachriistungsprotest:
die Offentliche Konstruktion von Bedrohungs-
phantasien

Als sich die Friedensbewegung in Reaktion auf
den Nato-Doppelbeschlu vom Dezember
1979 in der Bundesrepublik entwickelte, da ge-
schah das gegen den sicherheitspolitischen
Konsens und die Kritik aller im Bundestag ver-
tretenen Parteien. Und als im Herbst 1981 es
dann zur ersten Grof3demonstration in Bonn
kam, da wuchsen die Mahnungen an und die
Warnungen vor der neu entstandenen Bewe-
gung schnell an. Rigorose Ausgrenzungsversu-
che wurden schlieBlich gegeniiber all jenen un-
ternommen, die von dem sicherheitspolitischen
Konsens abzuweichen begannen — selbst die
SPD drohte ihren Mitgliedern bei Teilnahme
den Ausschluf an. An dem Aufwirtstrend der
Friedensbewegung dnderte dies nichts: Die Ba-
sis der Nachriistungsgegner und der Friedens-
bewegung wurde langfristig sogar breiter’.

In dem MaBe, wie der Herbst 1983 und damit
die Entscheidung iiber die Stationierung na-
herriickte, intensivierte sich der Konflikt: wéh-
rend auf seiten der Friedensbewegung die Mo-
bilisierung weiter vorangetrieben wurde und
die Planung von Protest konkretere Formen
annahm, steigerte sich auch in den offiziellen
staatlichen Verlautbarungen und den verschie-
denen Medien das Bemiihen, die Bewegung zu
diskreditieren und zu isolieren. Je ndher der
vermeintliche »heiBe« Herbst heranriickte, de-
sto stirker und emotionaler wurde die Kritik:
sie reichte vom pauschalen und diffamatori-

schen Vorwurf der Staatsfeindschaft bis hin zu
Irrationalismus und Hysterie?.

Wohl am héufigsten ist die Beschwoérung spezi-
fischer Gefahren, die aus der Zusammenset-
zung der Bewegung resultieren: kommunisti-
sche Drahtzieher und Gewalttiter hitten die
Bewegung im Griff; sie wiirden diese nach ih-
rem eigenen Gutdiinken umfunktionieren.

DaB die Friedensbewegung die Interessen der
Kommunisten vertrete, weil sie sich gegen die
westliche Nachriistung wehre, gehért zum tra-
ditionellen Arsenal konservativer Argumenta-
tion. Es ist ein Argument, das sich vor allem
immer dann anbietet, wenn es um westliche
Riistung geht und diese offiziell als Wiederher-
stellung eines verlorengegangenen Gleichge-
wichts hingestellt wird. Durch deren Ableh-
nung wiirde man einseitig den Westen schwé-
chen und den Osten stirken, heiflit es. Man
wiirde objektiv zu »Vertretern sowjetischer
Interessen«’. Beteiligen sich gar Kommunisten
an dem Protest gegen die Riistung, so gewinnt
dieses Argument an Dramatik: die bloBe kom-
munistische Beteiligung wird nun zum Beweis
der subjektiven kommunistischen Interessen-
vertretung deklariert. Und aus der bloBien
kommunistischen Beteiligung wird in der Rhe-
torik bald eine Drahtzieherschaft der Kommu-
nisten. Bereits einer Zusammenarbeit mit
Kommunisten aber steht die Bevolkerung reser-
viert, wenn nicht sogar ablehnend gegeniiber
— die Folgen miissen fiir die Bewegung negativ
zu Buche schlagen®. Kein Wunder, daf dieses
Argument in der 6ffentlichen Auseinanderset-
zung so gerne hervorgeholt wird, wenn es um
die Eindammung von Protestbewegungen geht.

War die Thematik kommunistischer Umtriebe
in der Friedensbewegung schon immer ein ge-
laufiges Argument ihrer Kritiker, so erfuhr es
kurz vor den geplanten Herbstaktionen 1983
von offizieller Seite nochmals eine Intensivie-
rung. Als sich immer mehr abzeichnete, daf3
die erwarteten Gewalttitigkeiten ausbleiben
wiirden, steigerte sich die Beschwoérung der
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kommunistischen »Unterwanderung« — aus
dem bloBlen Hinweis auf kommunistische Teil-
nahme wurde schlieflich die Warnung vor ei-
ner kommunistischen Drahtzieherschaft. Im
August heil’t es etwa aus dem Bundesinnenmi-
nisterium, die Nichtkommunisten in der Frie-
densbewegung sollten »endlich die einzig de-
mokratische und moralische Konsequenz« zie-
hen und die »Zusammenarbeit mit den Fein-
den der Demokratie und der Freiheit« einstel-
len. Sie sollten »die sogenannte Friedensbewe-

gung von Kommunisten befreien« oder ande-

renfalls die sogenannte Friedensbewegung
verlassen’. Im September — nach Abschlufl
der ersten Protestaktionen und dem Ausblei-
ben erwarteter Gewalttitigkeiten — heif3t es,
die politische Bedeutung des DKP-Einflusses
werde vom Innenministerium héher veran-
schlagt als die mogliche Gefahr unfriedlicher
Aktionen. Der DKP sei es gelungen, treibende
Kraft innerhalb der Bewegung zu werden. Die
Gewalttiter seien nicht nur zahlenmiBig
schwach vertreten, sie konnten iiberdies nicht
mit einer Solidarisierung der Anhingerschaft
der Friedensbewegung rechnen®.

Kurz vor Beginn der eigentlichen Protestaktio-
nen im Oktober erreicht die Kampagne gegen
die Friedensbewegung ihren Hohepunkt: es
kommt zum bislang massivsten Versuch, ihr
Bild in der Offentlichkeit nachhaltig zu diskre-
diticren. In einer Faltblattaktion von iiber
200000 Exemplaren und einer in den Medien
weithin rezipierten Stellungnahme des Innen-
ministeriums wird die kommunistische Teil-
nahme an der Friedensbewegung zu einer kon-
spirativen Lenkung der Friedensbewegung
durch den Osten hochstilisiert. »Bild am Sonn-
tag« spricht in diesem Zusammenhang von
»sensationellen Feststellungen unserer Sicher-
heitsbehérden« wenige Tage vor dem »heifien
Herbst«, von w»erschreckenden Einzelheiten
iiber Moskaus gewaltigen Einfluf} auf die Anti-
NATO-Aktionen«. Die Kommunisten wiren zu
den eigentlichen Drahtziehern geworden: sie
hielten die Friedensbewegung im »Wiirgegriffu.
Die Mitglieder der Friedensbewegung wiirden

»wie Kasperles an Moskaus Marionettenstrip-
pen zappein«. Aus dem Organisationsschema
des Innenministeriums gehe »eindeutig hervor,
daf} das Zentralkomitee der sowjetischen Kom-
munisten ... die Faden zieht bis hinunter zur
’kleinsten Einheit’, die dann als Moskaus Hilfs-
truppe die US-Kasernen blockiert!«®

Reprisentieren Kommunisten in der Wahrneh-
mung der Bevolkerung das eine Spektrum
nichtseridser Einfluinahme, so bilden Gewalt-
tater und Chaoten das andere. Wihrend es in
der iiblichen Alltagsdeutung den Kommuni-
sten letztlich um die Schwichung des Westens
geht — auch mit friedlichen Mitteln —, steht
fiir die Gewalttiiter und Chaoten Unruhe und
Unordnung im Vordergrund. Die Uberginge
zwischen beiden Gruppen diirften fiir viele
Biirger allerdings flieBend sein — in den Me-
dien ist nicht selten die Rede von »linksradika-
len Chaoten«; die ideologischen Feinheiten
zwischen orthodoxen und nichtorthodoxen
Marxisten werden in der Bevolkerung wohl
kaum gesehen und keine entsprechenden Un-
terschiede getroffen. Ob jemand Kommunisten
oder Gewalttiter als einfluBreiche Gruppe be-
zeichnet, mag mitunter nur eine geringfiigig
andere Akzentuierung, keine grundlegend an-
dere Wahrnehmung bedeuten.

Demonstrationen und Akte zivilen Ungehor-
sams haben in der Bevolkerung an sich schon
in gewissem Umfang den Charakter des Anri-
chigen. Zwar billigt man mehrheitlich das
Recht auf Demonstrationen, doch zugleich
auch harte Reaktionen in Situationen, die das
Bediirfnis nach Ruhe und Ordnung zu erschiit-
tern drohen’. Mitbedingt durch die Tendenz
der Medien, iiber gewalttitige Demonstratio-
nen iiberproportional hiufig zu berichten, ist
der Gedanke an Demonstrationen eng mit der
Assoziation »Gewaltakte« verbunden und ruft
ein entsprechend ambivalentes Gefiihl her-
vor!!. Daf} es bei Aktionen der Friedensbewe-
gung gegen die Nachriistung zu Gewalt und
Unruhe kommen wiirde, ist so denn nicht nur
ein Gefiihl in der Bevolkerung, das aus der Be-
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wertung von Demonstration per se erwichst.
Es ist ein Gefiihl, das zudem sowohl durch ein-
zelne Ereignisse — wie die Krawalle in Krefeld
(Juni 1983) — als auch durch entsprechende
Verlautbarungen staatlicher Stellen im Som-
mer und Herbst 1983 eine besondere Akzentu-
ierung erfihrt.

Den ganzen Juli und Anfang August hindurch
durchzieht die Medien die Auseinandersetzung
um die Krefelder Krawalle und die — damit
zum Teil in Verbindung gebrachte — Verab-
schiedung des neuen Demonstrationsrechts.
Krefeld sei kein Einzelfall, heil}t es etwa in den
offiziellen Verlautbarungen von Politikern, der
Herbst konne noch schlimmer werden. Das Be-
ste sei es, sich von den Aktionen der Bewegung
ginzlich fernzuhalten. In manchen Zeitungen
wird Protest gegen die Nachriistung untrenn-
bar mit Gewalt verbunden, fiir manchen Politi-
ker ist die Teilnahme am Protest der fast schon
vorprogrammierte Weg in den Terrorismus. Da
ist die Rede davon, daB3 »Friedensdemonstran-
ten und Pflasterkrieger« eine »taktische Ein-
heit« bilden, die »Hypochondrie« der Frie-
densbewegung »ganze Straflen fiillt und Steine
wirft« und ein dhnlicher Rigorismus und Ak-
tionismus Ende der 60er Jahre am Beginn des
Terrorismus durch die »Rote Armee Fraktion«
gestanden habe!2,

3. Die Friedensbewegung im Urteil der
Bevilkerung: Prozesse langfristigen Wandels

Stereotype iiber kommunistische Drahtzicher-
schaft und Erwartungen, daf Gewalttiter und
Chaoten die Friedensbewegung entscheidend
bestimmen, miissen nicht notwendigerweise in
der Bevolkerung auf Zustimmung stoflen. Sie
konnen sich zudem — unter dem Einflu} ak-
tueller Ereignisse — verdndern und an Bedeu-
tung verlieren. In welchem AusmaB dies zu-
trifft, ist eine empirische Frage. Sie ist nur mit-
tels reprisentativer Umfrageforschung fiir die
Bundesrepublik zu beantworten. Die fritheste
Umfrage mit entsprechenden Informationen

stammt vom Herbst 1981 und wurde kurz vor
der Bonner Grofldemonstration, dem ersten
iiberregional deutlich sichtbaren Zeichen o6f-
fentlichen Nachriistungsprotests, gemacht: »In
der Bundesrepublik und in einigen anderen
Liandern hat sich ja in letzter Zeit eine ’Frie-
densbewegung’ gebildet. Was glauben Sie, von
wem diese Friedensbewegung ausgeht?« Rund
20% nannten auf diese (offene) Frage — vor
der Bonner Grofidemonstration — spontan ei-
ne kommunistische Drahtzieherschaft (Ruf3-
land, Kreml, Kommunisten, linke Gruppen).
Kurz nach der Demonstration lag der Prozent-
satz weiterhin um diesen Wert. Eine kurzfristi-
ge Verinderung scheint sich in nennenswertem
Umfang nicht ergeben zu haben!?,

Ein halbes Jahr spiter (Marz/April 1982)
scheint der Anteil, der eine kommunistische
Drahtzieherschaft zu erkennen glaubt, dann je-
doch leicht gesunken. Ob dies als langfristige
Folge des Protests vom Herbst 1981 zu deuten
ist oder andere Ursachen hat, sei dahingestellt.
Daf die Friedensbewegung »im wesentlichen
kommunistisch gelenkt« sei, meinten (nun im
Rahmen einer geschlossenen Frage) jedenfalls
nur noch 15%?. Eineinhalb Jahre spiter, im
August/September 1983, sind auf eine entspre-
chende Frage schlieBlich 10% der Meinung,
Kommunisten hétten in der Friedensbewegung
den »groBten EinfluB« (vgl. Tabelle 1: Total).
DaB sich der Anteil der Meinungslosen gegen-
iiber den beiden vorherigen Umfragen halbiert
hat — dort waren es 30%, hier 15% —, mag
neben methodischen’’ ‘Ursachen inhaltliche
Griinde haben: die Friedensbewegung steht in-
zwischen so sehr im 6ffentlichen Interesse, daf3
sich fast jeder dariiber eine gewisse Meinung
gebildet hat. Wiirde man sich nur auf die Per-
sonen beziehen, die eine Angabe trafen (und
setzt diese gleich 100%), so wire das Schwin-
den wahrgenommener kommunistischer Do-
minanz noch markanter: der Anteil wiirde von
29% auf 11% schrumpfen.

Fragen, die nicht identisch formuliert sind,
bergen gerade fiir Trendvergleiche erhebliche
Probleme in sich. Wenn sich ein Wandel abbil-
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det, weil man nicht, ob dieser eher methodisch
oder substantieller Art ist. Insofern ist der be-
schriebene Trend iiber die Wahrnehmung kom-
munistischer Drahtzieher, der mit unterschied-
licher Fragemethodologie gewonnen wurde,
mit Vorsicht zu interpretieren. DaB der Trend
wahrscheinlich aber reale Verinderungen an-
deutet, das zeigt eine Studie des »Sinus-
Instituts« mit identischer Methodologie: die
Vorstellung, die Kommunisten wiirden letztlich
die Richtung der Friedensbewegung bestim-
men, lehnten zwischen Herbst 1981 und Herbst
1983 immer mehr Menschen ab. Die Beschwo-
rung kommunistischer Dominanz findet im-
mer weniger Gehor'. Welche Verinderungen
sich in der Wahrnehmung von Gewalttitern im
gleichen Zeitraum vollzogen haben, wissen wir
dagegen mangels entsprechender Daten
nicht!”.

4. Die Aktionen der Friedensbewegung im
Herbst 1983: Ereignisse und Konsequenzen fiir
thr Image in der Bevilkerung

Begonnen hatten die Aktionswochen der Frie-
densbewegung im Herbst 1983 mit einer Auf-
taktveranstaltung am 1. September: einer drei
Tage dauernden Blockade der Raketenstandor-
te Mutlangen und Bitburg. Wenn auch die Me-
dien nur iber einen Teil der daran teilnehmen-
den Prominenten berichtete, wurde doch das
zentrale Anliegen deutlich: daB derartige For-
men zivilen Ungehorsams selbst von respek-
tierten Personlichkeiten des offentlichen Le-
bens — wie Heinrich B6ll — mitgetragen wer-
den und derartige Aktionen friedlich verlaufen
koénnen, ziviler Ungehorsam nicht notwendi-
gerweise mit Gewalt einhergehen mufB's. Eine
vergleichbare Chance, wie die spiteren Aktio-
nen in der Medienberichterstattung in den Vor-
dergrund zu riicken, hatten diese Blockaden
nicht: sie wurden von Anfang an durch den
Abschul} des koreanischen Verkehrsflugzeuges
durch die Sowjets am 1, September 1983 iiber-
schattet. Dieses Ereignis verdringte die Be-

richterstattung iiber die Nachriistungsgegner
auf den zweiten Platz. Der Abschuf} des Flug-
zeuges blieb iiber mehrere Tage hinweg das
Hauptthema.

Die Herbstaktionen im Oktober standen, an
alternativen, spektakuliren Ereignissen gemes-
sen, unter etwas besseren Ausgangsbedingun-
gen. Auch in der lokalen Betroffenheit war die
Situation verschieden: Waren die Blockaden
Anfang September regional konzentrierte Er-
eignisse mit hoher iiberregionaler Sichtbarkeit,
so handelte es sich bei den eigentlichen Aktio-
nen wihrend der Aktionswoche vom 15.-22.
Oktober um regional breit gestreute Ereignisse
mit hoher lokaler und iiberlokaler Sichtbar-
keit. Mit einer Vielzahl von Aktionen doku-
mentierten Biirger an verschiedenen Orten die
Ablehnung der geplanten Stationierung. In der
AbschluBphase — am 22. Oktober — erreichte
der Protest schlieBlich mit einer Teilnehmer-
zahl von rund 1,3 Millionen Menschen seinen
Hohepunkt — die grofite Demonstration in der
Geschichte der Bundesrepublik.  Beein-
druckend fiir viele, einschliefllich der Medien,
wurde die 108 km lange Menschenkette zwi-
schen Stuttgart und Neu-Ulm. Sie machte die
gemeinsame Anstrengung zu koordiniertem
und friedlichem Protest sinnfillig. Die Prophe-
tie eines »heilen« Herbstes zerbrach: wider al-
le Befiirchtungen und trotz der groen Demon-
strantenzahl verlief die Aktionswoche fried-
lich.

Was sind nun die Auswirkungen dieser Aktio-
nen auf das Image der Friedensbewegung?

Um dies zu untersuchen, greifen wir auf zwei
Umfragen vom 25. August bis 8. September
und vom 24. November bis 5. Dezember 1983
zuriick. Es handelt sich um eine eigene Umfra-
ge, durchgefithrt vom »Emnid-Institut«, und
eine partielle Replikation im Rahmen einer
Emnid-Eigenerhebung'®. Die erste Umfrage
untergliedern wir in die Zeit vor und nach dem
2. September — also vor und nach Beginn der
Blockaden in Mutlangen und Bitburg. Wir
wihlen den 2. September als Einschnitt, weil



Karil-Heinz Reuband: Die Friedensbewegung vor und nach den »Aktionswochen« 17

die Berichterstattung iiber die Aktionen entwe-
der am 1. September erst abends in den Fern-
sehnachrichten oder am folgenden Tage in den
Tageszeitungen einsetzte — die meisten Befrag-
ten wohl frithestens an diesem Tage davon
Kenntnis nehmen konnten. Nicht die Aktion,
sondern die Chance, davon in den Medien zu
erfahren, bildet fiir uns das Kriterium.

Die zweite Erhebung umfafit die Zeit nach Ab-
schluB der Herbstdemonstrationen, der Parla-
mentsdebatte iiber die Nachriistung und die
beginnende Stationierung. Somit stehen uns
insgesamt drei Zeitpunkte zur Verfiigung, die
jeweils unterschiedliche Phasen der Aktions-
wochen umfassen. Sie erlauben Aussagen {iber
eher kurzfristige Auswirkungen des Protests,
die mdglichen ldngerfristigen bleiben unbe-
rithrt.

Wie man Tabelle 1 (Rubrik »Total«) entneh-
men kann, werden zu allen drei Zeitpunkten
Gewalttiter und Kommunisten — entgegen der
offiziellen Stereotype — nur von einer Minder-
heit der Bevolkerung als einfluireiche Gruppe
in der Friedensbewegung wahrgenommen. Die
Mehrheit von iiber 60% sieht besorgte Biirger
als bedeutsamer an, die gegen die Stationie-
rung neuer Raketen oder dariiberhinaus auch
allgemein gegen zuviel Riistung eingestellt
sind. Zu allen drei Zeitpunkten sind es jeweils
etwas mehr Personen, die Gewalttiter und
Kommunisten als prigende Gruppe vermuten.
Die Prognosen iiber einen gewalttédtigen Herbst,
die hochgespielten Krefelder Krawalle?® und
die allgemeinen Vermutungen iiber Gewaltta-
ten bei Demonstrationen mégen diese beson-
dere Akzentuierung bewirkt haben.

Tabelle 1: Image der Friedensbewegung nach Einstellung zur Nachriistung und Zeitpunkt der Erhebung (in

Prozent)
Einstellung zur Nachriistung Bevélkerung
Dafiir Dagegen Total

1 2 3 i 2 3 1 2 3
Kommunisten, welche die
Verteidigungsfihigkeit des .
Westens schwichen wollen 38 32 28 4 5 3 10 10 10
Gewalttiter, denen es vor allem um
Krawall und Chaos geht 31 30 27 11 10 3 16 15 12
Besorgte Biirger, welche die
Bundesrepublik durch neue
Atomraketen bedroht sehen 11 14 13 38 34 45 30 27 31
Menschen, die nicht nur gegen neue
Raketen sind, sondern dariiber hinaus
die Riistung allgemein abbauen wollen 19 21 28 37 43 39 30 34 32
Habe noch nichts von der
Friedensbewegung gehort - - 1 * 2 1 1 2
Weil} nicht 1 2 3 5 6 12 10 10
Keine Angabe — 1 1 2 3 2 2 3 3

100 100 100 100 100 100 100 100 100
N = 188 151 277 748 602 573 1109 925 1002

* = Unter 0,5%
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Frageformulierungen: »Die Veranstaltungen und Demonstrationen gegen die Aufstellung der neuen Raketen
bei uns werden im wesentlichen von der Friedensbewegung getragen. Dariiber, wer diese Friedensbewegung
entscheidend prégt und den groBten Einfluf} hat, gehen die Meinungen auseinander. Ich habe hier verschiede-
ne o6fters gehorte Ansichten. Sagen Sie bitte, welche davon Ihrer Meinung nach am ehesten zutrifft.« In der
ersten Erhebungsphase vom 25.8.-8.9.83 wurden die Antworten auf Karten vorgegeben, in der zweiten
vom 24.11.-5.12. 83 auf einer Liste. Die Einstellung zur Nachriistung (hier und in Tab. 3) als Gruppierungs-
merkmal aufgefiihrt, wurde nach dem Hinweis auf die Genfer Verhandlungen erfaB8t durch die Frage:
»Wenn die Verhandlungen zwischen den USA und der Sowjetunion erfolglos bleiben, sollen demnéchst auch
bei uns in der Bundesrepublik Deutschland neue Atomraketen aufgestellt werden. Sind Sie fiir oder gegen
diese Aufstellung neuer Raketen?« Personen, die sich als unentschieden oder gleichgiiltig deklarierten, wur-
den mit einer Nachfrage konfrontiert: »Nehmen wir einmal an, Sie miiBten sich entscheiden. Sind Sie dann
insgesamt eher fiir oder sind Sie gegen die Aufstellung neuer Raketen?« Personen, die sich hier fiir oder ge-
gen die Raketen entschieden, wurden mit den entsprechenden Befragten der Vorfrage zusammengefaBt. Per-
sonen, die sich selbst bei Nachfrage nicht entscheiden konnten, sind in den Tabellen nicht mit aufgenommen;
sie sind lediglich als Bestandteil der Gesamtstichprobe (»Bevolkerung Total«) mit aufgefiihrt.

Erhebungszeit: (1) zwischen 25.8. und 1.9.83, (2) zwischen 2.9. und 8.9.83, (3) zwischen 24.11. und
5.12.83. Die Tabellen 1 -3 beruhen (einschlielich der angegebenen Fallzahlen) auf dem vom Umfrageinsti-
tut gewichteten Datensatz — gewichtet, um differentielle Ausfille nach sozialen Merkmalen, Parteirecall

auszugleichen und die Haushaltsstichprobe in eine Personenstichprobe zu iiberfithren.

Auffillig ist nun, dafl die Nennung von Kom-
munisten iiber die Zeit der Aktionen hinweg
konstant bleibt. Der Riickgang ist hier — wie
die zuvor referierten Daten belegten — in der
Gesamtbevélkerung offenbar bereits friiher
eingetreten. Was sich dafiir — wenn auch nur
leicht — verindert, ist die Nennung von Ge-
walttdtern. Ihr Anteil sinkt langfristig von 16%
auf 12%. Vor allem nimmt er in jener Alters-
gruppe ab, die noch im August/September am
hidufigsten Gewalttiter am Werk wahnten (die
30- bis 49j4hrigen): von 22% auf 9%. Der Wi-
derspruch zwischen Erwartung und Realitit ist
durch die zwischenzeitlichen Ereignisse offen-
sichtlich zu grof geworden, als da8 man an der
Realitdtsdefinition noch festhalten konnte.

Untergliedert man in Befiirworter und Gegner
der Nachriistung, so zeigt sich in beiden Grup-
pen eine Aufwertung der Friedensbewegung:
dafl es Kommunisten oder Gewalttiter sind,
welche den groBten EinfluB haben, glauben im
August 69%, September 62% der Nachrii-
stungsbefiirworter, im November/Dezember
55%. Unter den Nachriistungsgegnern ist der
— ohnehin schon geringe — Wert von 15% ayf
6% gesunken. Unter ihnen geht dieser Wandel
vor allem auf eine sinkende Nennung von Ge-

walttitern zuriick, unter den Befiirwortern be-
trifft er daneben noch die Kommunisten.

Die Breite, GréBe und Vielfalt der Bewegung,
wie sie sich in den Herbstaktionen ausdriickte,
mag bei ihnen entscheidende Zweifel geweckt
haben: wie sollen Kommunisten, die — auch
nach offiziellen Verlautbarungen — einen klei-
nen Teil ausmachen, eine derart breite Bewe-
gung steuern? Wie sollen Kommunisten derart
einfluBreich sein, wenn das Bild des Protests so
sehr durch andere politische Gruppen mitbe-
stimmt wird — nicht zuletzt von fithrenden
SPD-Politikern? Das Auftreten Willy Brandts
als offizieller Redner auf der Bonner Grofiver-
anstaltung mag das ohnehin schon briichig ge-
wordene Klischee kommunistischer Priagung in
dieser Gruppe ebenso erschiittert haben wie die
Tatsache, da der DGB seine Distanz zur Frie-
densbewegung zwischenzeitlich reduziert hatte.

Was fiir Gruppen sind es nun, welche im Urteil
der Befragten die Friedensbewegung prigen
und denen man eine seriése Motivation zu-
schreibt (gleich, wie auch immer man sie im
einzelnen bewerten mag?)? Sind es lediglich
Personen, die gegen die Nachriistung einge-
stellt sind, oder Personen, deren Gegnerschaft
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umfassender ist — Personen, die eine allgemei-
ne Abriistung erstreben? In der Wahrnehmung
der Befragten halten sich beide Gruppen in et-
wa die Waage. Und auch, wenn man nach der
Einstellung zur Nachriistung unterscheidet,
andert sich daran nichts Wesentliches. Auffal-
lend ist allenfalls die etwas groBere Tendenz der
Nachriistungsbefiirworter, in der Friedensbe-
wegung eine umfassende Riistungsgegner-
schaft zu vermuten. Diese Tendenz wird im
Laufe der Aktionswochen noch weiter ver-
starkt, wihrend unter den Nachriistungsgeg-
nern langfristig die Wahrnehmung spezifischer
Protestmotivation zunimmt. Mag sein, daf
dies in ihrem Falle Folge einer differenzierteren
Beurteilung im Gefolge der Aktionswochen ist:
sie werden deutlicher als zuvor der heferogenen
Zusammensetzung der Friedensbewegung ge-
wahr und der single-issue-Orientierung, die al-
le eint?2,

Unter den Befiirwortern der Nachriistung
schligt sich eine Akzentverschiebung auf der
Bewertungsebene, nicht der Wahrnehmungs-
ebene nieder. Die Nennung negativer Gruppen
(Kommunisten, Gewalttiter) geht zuriick, posi-
tivere Klassifikationen treten in den Vorder-
grund. Doch diese sind immer noch haufiger
als bei den Nachriistungsgegnern pauschal ge-
halten: man sieht bei der Friedensbewegung
den Protest umfassender angelegt als es die
verbalisierte Zielsetzung nahelegt. Vielleicht
kommt hier die stereotype Kennzeichnung un-
ter Politikern wie Medien des Nachriistungs-
protests als Anti-Nato-Protest mit ins Spiek
danach ist Nachriistungsgegnerschaft nur ein
Symptom fiir eine tieferliegende und breitere
Ablehnung des westlichen Verteidigungsbiind-
nisses und seines Prinzips der Abschreckung?.
Wenn diese Annahme tiber verdnderte Katego-
risierung zutreffen sollte, dann konnte dies be-
deuten: der »Umstieg« von einer negativen zur
positiven Globalbeurteilung verlduft zunéchst
iiber pauschale Kategorisierungen. Erst mit zu-
nehmender Einsicht in die Bewegung werden
differenziertere Beurteilungen méglich. Solan-
ge die Friedensbewegung auf die Nachriistung

fixiert ist — , die gewissermaflen den kleinsten
gemeinsamen Nenner bildet —, enthilt eine
differenzierte Beurteilung die Wahrnehmung
spezifischen Protests.

5. Billigung von Protest vor und nach den
Herbstaktionen

Das Ausbleiben der erwarteten Gewalttatigkei-
ten wihrend der Aktionswochen braucht nicht
nur dem Image der Bewegung, sondern kann
auch dem Protest selbst zugute gekommen
sein. Er mag in zunehmendem Mafe gebilligt
werden und die eigene Bereitschaft zu Aktio-
nen gesteigert haben. Daf} breite Mehrheiten
spezifische Demonstrationen — trotz ihrer
Ambivalenz gegeniiber Demonstrationen an
sich — im Falle des Nachriistungsprotests ak-
zeptieren, hatte sich bereits anldBlich der ersten
GroBdemonstration im Herbst 1981 gezeigt.
Kurz danach fragte das »Emnid-Institut« ei-
nen reprisentativen Querschnitt der Bundesbe-
volkerung: »Am 10. Oktober gab es ja eine
groBe Friedensdemonstration in Bonn. Finden
Sie es gut, daB diese Friedensdemonstration
abgehalten wurde — oder finden Sie es nicht
gut?« 65% antworteten damals mit »gut« und
32% mit »nicht gut«®.

Die spezifische und nachtrigliche Bewertung
einzelner Demonstrationen ist nun allerdings
etwas anderes als die Bewertung generellen
Protests gegen einzelne staatliche Entscheidun-
gen. In unserer eigenen Erhebung ging es uns
um die generelle Akzeptanz von Protest. Um
sowohl Ambivalenz als auch Meinungslosig-
keit zu erfassen, raumten wir — im Gegensatz
zur Emnid-Umfrage vom Herbst 1981 — die
spontane Nennung einschriankender Billigung
ebenso als legitime Antwort ein wie Meinungs-
losigkeit. Protest gegen die Stationierung neuer
Raketen fanden im August — also vor Beginn
der Blockaden und Herbstdemonstrationen er-
staunlich viele gut. Und es sind genauso viele
wie kurz danach: 61%. 21% hielten ihn eher fiir
schlecht, 16% konnten sich dazu nicht duern
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oder standen der Sache gleichgiiltig gegeniiber.
Rund die Hailfte derer, die Protest billigten,
machten spontan Einschriankungen. Dies be-
deutet nun nicht etwa, die iibrigen Befragten
mit globaler Bejahung wiirden in der Art des
Protests keinen Unterschied machen. Es be-
deutet, wie Tabelle 2 belegt, lediglich eine re-
striktivere Haltung gegenitber verschiedenen
Aktionsformen. Unter den Befragten, die den

Protest eher gut finden, billigen danach z.B.
90% die Teilnahme an einer Unterschriften-
sammlung und 76% die Beteiligung an einer
genehmigten Demonstration. Unter denen, die
den Protest nur mit Einschrinkung gut finden,
heiBen hingegen nur noch 66% die Teilnahme
an einer Unterschriftensammlung gut und
45% die Teilnahme an einer genehmigten De-
monstration.

Tabelle 2: Befiirwortung unterschiedlicher Aktionsformen nach globaler Beurteilung von Protest

(Mehrfachnennungen in Prozent)

Beurteilung von Protest gegen Raketen

Kommt auf
Eher gut Art des Weif} nicht, Bevolkerung

Protestes an Eher schlecht gleichgiiltig Total
Sich an einer
Unterschriften-
liste beteiligen 90 66 21 24 57
An einer geneh-
migten Demon-
stration teil-
nehmen 76 45 9 13 42
Zufahrtswege
zu militdrischen
Einrichtungen
blockieren 34 9 2 3 15
An einer nicht
genchmigten
Demonstration
teilnehmen 22 2 2 2 8
N = 638 609 437 322 2033

Frageformulierungen: »In den kommenden Monaten planen verschiedene Gruppen und Organisationen Pro-
testveranstaltungen gegen die neuen Raketen. Finden Sie es eher gut, dafl gegen diese Raketen protestiert

wird oder finden Sie das eher schlecht?«

»Um sich gegen die Aufstellung der neuen Raketen bei uns zu wenden, kann man verschiedene Moglichkeiten
wahlen. Sagen Sie bitte anhand dieser Liste, welche Sie in diesem Falle — allgemein gesehen — voll befiir-
worten, im grofien und ganzen befiirworten, im groflen und ganzen ablehnen oder entschieden ablehnen. Wie

ist es mit .

-.« (Die einzelnen Aktionsformen werden nacheinander vorgelesen und bewertet). Zusammenge-

faBt aufgefiihrt sind in der Tabelle »Befirworte voll« und »Beflirworte im groflen und ganzen«.

Erhebungszeit: 25.8. - 8.9.1983.
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Hatten die Blockaden in Mutlangen und Bit-
burg auf der Ebene der Gesamtbevolkerung
keine nennenswerten Verdnderungen kurzfri-
stiger Art hervorgerufen, so scheinen die Ak-
tionswochen des Oktober durchaus nachhalti-
gere Wirkungen gehabt zu haben. Dies mag
mit der GroBe und Breite des Protests ebenso
zu tun haben wie mit der unerwarteten
Friedfertigkeit?>. Im November/Dezember —
nach dem Abschluf der Herbstaktionen — bil-
ligten ihn jedenfalls nunmehr 66%. Dies ist
zwar kein starker, aber doch auffilliger Anstieg
(um 6 Prozentpunkte). Man kénnte meinen, er
wire im wesentlichen durch den Riickgang der
Meinungslosen bedingt worden: immerhin hat
sich hier im beobachteten Zeitraum ein
SchrumpfungsprozeB vollzogen, wihrend die
prinzipielle Gegnerschaft konstant bleibt. Und
ein Ubergang von der Meinungslosigkeit zur
ambivalenten Billigung von Protest ist nun ein-
mal psychologisch leichter als der Ubergang
von prinzipieller Ablehnung zur Billigung.

Der Sachverhalt ist indes komplexer als es zu-
nichst scheinen mag. Zum einen ist zu beden-
ken, daB Billigung des Protests zwar primér
von Nachriistungsgegnern ausgeht, aber auch
nennenswerte Teile der Nachriistungsbefiir-
worter ihn gutheifien. Billigung des Protests ist
offenbar nicht mit Billigung der Ziele gleichzu-
setzen. Viele Befragte mogen es lediglich posi-
tiv beurteilen, da Biirger fiir ihre eigenen
Uberzeugungen einstehen. Nichts zu tun wiirde
— bei Ablehnung einer Entscheidung — Resig-
nation und Anpassung bedeuten. Es wider-
spriache geradezu den demokratischen Tugen-
den. Zum anderen wird die ganze Sache da-
durch kompliziert, daB sich innerhalb des be-
trachteten Zeitraumes — woméglich durch den
Abschuf} des koreanischen Zivilflugzeuges be-
dingt — die Zahl der Nachriistungsgegner ver-
ringert hat. An der Grundstimmung &ndert
sich dadurch allerdings nichts: nach wie vor ist
es eine absolute Mehrheit, die sich gegen Rake-
ten ausspricht, und die Zahl der Gegner ist
mehr als doppelt so grol wie die Zahl der
Befiirworter?s.

Tabelle 3: Billigung von Protest nach Einstellung zur Nachriistung und Zeitpunkt der Erhebung (in Prozent)

Einstellung zur Nachriistung Bevolkerung
Dafiir Dagegen Total
1 2 3 1 2 3 1 2 3
Eher gut 6 10 7 44 46 49 31 32 30
Kommt auf die Art des Protests an 15 22 36 34 32 35 30 30 36
Eher schlecht 73 61 52 11 13 8 23 20 21
Weifl nicht/Gleichgiiltig 5 4 5 10 6 6 16 16 11
Keine Angabe — 1 * 1 2 1 1 2 2
100 100 100 100 100 100 100 100 100
N = 188 151 277 748 602 573 1109 9251002

* = Unter 0.5%

Frageformulierungen: In der ersten Erhebung vom 25.8. bis 8.9.83 — also vor den angekitndigten Herbstak-
tionen — heifit es: »In den kommenden Monaten planen verschiedene Gruppen und Organisationen Protest-
veranstaltungen gegen die neuen Raketen. Finden Sie es eher gut, daBl gegen diese Raketen protestiert wird,
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oder finden Sie das eher schlecht?« In der zweiten Erhebung vom 24.11. bis 5.12.83 muf} die Frage, da der
Protest inzwischen stattgefunden hat, in eine funktional 4quivalente Formulierung umgewandelt werden. Sie
lautet nun: »Gegen die Aufstellung neuer Raketen gibt es Protestveranstaltungen verschiedener Gruppen und
Organisationen. Finden Sie es eigentlich eher gut, dafl gegen diese Raketen protestiert wird oder finden Sie

das eher schlecht?«

Erhebungszeit: (1) zwischen 25.8. und 1.9.83, (2) zwischen 2.9. und 8.9.83, (3) zwischen 24.11. und 5.12.83.

Weil Nachriistungsgegnerschaft mit Billigung
des Protests korreliert und sich die Zahl der
Nachriistungsgegner reduziert hat, miif3te auch
die Billigung des Protests in der Bevolkerung
abnehmen. Das Fehlen dieses Trends verweist
auf einen internen Strukturwandel: die Bezie-
hung zwischen Nachriistungsgegnerschaft und
Billigung des Protests muf3 sich — bedingt
durch die Befiirworter, die Gegner oder beide
~— gewandelt haben. Wie man der Tabelle 3
entnehmen kann, hat sich hauptséchlich unter
den Befiirwortern eine zunehmende Billigung
von Protest ausgebreitet.

Wihrend im August zusammen lediglich 21%
Protest gutheiflen, sind es im September 32%
und nach den Aktionswochen 43%. Der Wan-
del scheint hier, wie die konditionale Bejahung
andeutet, von einer generellen Ablehnung zu
einer vorsichtigen, restriktiven Akzeptanz ein-
zelner Protestformen hin zu verlaufen,

Unter den Nachriistungsgegnern fillt der allge-
meine Wandel geringer aus: die Billigung des
Protests — die hier eher eine inhaltliche Stiit-
zung reprasentiert — ist lediglich von 78% auf
84% gestiegen. Gestiegen ist primir die nicht-
konditionale, umfassendere Bejahung des Pro-
tests (»Eher gut«), nicht die konditionale
(»Kommt auf die Art des Protests an«). Die
Akzeptanz von Protest ist mithin insgesamt
zwar schwicher angewachsen als unter den
Nachriistungsbefirwortern, dafiir in der Inten-
sitdt der Akzeptanz um so stirker. In beiden
Gruppen geht der Wandel zu Lasten derer, die
Protest generell ablehnen.

Der Anteil der Meinungslosen ist — anders als
auf der Ebene der Bevolkerungsgesamtheit —
weitgehend konstant. Bleibt als Fazit: der
Haupteffekt der Aktionswochen auf die Billi-

gung von Protest scheint, zumindest innerhalb
des betrachteten Zeitraumes, ein zunechmendes
Verstédndnis fiir Nachriistungsprotest unter den
Befiirwortern der Nachriistung zu sein. Sie, die
am stirksten an einen gewalttdtigen Ausgang
der Aktionen geglaubt haben, mufiten den Wi-
derspruch zwischen Erwartung und Ausgang
am stdrksten erfahren.

6. Gewaltprophetien, Ereignisse und die
Notwendigkeit kognitiver Neuorientierung

Die Aktionswochen der Friedensbewegung im
Herbst 1983 haben zwar zu keinem Einbruch in
das Meinungsbild der Bevolkerung gefiihrt,
wohl aber hat es einen deutlichen Effekt zu-
gunsten der Friedensbewegung und ihres Pro-
tests bei Befiirwortern wie Gegnern ergeben.
Die iiberproportionale Betroffenheit der Nach-
riistungsbefiirworter zugunsten der Friedens-
bewegung ist dabei besonders bemerkenswert:
im allgemeinen neigen Menschen dazu, neue
Informationen selektiv in Einklang mit ihren
bisherigen Anschauungen aufzunehmen. Dis-
krepante Informationen werden abgeschottet,
mitunter gar selektiv als Bestitigung der eige-
nen Uberzeugung umgewertet?’. Wieso gilt
dieses Prinzip hier nun nicht mehr?

Der Grund mag in dem Widerspruch zwischen
Erwartungen und Realitit liegen: wie sehr auch
immer man gewillt war, die eigenen Uberzeu-
gungen durch noch so singulire Ereignisse be-
stitigen zu wollen, man konnte auf keine der-
artigen Ereignisse zuriickgreifen. Am SchluB
der Aktionswochen kamen selbst diejenigen
Medien, die die Friedensbewegung deutlich ab-
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lehnten und die Gewaltfrage in ihrer Berichter-
stattung kontinuierlich aufgriffen, nicht um-
hin, die Friedlichkeit des Protests zu bezeu-
gen®, Die massiven Warnungen staatlicher
und sonstiger Stellen vor Gewalt bei Nachrii-
stungsprotesten muften vor dem Hintergrund
der Ereignisse zwangsldufig zu einer Art Bu-
merang fir die Warner werden. Mogen auch ei-
nige potentielle Teilnehmer an Demonstratio-
nen dadurch entmutigt worden sein — die
langfristigen Wirkungen miinden in eine Auf-
wertung der Friedensbewegung. Sie muf} um so
stirker ausfallen, je erfolgreicher die Gewalt-
bedrohung vermittelt wurde — um so grofer
ist dann namlich auch subjektiv die Diskre-
panz zwischen Erwartungen und Realitit und
die Notwendigkeit einer kognitiven Neuorien-
tierung gegeniiber der Friedensbewegung anzu-
sehen.

Zu Beginn der Stationierungsphase steht die
Friedensbewegung damit in der &ffentlichen
Meinung etwas besser da als noch in der Zeit
davor. Dies konnte ihr — selbst bei nachlassen-
der Gegnerschaft gegeniiber der Nachriistung
— eine glaubwiirdigere Position in der Bevol-
kerung und so eine erhohte Einfluichance ein-
bringen. Inwieweit diese Steigerung der Glaub-
wiirdigkeit auf dem erreichten Niveau stabil
bleibt, langfristig sogar noch zunimmt, wird
mit vom weiteren Verlauf des Nachriistungs-
protests und dem der Friedensbewegung ab-
hidngen.

In diesem Zusammenhang mag wiederum die
Erwartungshaltung der Bevolkerung fiir die
Zeit nach Stationierungsbeginn nicht unbedeu-
tend sein. Daf} es bei einer Stationierung neuer
atomarer Mittelstreckenraketen in der Bundes-
republik zu groBeren Demonstrationen und
Unruhen kommen wiirde, glaubten im Septem-
ber/Oktober 1983 80 % der Bundesbiirger. Ein
GroBteil von ihnen vermutete ernsthafte Unru-
hen, nicht bloB Demonstrationen®. Das Aus-
bleiben von Unruhen und grofleren Demon-
strationen nach Stationierungsbeginn ist po-
tentiell eine weitere Entkrdftung dieser allge-

meinen Gewaltprophetie. Doch damit dies der
Friedensbewegung zugute kommt, bedarf es
der sichtbaren Fortsetzung von Aktionen. Das
Ausbleiben von Unruhen kann erst dann dem
Wirken der Friedensbewegung zugerechnet
werden, wenn es wdhrend ihrer Demonstratio-
nen zu keinen derartigen Ereignissen kommt.
Das Unterbleiben von Aktionen wird demge-
geniiber wohl nicht als Beweis fiir den friedli-
chen Charakter der Bewegung, sondern eher
als Schwichung des Nachriistungsprotests und
als Resignation ausgelegt werden.

I M, Kriele: Die Rechtfertigungsmodelle des Widerstands,
in: Aus Politik und Zeitgeschichte B 39/83, S. 23.
2 Vgl. dazu S. Barnes, M. Kaase et al.: Political Action. Be-
verly Hills/London 1979. Dort auch Vergleiche mit ande-
ren Landern.
In diese Richtung wiesen z.B. Trendvergleiche von Umfra-
gen des Sinus-Instituts im Auftrage der Friedrich-Ebert-
Stiftung: Sinus: Sicherheitspolitik, Biindnispolitik und
Friedensbewegung., Miinchen, Oktober 1983.
Zum Vorwurf der Staatsfeindschaft siehe z.B. den Versuch
des Innenministeriums, FahrpreisermdBigungen der Bun-
desbahn fiir Angehdrige der Friedensbewegung und anrei-
sende Teilnehmer der Bonner Grofidemonstration zu ver-
hindern. Man habe kein »Verstandnis dafiir, wenn Vereini-
gungen mit verfassungsfeindlichen Zielen durch das
Staatsunternehmen Bundesbahn subventioniert wiirdenc,
vgl. Frankfurter Rundschau vom 17.9.83, S. 1. Und zum
Vorwurf des Irrationalismus vgl. entsprechende Aufierun-
gen von Politikern und Medien z.B. von Heiner GeiBler,
Siiddeutsche Zeitung vom 9.9.83, S. 5. Vom Vorwurf des
Irrationalismus hin zum Vorwurf der Borniertheit und gei-
stigen Minderwertigkeit ist es ein kleiner Schritt. Siehe et-
wa H. Kremps Kommentar zur Krefelder Demonstration
der Friedensbewegung: Die Anhidnger der Friedensbewe-
gung seien »nicht lernbereit, kaum dialogfahig, eher bor-
niert.« Die Reden und Interviews aus den Reihen der 'Frie-
densfreunde’ hatten ein beklagenswert niedriges Niveau.
»Die Bildungskatastrophe entlaBt ihre Kinder«, Die Weit
vom 27.6.83, S. 1.
Verwiesen sei im Zusammenhang mit der Nachriistungs-
thematik etwa auf Ausspriiche von CDU-Politikern, die
SPD wire 5. Kolonne Moskaus; Egon Bahr vertrete »ob-
jektiv sowjetische Interessen«. Zur Tradition derartiger
Argumentationsmuster vgl. zB. K.A. Otto: Der Wider-
stand gegen die Wiederbewaffnung, in: R. Steinweg, Red.,
Unsere Bundeswehr? Zum 25jdhrigen Bestehen einer um-
strittenen Institution. Frankfurt/M. 1981, S. 52-105.
Vgl. Institut far Demoskopie: Allensbacher Berichte
27/1980; E. Noelle-Neumann, Are the Germans »collap-
sing« or »standing firm«?, in: Encounter, Nr. 2, 1982,
S. 80.
7 Frankfurter Rundschau vom 18.8.83, S. 1.
8 Koélner Stadt-Anzeiger vom 16.9.83, Die Welt vom 16.9.83.
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9 Bild am Sonntag vom 18.9.83, S. 72/73. DaB das offizielle
und von verschiedenen Medien rezipierte Bild kommunisti-
scher Lenkung mit der Wirklichkeit wenig zu tun hat, dar-
auf verweisen Verfassungsschutzberichte einzelner Bun-
deslander. In Nordrhein-Westfalen, das rund ein Viertet al-
ler bundesdeutschen Friedensinitiativen umfassen soll, gel-
ten 70 der insgesamt 1100 Friedensinitiativen als kommuni-
stisch beeinflult. Von einer Unterwanderung — so NRW-
Innenminister Herbert Schnoor — kann nicht die Rede
sein. Vgl. Der Stern vom 23.6.83, S. 150.

10 So bejahten 1982 z.B. rund 88% der Bundesbiirger die
Aussage »Jeder Biirger hat das Recht, notfalls fir seine
Uberzeugung auf die StraBe zu gehenc, zugleich 78% den
Satz »Der Biirger verliert das Recht zu Streiks und De-
monstrationen, wenn er damit die 6ffentliche Ordnung
gefihrdet«, vgl. Allbus 1982 (ungewichtete Stichprobe):
Codebuch. Zentralarchiv fiir empirische Sozialforschung,
Universitit zu K6ln, S. 81. Selbst wenn man davon aus-
geht, dal — ungeachtet des Inhalts — bei einigen Befrag-
ten eine Tendenz besteht, vorgelegte, einseitig formulierte
Aussagen wie diese zu bejahen, und selbst wenn man in
der zweiten Aussage eine etwas andere Akzentuierung
sieht (Storung offentlicher Ordnung), spricht doch aus
diesen Daten einiges fiir weitverbretete Ambivalenz gegen-
iiber Demontrationen,

1 Die Tendenz der Medien, in der Berichterstattung iiber
Demonstrationen Gewaltakte iiberzubetonen, ist sicher-
lich mit fiir die zT. repressive Orientierung gegeniiber De-
monstrationen verantwortlich. Dabei entspringt diese
Tendenz nicht notwendigerweise politischen Orientierun-
gen, sondern Kriterien des am Spektakuldren orientierten
Journalismus. Eine iberproportionale Tendenz zur Re-
zeption gewalttitiger Ereignisse 14t sich auch in anderen
Bereichen — etwa der Kriminalberichterstattung — nach-
weisen, vgl. K.H. Reuband: Die Polizeipressestelle als Ver-
mittlungsinstanz zwischen Kriminalitidtsgeschehen und
Kriminalberichterstattung, in: Kriminologisches Journal
3, 1978, S. 174-186.

12 Die Welt vom 23.8.83, S. 2, Die Welt vom 27.5.83,S. 1,
ferner Frankfurter Rundschau vom 10.8.83, S. 4.

13 Emnid-Informationen 11/1981. Zu einem Teil iiberlappen
sich allerdings die Erhebungszeitriiume, wie man den An-
gaben zu den Tabellen entnehmen kann. Wenn sich ein Ef-
fekt eingestellt hat, dann wird er unterschatzt.

4 Infas: Einstellungen zur Friedensbewegung. Unverdffent-
lichte Tabellen, April 1982 (Umfrage fisr WDR). Die Frage
lautete hier: »Welcher der folgenden Aussagen iiber die
Friedensbewegung stimmen Sie am ehesten zu? A. Die
Friedensbewegung ist im wesentlichen kommunistisch ge-
lenkt, B. Die Friedensbewegung ist ein Haufen von Ideali-
sten und Spinnern, C. Die Friedensbewegung ist eine
Gruppierung ernstzunehmender, friedenswilliger Men-
schen.« (A-C auf Karten vorgegeben). Problematisch ist
hier insbesondere die Antwort B: sie vermischt nicht nur
zwei verschiedene, unterschiedlich bewertete Gruppen. Sie
ist zudem (»Idealistenc) nicht klar von Kategorie C zu un-
terscheiden.

15 In der ersten Emnid-Umfrage von 1981 mag die Wahl ei-
ner offenen Frage die Meinungslosigkeit auf 30% ge-
bracht haben, in der infas-Umfrage moglicherweise auch
die ungliickliche Wahl der Antwortkategorien. Offene
Fragen erbringen in der Regel eher als geschlossene Fra-
gen mit Antwortkategorie Meinungslosigkeit, und bei

~

komplexen, problematischen Fragen ist diese Kategorie

haufig fir den Befragten eine Fluchtmoglichkeit.
16 Die Aussage »In der Friedensbewegung bestimmen letzt-
lich die Kommunisten die Richtung« wurde 1981 von 42%
der Bevilkerung abgelehnt, 1982 von 52% und 1983 von
59%. Sinus: Sicherheitspolitik, Friedensbewegung. Miin-
chen 1983, S. 60. Auffillig ist die relativ hohe Akzeptanz
der Aussage im Vergieich zu unseren zuvor zitierten Um-
fragen. Der Grund ist wohl primar methodologischer Art:
in der Sinus-Umfrage werden Statements vorgegeben, Be-
jahungstendenzen bei verschiedenen Befragten — unge-
achtet der Thematik und inhaltlichen Ausrichtung_ der
Formulierung — verfithren in diesem Falle zu einer Uber-
schatzung der Akzeptanz.
In der infas-Umfrage werden Gewalttédter gar nicht erst
aufgefiihrt, in der Emnid-Umfrage von 1981 ist aus der
Art der Verschliisselung kein eindeutiger Schlu8 méglich:
Befinden Sie sich unter der Rubrik »Radikale, Extremex,
»Chaoten, Spinner, Faulenzer« oder »Sonstige Nennun-
gen«?
Zur Zielsetzung der Organisatoren und den Teilnehmern
an der Mutlanger »Prominentenblockade« vgl. Gesprich
mit Klaus Vack: »Friedensbewegung, soziale Bewegung,
Erfahrungen mit Basisopposition« sowie Ch. Maack:
»Marginalien zu Erfahrungen, die Utopia anpeilten —
drei Tage Widerstand in Mutlangenc, beide in: Vorgénge,
Nr. 64/65, 1983, S. 85-94, 121-126.
Unsere erste Erhebung vom 25.8. bis 8.9.83 wurde vom
NDR (Panorama) finanziert. Die Replikation geschah auf
unsere Anregung. Weitere taballarische Aufgliederungen
dieser neuesten Erhebung vom November/Dezember sind
in Emnid-Informationen 11/12-1983 publiziert.
2 Fir die Bewertung eines Ereignisses sind die Relation von
Gewalttatigen und friedlichem Protest und die niheren
Umstinde der Gewalt entscheidend. Wenn 150-400 Ge-
walttatige 15000-30000 friedlichen Teilnehmern gegen-
iiberstehen, dann ist der Gesamteindruck immer noch der
eines liberwiegend friedlichen Protests, Wenn der gewalt-
titige Protest zudem sich an anderen Orten ereignet als
der friedliche, kann auch den friedlichen Teilniehmern kein
Vorwurf mangelnder Intervention gemacht werden (wie
etwa bei Regierungssprecher Boenisch geschehen, der
félschlicherweise beide in der gleichen Menschenmenge
ansiedelt; vgl. Die Welt vom 27.6.83, S. 1). Und wichtig ist
zudem nicht nur, was geschehen ist, sondern auch, was
nicht passiert ist, obwohl es sich leicht hitte ereignen kon-
nen: das Mittagessen von US-Vizeprisident Bush fand we-
nige hundert Meter vom Ort des friedlichen Protests statt.
Es wire — bei entsprechender Bereitschaft — fiir die gro-
Be Teilnehmerzahl ein leichtes gewesen, hier einzugreifen
und die Absperrung der Polizei zu durchbrechen.
Nachristungsgegnern eine seribse Motivation zu unter-
stellen, schliefit eine Beurteilung ihrer Idee als unreali-
stisch und naiv nicht notwendigerweise aus. Was hier in-
teressiert, ist allein die zugeschriebene Seriositit der Moti-
vation.
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2 Der Nachriistungsprotest ist letztlich fiir die Mehrheit

der Beteiligten nichts anderes als eine Bewegung gegen
Mittelstreckenraketen mit Nuklearsprengkopfen. Vgl
auch E. Jahn: Aussicht und Sackgassen der neuen Frie-
densbewegung (1), in: Frankfurter Hefte, 39, Heft 1, 1984,
S. 23,

3 Vgl. z.B. Die Welt vom 13.8.83, S. 2.
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2 Emnid-Informationen 22/1981. Meinungslosigkeit oder

Gleichgiiltigkeit wurden in diesem Falle als Antwortkate-
gorie nicht vorgesehen. Der Befragte wurde zur AuBerung
gedringt. Die Werte fiir Bejahung und Ablehnung sind
deshalb notwendigerweise leicht inflationiert. Dies ist
beim Vergleich mit Umfragen zu bedenken, bei denen
Meinungslosigkeit als legitime Antwort gilt. In einer Um-
frage des Allensbacher Instituts vom Juni 1982 gaben 51%
an, sie fanden die verschiedenen Kundgebungen und De-
monstrationen der Friedensbewegung und anderer Grup-
pierungen z.B. am 10. Juni gut; 24% fanden sie nicht gut,
25% waren unentschieden. Problematisch an der Frage
zur Bewertung der Juni-Demonstration ist der zu starke
Bezug zum Besuch Ronald Reagans in der Bundesrepu-
blik. Er wird in der Formulierung mehr zum Objekt des
Protests als zur eigentlichen Thematik der Nachriistung
(sie wird Giberhaupt nicht im Text erwihnt). Im Riickblick,
50 zeigt sich weiterhin in dieser Umfrage, scheint die De-
monstration vom Herbst 1981 den grofBeren Eindruck hin-
terlassen zu haben — vielleicht, weil sie die erste Grof}-
demonstration gegen die Nachriistung war. Vgl. zu den
Umfragebefunden E. Noelle-Neumann und E. Piel: Al-
lensbacher Jahrbuch der Demoskopie 1978-1983. Miin-
chen 1983, S. 613).

Zum Teil mogen die Ereignisse von Anfang September
auch einen latenten Verstirkereffekt ausgelibt haben;
demnach entwickelten die Ereignisse vom Oktober u.a.
deshalb eine so grole Dynamik im Proze8 der Meinungs-
bildung, weil sie aufgrund der vorherigen Ereignisse nicht
mehr als singulir, sondern als Bestandteil eines Musters
begriffen werden muBten.

Der Wert in unserer Umfrage liegt bei 57%. Im August/
September waren es — bei gleicher Fragekonstellation —
noch 66% gewesen. Zum Teil geht dieser Riickgang auf
ein andersgeartetes Antwortmuster jener Befragten zu-
riick, die zunichst keine Meinung abgaben und sich erst
nach einer Nachfrage duBerten. Es handelt sich mithin um
Personen, deren Einstellungen zur Nachriistung nicht so
stark auskristallisiert sind und deshalb stirker Wandlun-
gen unterliegen kénnen. Unter dem Einflu entsprechen-
der Ereignisse und Aktivierungen kann dies u.U. auch
wieder zugunsten der Nachriistungsgegnerschaft ausfal-
len. Der einmal eingeschlagene Trend braucht sich nicht
fortzusetzen. LBt man — anders als in unserer Umfrage
— Meinungslosigkeit nicht zu, so liegen die Werte im No-
vember iiber 60%, etwa in einer Emnid-Umfrage fir die
Sendereihe »Thema des Monats« des Westdeutschen Fern-
sehens (Regionalprogramm des WDR): »Kommen wir
nun noch einmal auf die Raketenstationierung zu spre-

chen. Die Demonstrationen und Aktionen der Friedens-
bewegung sind vorbei. Wie ist jetzt Thre Haltung zur Sta-
tionierung neuer Atomraketen in der Bundesrepublik?
Bitte sagen Sie mir das anhand der folgenden Liste.« 62%
antworteten daraufhin, sie wiren gegen, 37% sie wiren
fiir eine Stationierung. Ein direkter Vergleich dieser Frage

'mit fritheren aus anderen Untersuchungen ist wegen un-

terschiedlicher Methodologie nur bedingt moglich. Zu
den Problemen der Fragekonstruktion und einer Uber-
sicht iiber Umfragen vor den Herbstaktionen siche K.H.
Reuband: Demoskopische Verwirrungen in der Nachri-
stungsfrage — was halten die Bundesbiirger vom Nachrii-
stungsbeschluB?, in: Vorginge, Nr. 66, 1983.

Das Prinzip selektiver Informationsaufnahme 1aBt sich
am besten iiber kognitive Gleichgewichtstheorien erkla-
ren. Dazu und Einstellungswandel generell vgl. z.B. R.
Brown: Social Psychology. New York-London 1965, RV.
Wagner und J.J. Sherwood, Hg., The study of attitude
change. Belmont, 1969. Im vorliegenen Falle ist, bedingt
durch sich verschiebende Anteile von Nachriistungsgeg-
nern, zusétzlich auch ein partieller Wandel durch eine ver-
inderte Zusammensetzung der Nachriistungsbefiirworter
moglich. Weil die neu Hinzugekommenen friiher den Mei-
nungslosen oder Nachriistungsgegnern nahestanden, ha-
ben sie deren Beurteilung von Friedensbewegung und
Nachriistungsprotest zum Teil moglicherweise mit iiber-
nommen.

Bezeichnend etwa Bild am Sonntag. Nachdem noch die
iiberwiegend friedlich verlaufenden Blockaden in Bremer-
haven aufgrund einzelner Gewaltakte zu einem unfriedli-
chen Verlauf hochstilisiert wurden (Titel: »Doch Gewait
bei ’Friedensdemonstration’. Sturm auf US-Kaserne,
19.10.83), wurde nach den Demonstrationen am 22.10.83
die Friedfertigkeit der Aktionen eingestanden, auf der Ti-
telseite auf die GroBe des Protests verwiesen.

Vgl. E. Noelle-Neumann: The art of putting ambivalent
questions, in: Encounter, Dezember 1983, Nr. 4, S. 82. Zu-
sammengenommen erwarten sowoh! im Juli als auch Au-
gust rund 83-84% Unruhen oder Demonstrationen. Daf
in der Frage das Ausbleiben von Demonstrationen nicht
thematisiert wurde, spielt fiir das Ergebnis hier keine so
grofle Rolle. Ziemlich identisch fallen namlich die Ant-
worten auf Fragen aus, die dem einzelnen mehr Freiraum
bei der Beantwortung lassen: Auf die Frage, was im Falle
einer Stationierung in der Bundesrepublik passieren wiir-
de, wihlten 80% im September/Oktober 1983 (im Rah-
men einer Kartenvorlage): »Es wird zu gréeren Demon-
strationen und Unruhen kommen«. Vgl. Der Stern, Nr. 43
vom 22.10.83, S. 73.
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