Karl-Heinz Reuband

Nachrustungsprotest in den Stationierungslandem
Eine Folge protestantisch gepragter Kulturen?

1. Nachriistungsprotest und Konfession

Mit dem NATO-DoppelbeschluB vom Dezember 1979 hat sich in vielen Lindern
Westeuropas der Stellenwert sicherheitspolitischer Fragen in der 6ffentlichen Dis-
kussion verindert. Fanden diese lange Zeit in der Bevolkerung selbst wenig Inter-
esse, so wurden sie nun zum Gegenstand 6ffentlicher Diskussion und Auseinander-
setzung. Innerhalb kurzer Zeit entwickelte sich eine »neue«, gegen die Stationie-
rung neuer amerikanischer Mittelstreckenraketen gerichtete Friedensbewegung.
Sie miindete in einen breiten Proteststrom und einer Vielzahl groBer Demonstratio-
nen. Fiir viele westeuropéische Lander wurden sie zu den groBten ihrer Nachkriegs-
geschichte. Folgt man dem Urteil verschiedener Beobachter, so nimmt die Bundes-
republik Deutschland in diesem Zusammenhang eine herausgehobene Rolle ein.
Der Protest sei hier besonders groB, das Engagement breit und — wie manche mei-
nen - besonders emotional. Die Rede ist von einer Kulturkrise, welche die Bundes-
republik besonders heftig erschiittert hat und die sich nun im Nachriistungsprotest
niederschligt. Der Nachriistungsprotest wird auf eine allgemeine, unméBig hohe
und fiir Deutschland spezifische Zukunftsangst reduziert (dazu kritisch Reuband,
1987).

Doch es ist nicht allein das Angstkonzept, das zur Erklarung von Nachriistungspro-
test herangezogen wird. Verschiedene Beobachter verweisen auf Holland, in dem
der Protest zumindest gleich groB oder vielleicht noch groBer sei. Und wo dies ge-
schieht, ist es nicht mehr das psychologisierende Angstkonzept, welches Verwen-
dung findet. Man begreift vielmehr das Phinomen unter der Perspektive kulturspe-
zifischer Eigenheiten und Wertorientierungen und nennt neben vermeintlichen na-
tionalen Charakterziigen (z. B. Hartmeier, 1984) den Protestantismus als entschei-
dende Determinante. Nachriistungsprotest wird zu einem Charakteristikum vor al-
lem von Lindern mit »starker protestantischer Pragung«. Katholische Lander —wie
Frankreich oder Italien — wiren weitgehend immun (vgl. u. a. DER SPIEGEL,
1981, 30; Newsweek, 1983 b, 17; Baier, 1983, 36; McArdle Kelleher, 1983, 93).
Als Ursachen gelten primir die konfessionell unterschiedlich gepragten Mentalita-
ten. Es wire die generalisierte protestantische Haltung individueller Verantwort-
lichkeit und die Suche nach moralischer Gerechtigkeit im Alltag, welche Opposi-
tion zum NachriistungsbeschluB entstehen lassen wiirde (vgl. McArdle Kelleher,
1983, 93). In der Tat deuten neuere empirische Untersuchungen selbst heute noch
auf Unterschiede zwischen den Angehérigen verschiedener Konfessionen auf der
Ebene der Wertorientierungen hin: In der Tendenz neigen Protestanten — mit und
ohne Kirchenbindung - eher als Katholiken dazu, Autonomie und Unabhingigkeit
als Wert und Praxis der Lebensfithrung zu betonen. Die Folgen dieser Orientierung
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— 30 Gerhard Schmidtchen in einer iiberpointierten! Beschreibung —ldgen in einem
Unruhepotential. Die Protestanten seien cher zur »Respektlosigkeit« vor Autorita-
ten motiviert. Sie seien die Trendmacher nicht nur bei Anderungen des gesell-
schaftlichen Wertesystems, sondern auch bei den »stillen Kulturrevolutionen«
(Schmidtchen, 1984, 92 ff.).

Sehen die einen den Schliissel des Nachristungsprotests in den konfessionell ge-
prigten Mentalitéiten, so schreiben andere eher dem Verhalten kirchlicher Amts-
trager eine besondere Bedeutung zu. Die Kirchen als intermediare Instanz wiirden
bestehende Trends aufgreifen und verstirken. Durch Aktivierung bestehender
konfessioneller Bindungen wiirden sie eine Art Leitbildfunktion einnehmen und
eine entsprechende Weltsicht unter ihrem »Klientel« bewirken. »Die Kirchen und
die christlichen Parteien« — so ein Kommentar iiber Holland - »sind besorgt, die
Jugend konnte ihnen weglaufen, paBten sich dem Trend an; moralisches Engage-
ment fiir die Welt solite die mangelnde Attraktion des Glaubens wettmachen«
(Bertram, 1984). Ahnlich fiir Deutschland: Ein betréchtlicher Teil der evangeli-
schen Pfarrer wiirde die sinkende Attraktivitit der Kirche wettzumachen versuchen
durch »politisches und soziales Ethos« (Altmann, 1983).

Wie realistisch sind diese Annahmen? Gibt es tatsichlich die behauptete Bezichung
zwischen Nachriistungsprotest und konfessioneller Dominanz in den einzelnen
Lindern? In bezug auf die Angemessenheit der konfessionellen Typologie gibt es
Zweifel. Uberwiegend protestantisch zusammengesetzt war Deutschland lediglich
in der Vergangenheit zur Zeit des Deutschen Reichs. Heutzutage gibt es fast ge-
nauso viele Katholiken wie Protestanten. Gleich starke Anteile von Protestanten
und Katholiken gibt es auch in Holland. Beide Lénder stellen mithin gemischt-kon-
fessionelle Kulturen dar. Von einer iiberwiegend protestantischen Pragung kénnte
in der Bundesrepublik allenfalls auf der Eliteebene gesprochen werden. Hier sind
rund 52 % protestantisch, 30 % katholisch, der Rest im wesentlichen konfessions-
los. Weil aber die Mehrheit der Konfessionslosen einstmals der protestantischen
Konfession angehdrte, ist der Anteil mit protestantisch gepragten Mentalititen rea-
liter noch hoher zu veranschlagen (Hoffmann-Lange, 1984, 115). Ein nicht nur auf
der Elite-, sondern auch auf der Bevolkerungsebene rein protestantisches Land ist
demgegeniiber GroBbritannien — ein Land, das in der Erklarung landerspezifischer
Variationen im Nachriistungsprotest gewohnlich gar nicht beachtet wird. Aller-
dings ist der Protestantismus der Englander mit ihrer Staatskirche nur bedingt mit
dem Protestantismus in den beiden anderen Landern vergleichbar. Er weist einige
Gemeinsamkeiten mit dem Katholizismus auf.2

2. Protestaktionen in den Stationierungslandern

Wer die Bundesrepublik und Holland als protestantisch begreift und mit den katho-
lischen Landern wie Italien und Frankreich kontrastiert, betreibt — genaugenom-
men —eine unzulissige Vereinfachung. Aber gehen wir dennoch einmal davon aus,
daB die Reihenfolge der Lander auf einem Protestantismus-Katholizismus-Konti-
nuum in etwa stimmt, man zumindest die Bundesbiirger und Hollander den Italie-
nern — die uns hier als Beteiligte bei der Stationierung neuer Atomraketen interes-
sieren —einander gegeniiberstellen kann. Dann fragt sich als nichstes, wie sehr sich
die einzelnen Stationierungslander im AusmaB an Nachriistungsgegnerschaft und
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des Protests unterscheiden. Der Umfang der Medienberichterstattung kann dabei
— wie gewohnlich geschehen — keine Grundlage der Beurteilung des landerspezifi-
schen Nachriistungsprotests sein. Denn nicht alle Lander haben aufgrund der geo-
graphischen und kulturelien Nihe sowie der historisch gepragten Erwartungen die
gleichen Chancen, zum Gegenstand der Berichterstattung zu werden (dazu allge-
mein Schulz, 1976). Wenn man in den bundesdeutschen Medien mehr iiber Protest
in GroBbritannien als Italien erfihrt, mag das mehr mit der Néhe zu diesem Land
zu tun haben als mit der Realitiit des Protests.? Und wenn in den Auslandsmedien
vor allem die Deutschen besondere Beachtung erfahren, dann deshalb, weil sie vor
dem Hintergrund ihrer Geschichte mit dem Protest einen gewissen »Neuigkeits-
wert« innehaben. So steht in den franzésischen Medien vor allem die deutsche Frie-
densbewegung im Vordergrund, die Bewegungen in den anderen Landern bleiben
aber unterbelichtet (Baier, 1983, 36). Die deutsche Vergangenheit wird immer wie-
der mit der heutigen Wirklichkeit konfrontiert — nach dem Motto »einst militari-
stisch, nun pazifistisch« (vgl. z. B. New York Times Magazine, 5. 8. 84, S. 18).
Kein MaBstab der Beurteilung kénnen auch die Struktur und GréBe der organisier-
ten Friedensbewegung und ihr EinfluB auf das jeweilige politische System sein. Die
meisten Analysen rekurrieren zwar auf diese Ebene. Doch wenn man etwas iber
den EinfluB konfessioneller Mentalititen auf den Nachriistungsprotest aussagen
will, ist eine derartige Perspektive unzureichend. Einstellungen der Bevilkerung
miissen sich nicht notwendigerweise auf der organisatorisch-institutionellen Ebene
niederschlagen. Die Umsetzungschancen hangen von spezifischen institutionellen
und historischen Voraussetzungen in der Gesellschaft ab — von den Formierungs-
méglichkeiten fiir soziale Bewegungen und den vorhandenen Ressourcen fiir deren
Aufrechterhaltung bis hin zu der Struktur des politisch-gesellschaftlichen Systems.
Grundlage eines Vergleichs konnen in unserem Fall nur in sich vergleichbare Zah-
len iiber Protestaktionen und Einstellungen der Bevolkerung bilden.

Die Aussagen iiber nationale Besonderheiten des Nachriistungsprotests grinden
sich nicht selten auf Aktionen und Entwicklungen im Bereich der Friedensbewe-
gungen. Nimmt man diese als MaBstab, so steht die Entwicklung in der Bundesre-
publik keineswegs einzigartig da. Nicht nur in der Bundesrepublik, sondern auchin
anderen Landern hat der NachriistungsbeschluB zu einem spektakuliren Anwach-
sen lokaler Friedensinitiativen iberall im Lande gefiihrt. In GroBbritannien z. B.
verzehnfachte sich binnen kurzer Zeit die Zahl der Mitglieder im Council for Nu-
clear Disarmament (CND), der traditionellen Organisation der Atomwaffengeg-
ner. Lag die Mitgliederzahl die siebziger Jahre hindurch um die 3000, so stieg sie
zwischen 1979 und 1982 von rund 4000 auf 50 000 an (Minnion und Bolsover, 1983,
150). In der Zahl dieser Ortsgruppen, der Haufigkeit von Veranstaltungen und der
Zahl der Publikationen 14Bt sich die Friedensbewegung in England inzwischen mit
den etablierten politischen Gruppen, vor allem den Parteien, vergleichen (Al-
brecht, 1982, 344). Nirgends diirfte zudem der Protest derart ausdauernd und enga-
giert vor Ort ausgetragen werden als gerade in GroBbritannien. Die Frauen von
Greenham Common sind dafiir ein deutliches Beispiel. Demgegeniiber ist die Zahl
derer, welche in der Bundesrepublik in Mutlangen das Raketendepot mit den Per-
shing II belagern, verschwindend gering.* Indes: Nicht nur in den »protestanti-
schen, sondern auch in den »katholischen Landern« —wie Italien — regt sich, wenn
auch zeitverzogert, Widerstand. Zu den Besonderheiten der neuen Friedensbewe-
gung in Italien gehort, »daB sie im européischen Kontext erst vergleichsweise spét
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Massencharakter annahm, dann allerdings rasch eine in Italien noch kurz zuvor
kaum geahnte Dynamik entfaltete« (Schoch, 1983, 350).

Wie sehr die Nachriistungsgegnerschaft iiberall in den verschiedenen européischen
Lindern — vor allem den Stationierungslindern — zur massenhaften Mobilisierung
fihrte, das zeigen vor allem die groBen Demonstrationen im Herbst 1981 und 1983.
Fiir den Herbst 1981 werden fiir Rom Zahlen zwischen 300 000 und 500 000 Men-
schen genannt, fiir Amsterdam 400 000, fiir Bonn rund 300 000. Fir den Oktober
1983 ist fiir London, Rom und Bonn von 400 000 Teilnehmern die Rede. Ange-
sichts der unterschiedlich groBen Bevolkerungszahl (Bundesrepublik 62, GroBbri-
tannien und Italien rund 56 und Niederlande 14 Millionen) bedeutet dies, dafl das
groBte Engagement, bezogen auf die Bevolkerung, sich in den Niederlanden findet.
Die Bundesrepublik nimmt eine eher unterdurchschnittliche Rolle ein. Italien bil-
det nicht — wie allgemein unterstellt — etwa das »SchluBlicht« des Protests. Die Rate
ist durchaus mit der GroBbritanniens vergleichbar. Dies gilt auch dann, wenn man
die z. T. niedrigeren Schitzungen der Teilnehmerzahlen zugrunde legt — sie bleiben
mit 200 000 fiir Italien und 250 000 fiir GroBbritannien immer noch einander
ahnlich.’

Nun sind all die hier verwendeten Indikatoren fiir Nachriistungsprotest nicht ohne
Probleme, sobald man Aussagen iiber Einstellungen und Verhaltensdispositionen
in der Bevélkerung treffen will. Je nach Land existieren unterschiedliche Organisa-
tionsformen der Friedensbewegung. In England ist das Council for Nuclear Disar-
mament eine althergebrachte Institution, spezifisch fiir Deutschland sind die vielen
kleineren lokalen — nur bedingt vernetzten — Friedensinitiativen. Auch der Dauer-
protest vor Ort — wie in Greenham Common oder Mutlangen — bietet keinen MaB-
stab, weil es sich insgesamt um kleine Personenkreise handelt, die tiber das Ausmaf
des Protests in der Bevolkerung nichts aussagen. Und mag man auch die Zahl der
Teilnehmer an Demonstrationen als MaBstab nehmen und ihn durch die Zahl der
Einwohner des Landes relativieren — ein praziser Indikator fiir die Unterstiitzung
von Nachriistungsprotest 148t sich dadurch nicht gewinnen. Di¢ Chance, die eigene
Gegnerschaft in Demonstrationsteiinahme umzusetzen, hingt neben dem Grad der
Mobilisierung und der generellen Einstellung gegeniiber Demonstrationen auch
von der Gelegenheit der Teilnahme ab. So kénnte man z. B. argumentieren, in den
Niederlanden hitten allein deshalb derart groBe Demonstrationen stattgefunden,
weil die Bevolkerung dieses Landes auf einem kleinen Raum zusammengedréngt
lebt und Amsterdam als Demonstrationsort von allen Gegenden des Landes schnell
erreicht werden kann.é

3. Einstellungen zum Nachriistungsprotest und zur Friedensbewegung

Will man genauere Angaben iiber das AusmaB an Nachriistungsgegnerschaft und
Sympatbhie fiir die Friedensbewegung — ungeachtet der Teilnahme an Protestaktio-
nen - erhalten, so bedarf es des Rekurses auf reprisentative Umfragen. Wo man
internationale Vergleiche anstellen will, miissen diese Umfragen von vornherein in-
ternational vergleichend mit identischen Frageformulierungen angelegt sein — Um-
fragen mit unterschiedlichen Formulierungen werfen zu viele methodische Pro-
bleme auf und miissen aus der Betrachtung herausbleiben.” Bestimmte Probleme
miissen gleichwohl auch bei Einsatz identischer Formulierungen mitbedacht wer-
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den: je nach Land ist die Erscheinungsform und die Entwicklung der Friedensbewe-
gung unterschiedlich. Nicht nur, daB sich unterschiedliche Gruppen daran beteili-
gen und das Image mitbestimmen; dariiber hinaus gibt es auch andere Gruppen -
etwa bestimmte Parteien oder Organisationen, die nicht der Friedensbewegung im
engeren Sinne angehdren, sich aber den gleichen Zielen verpflichtet sehen. Damit
existieren funktionale Aquivalente zur Friedensbewegung.® Dies 148t es an dieser
Stelle sinnvoll erscheinen, sich bei Fragen nach der Friedensbewegung auf die allge-
meine Bewertung zu beschrinken und die Mitgliedschaft auBer acht zu lassen. Fra-
gen zur Mitgliedschaft oder zur Bereitschaft, Mitglied zu werden, wiirden der ldn-
derspezifischen Situation bei internationalen Vergleichen nicht gerecht werden.
International vergleichende Befunde iiber die Einstellung der Bevolkerung zur
Friedensbewegung existieren erstmals fiir den Herbst 1981 — die Zeit der ersten eu-
ropidischen Proteste gegen die Nachriistung. Weitere international vergleichende
Befunde sind in der Eurobarometer-Befragung der Europdischen Gemeinschaft
vom Frithjahr 1982 enthalten. Zu dieser Zeit liegen die ersten groBen Demonstra-
tionen bereits ein halbes Jahr zuriick, die zweiten stehen in der Bundesrepublik we-
nig spiter an. In beiden Umfragen sind es die Italiener, welche der Friedensbewe-
gung am starksten Verstiandnis und Sympathie entgegenbringen. Im Friihjahr 1982
geben z. B. 56 % der Bundesbiirger eine billigende, sympathisierende Haltung an,
48 % der Englinder, 68 % der Hollinder und 89 % der Italiener. Die Quoten fir
die Gegnerschaft verlaufen in einer umgekehrten Folge. Der Rest ist unentschie-
den/keine Meinung (in der Bundesrepublik immerhin rund 15 %).

Untergliedert man in eine jiingere Generation 15-24 und die Alteren iiber 25 Jahre,
so verschieben sich in beiden Gruppen die Prozentwerte — tiberall erweisen sich die
Jingeren als die groBeren Sympathisanten. An der Rangordnung selbst jedoch dn-
dert sich dadurch nichts. Jugendliche und Erwachsene stimmen darin tiberein. Die
Italiener bleiben die gr6Bten Befurworter der Friedensbewegung.?

DaB es sich bei dem italienischen Befund nicht um einen Einzelfall, womdglich eine
Folge andersgearteter Konnotationen in der verwendeten Begrifflichkeit handelt,
das belegen die Ergebnisse anderer Erhebungen. Bereits im Herbst 1981 sehen die
Italiener weitaus mehr als etwa die Deutschen, Englinder und selbst die Hollander
eine Gefihrdung aus der Stationierung amerikanischer Raketen erwachsen (vgl.
Tabelle 1). In einer Erhebung vom Herbst 1983 stimmten sie weitaus hdufiger als
die Deutschen oder die Englinder gegen eine — ohne expliziten Bezug zur Nachri-
stung formulierte — Aufstellung »neuer Atomraketen unter amerikanischer Kon-
trolle bei uns«. Die Italiener waren auch eher als die Deutschen oder die Englédnder
der Meinung, man solle ablehnen, da »die bereits vorhandenen amerikanischen
Atomraketenstiitzpunkte bestehenbleiben« (EMNID, 1983, 30 f.). Auf eine gene-
ralisierte groBere Distanz gegeniiber der Logik, welche dem NATO-Nachriistungs-
beschluB unterliegt, deuten schlieBlich die Ergebnisse verschiedener Befunde zum
Sinn nuklearer Waffen, wie unsere Ubersicht dokumentiert.

Die negative Haltung der Ttaliener entspringt durchaus keinem Antiamerikanis-
mus. Die Haltung ist, selbst gegeniiber der Fithrungsspitze der USA, im Gegenteil
besonders positiv: Die Englinder haben z. B. weitaus weniger Vertrauen in ein ver-
niinftiges Handeln der USA (vgl. EMNID, 1983, 36). Die Position griindet sich
vielmehr auf eine Skepsis gegeniiber dem Gebrauch nuklearer Waffen und einer
starken Befiirwortung der Entspannungspolitik (zum letzteren vgl. Adler und Wer-
tham, 1981, 12). Nachriistungsgegner sind praktisch in allen Regionen des Landes
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in der Mehrheit. Von einer Akzeptanz kann auch im Siiden — nahe dem Stationie-
rungsort Comiso — nicht die Rede sein (vgl. die Befunde in Politi, 1984, 111).

Nach den Italienern kommen in der Sympathie fiir die Friedensbewegung die Hol-
linder, in Abstand gefolgt von den Deutschen und schlieBlich den Engléndern.
Auch dieses Muster bleibt erhalten, sobald man die sicherheitspolitischen Einstel-
lungen als MaBstab nimmt: bei Fragen sowohl global (EMNID, 1983) als auch spe-
zifisch zur Stationierung neuer Atomraketen (Newsweek, 1983a)10, zur Beibehal-
tung amerikanischer Atomraketenstiitzpunkte oder zur Notwendigkeit eines mili-
tarischen Gleichgewichts. Die Hollidnder treten als die stirksten Gegner der tradi-
tionellen und neuen Sicherheitspolitik auf. Die Englinder bilden den Gegenpol zu
ihnen, die Deutschen nehmen eine Mittelstellung zwischen beiden Lindern ein
(EMNID, 1983, International Herald Tribune 1983). Das Bild {iber die in den Sta-
tionierungslindern verbreiteten Einstellungsmuster in bezug auf sicherheitspoliti-
sche Fragen, Nachriistung und Friedensbewegung ist damit iiber die Umfragen hin-
weg konsistent und widerspricht klar den géingigen Stereotypen. Nicht die prote-
stantischen Linder Bundesrepublik und Holland erweisen sich als Speerspitze einer
negativen Orientierung, sondern das katholische Italien. Im Vergleich mit den an-
deren protestantischen Lindern nehmen die Deutschen keine herausgehobene
Sonderstellung ein.

4. Konfession ohne EinfluB?

Vor allem die Stellung der Italiener ist bemerkenswert: Hatten schon die Befunde
iiber Demonstrationen das Bild vom schwachen Nachriistungsprotest im katholi-
schen Siiden in Frage gestelit, so scheinen die Umfragedaten gar das Gegenteil der
Ursprungsthesen zu dokumentieren. DaB Einstellung und Protest nicht gleich aus-
geprigt sind, interessiert hier weniger — es verweist auf eine gréBere Kluft zwischen
Orientierung und Organisation des Protests als in den anderen Stationierungslan-
dern. Landerspezifische Bedingungen auf der Mobilisierungs- und Ressourcen-
ebene sozialer Bewegungen mogen dafiir verantwortlich sein. Theoretisch ent-
scheidender sind die Implikationen fiir die »Konfessions-Hypothese«: Waren in der
Vergangenheit viele Beobachter geneigt, die »protestantischen« Lander mit den
katholischen zu konfrontieren, so belegen die italienischen Befunde nun klar, daB
von einer »immunisierenden« Wirkung des Katholizismus nicht die Rede sein kann.
Die Tatsache, daB kein westeuropiisches Land derart viele kommunistische Wah-
ler hat wie Italien, zeigt bereits, daB der Katholizismus dort sehr wohl mit Orientie-
rungen einhergehen kann, die nicht notwendigerweise auf der antikommunisti-
schen Linie des NATO-Biindnisses und der NATO-Nachriistung liegen.

Wie sehr Nachriistungsgegnerschaft und Nachriistungsprotest selbst in katholi-
schen Nichtstationierungslindern ohne nennenswerte kommunistische Wihler-
schaft verbreitet sind, das zeigt das Beispiel Osterreichs: In der Billigung der Frie-
densbewegung stehen die Osterreicher den Deutschen in nichts nach; sie scheinen
ihr sogar noch mehr Sympathie entgegenzubringen: In einer bundesdeutschen Um-
frage vom Herbst 1981 bekannten 29 % eine grundsitzliche oder bedingte Ableh-
nung, 22 % eine gleichgiiltige Haltung und 48 % eine positive Haltung (Leinemann,
1982, 169). In einer 6sterreichischen Untersuchung bekannten 14 % eine grund-
satzliche oder bedingte Ablehnung, 9 % eine gleichgiiltige Haltung und 55 % eine
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Tabelle 1:

Einstellung zur Friedensbewegung

und zu ausgewiihiten sicherheitspolitischen Fragen
in den Stationierungsléndern

(in Prozent)

Bundes- GroB- Nieder- Italien
republik britannien lande
Deutschiand

(1) Bitligung der Friedensbewegung
in Europa (1981) 59 52 79 79

(2) Billigung der Friedensbewegung
(1982) 56 48 68 89

(3) Gefahrdung besonders durch
amerikanische Mittelstrecken-
raketen (1981) 35 29 55 75

(4) Gebrauch von Atomwaffen
unter keinen Umstanden
akzeptabel (1983) 31 24 42 47

(5) Aufgabe des Nukleararsenals
unabhangig vom Verhalten der
UdSSR (1983) 23 17 25 35

Anmerkung: Aufgefiihnt sind ausgewahite Antwortkategorien. Der Rest vertritt eine andere Meinung oder ist unent-
schieden/ohne Meinung. Frageformulierungen/Quelle: (1) »What is your opinion of the pacifist manifestation in Eur-
ope?« Antwortkategorien: In favour/not in favour. Erhebung im Herbst 1981. Quelle: Radbruch (1983, 141). (2) »Ich
nenne Ihnen einige Gruppen und Bewegungen, die die Unterstiitzung der Offentlichkeit suchen. Kénnen Sie mir bitte
fiir jede dieser Gruppierungen bzw. Bewegungen sagen, ob Sie diese stark oder nur etwas unterstitzen oder ob Sie
sie stark oder etwas miBbilligen.« Und anschlieBend: ». . . ob Sie selbst Mitglied sind - oder sich beteiligen werden
oder nicht?« Aus beiden Fragen wurde das AusmaB der Billigung gebildet (vgl. Reuband 1985a). Eigene Sekundér-
analyse der Eurobarometer-Studie Nr. 17 (Zentralarchiv-Nr. 1209). Die Fragen Uber die Einstellung zur Friedensbe-
wegung darin entstammen einem Projekt des Internationalen Instituts fir Umwelt und Gesellschaft, Wissenschafts-
zentrum Berlin. Eingehendere Analysen der neuen sozialen Bewegungen im europaischen Kontext sind von N. Watts
in Vorbereitung. Unsere Aussagen basieren auf der ungewichteten Stichprobe der Gesamtbevdlkerung in den einzel-
nen Landern (Erhebung Frihjahr 1982). (3) »What does, in your view, threaten the security of your country most?«
Antwortkategorien: The presence of soviet missiles in Eastern Europe/The planned installation of TNF in Western Eur-
ope. »Both« vermutlich nur in italien und Holland als legitime Antwortkategorie vorgegeben. in ltalien werden »beide«
zu 60 % genannt, in der Bundesrepublik vermeintlich nur zu 2 9%, Erhebung Herbst 1981. Quelle: Radbruch, (1983,
142) »Durch amerikanische Raketen« und »durch beide« hier zusammengefaBt. (4) Antwortkategorien: »The use of
nuclear weapons is not acceptable under any circumstances, not even if we are attacked with nuclear weapons / nu-
clear weapons should be used if we are attacked with nuclear weapons / if we are attacked with non-nuctear weapons,
we would be justified in using nuclear weapons to end the war quickly.« Aufgefihrtistin der Tabelle die erste Antwort-
kategorie. Erhebung: September—November 1983. Atlantic Institute/Louis Harris. Quelle: de Boer (1985, 125). (5)
»In the current debate on East-West nuciear weapons, which of the following best expresses your personal view about
what the West should do?« Antwortkategorien: »Give up all nuclear weapons regardiess of what the Soviet Union
does« / Introduce no more nuclear weapons not even if the Soviet Union does / introduce just enough nuclear wea-
pons to create a balance between East and West until an acceptable agreement can be conducted / Introduce more
nuclear weapons than the Soviet Union has introduced in order to establish and maintain nuclear superiority.« Aufge-
fihrt ist in der Tabelle die erste Antwortkategorie. Atiantic Institute, Louis Harris, Erhebung September-November
1983. Quelle: de Boer (1985, 125f.).
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positive Haltung (23 % ohne Meinung) (Institut fiir kirchliche Sozialforschung,
1983, 56; Schneider 1984, 204). Belauft sich das Verhiltnis positiver zu negativer
Hailtung in der Bundesrepublik mithin auf fast 2:1, so betréigt es in Osterreich 4:1.
Die positiven Sentiments iiberwiegen dort weit mehr.!! Gro8 scheint auch die Bereit-
schaft der Osterreicher zum Protest: In den europaweiten Aktionswochen der Frie-
densbewegung im Oktober 1983 nahmen in der AbschluBphase in Wien — je nach
Quelle - zwischen 35 000 und 100 000 Menschen teil. Umgerechnet auf die Bevol-
kerung Osterreichs von 7,6 Millionen, bedeutet dies eine durchaus bemerkenswert
hohe Quote; sie ist der in der Bundesrepublik durchaus vergleichbar.!2 Gegeniiber
den anderen katholischen Nachbarn der Bundesrepublik Deutschland und dem
Nichtstationierungsland Frankreich stellt Osterreich damit einen weitaus aktiveren
Teil im Nachriistungsprotest dar — fiir die Pariser Friedensdemonstration werden
zur gleichen Zeit Teilnehmerzahlen von 50 000 Personen genannt (bei einer Ein-
wohnerzahl von 54,2 Millionen). Zusammengenommen deuten die Befunde damit
insgesamt eher in Richtung auf eine gewisse Sonderstellung Frankreichs hin als eine
Unterscheidung in katholische und protestantische Linder oder Stationierungs-
und Nichtstationierungslander. 13

Ob die konfessionelle Zugehorigkeit einen EinfluB auszuiiben vermag — selbst
wenn man innerhalb eines Landes bleibt und damit linderspezifische Einflufakto-
ren ausschaltet —, ist ohnehin die Frage. Zwar stimmt es, daB in der Bundesrepublik
Deutschland in den protestantischen Kirchenkreisen am friihesten der Protest ge-
gen die Raketen artikuliert wurde, doch zeitversetzt folgten dann auch katholische
Organisationen (wenn auch immer noch in geringerem Umfang).14 Dieses Engage-
ment der protestantischen Kirchenkreise in Riistungs- und Sicherheitsfragen ist zu-
dem kein neueres Phinomen — wie etwa die These vom Opportunismus infolge sin-
kender »Klienten«-Zahlen suggeriert. In den fiinfziger Jahren, als es um die Wie-
derbewaffnung und Atombewaffnung der Bundeswehr ging und der Kirchgang
noch nicht als Problem galt, waren es ebenfalls die evangelischen Kirchenkreise ge-
wesen, die sich hier besonders engagiert hatten (vgl. Benedict, 1982; Lemhofer,
1982). Wenn es eine Erklarung fiir das Engagement gibt, wird es wohl eher im
Selbstverstindnis kirchlicher Amtstrager liegen, insbesondere im Hinblick auf das
Verhiltnis von Kirche und Staat. Wie aber sieht es nun mit den protestantischen
oder katholischen Durchschnittsbiirgern aus? Verschiedene Autoren haben vor al-
lem auf das traditionelle Selbstverstindnis katholischer und protestantischer Laien
hingewiesen und von dorther versucht, das Phinomen des Nachriistungsprotests zu
entschliisseln: Protestanten wiren durch das Gefiihl individueller Verantwortlich-
keit geprigt. Und selbst im sikularen Zeitalter — so impliziert die These — wirkt
diese Tradition nach. Es handelt sich gewissermaBen um sékularisierte protestanti-
sche Ethik, die hier zum Tragen kime. Wieder andere Autoren haben - speziell im
Hinblick auf die Deutschen - geglaubt, nationalistische Unterténe unter den Prote-
stanten zu finden: ihrer einstigen Vormachtstellung im Deutschen Reich beraubt,
aufgeteilt in zwei deutsche Staaten, wiirden Protestanten stirker der Wiederver-
einigung anhéngen, vor einem Westbiindnis - und damit auch vor der Nachriistung
— zuriickschrecken (vgl. die entsprechenden Literaturverweise bei Schmitt, 1985).
Wir kénnen der Frage unter Riickgriff auf eine eigene Umfrage nachgehen, die im
August/September 1983 - kurz vor dem Hohepunkt der Anti-Nachriistungskam-
pagne der Friedensbewegung und vor der offiziellen Absegnung des Doppelbe-
schlusses durch das Parlament — durchgefiihrt wurde. Zweierlei Indikatoren sind
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von besonderem Interesse: nach der Einstellung zur Nachriistung einerseits und
zum Protest und der Friedensbewegung andererseits.

Wie man Tabelle 2 entnehmen kann, ist von einem nennenswerten Unterschied
zwischen Protestanten und Katholiken in diesen Fragen nichts zu erkennen: Unter
den Protestanten und Katholiken lehnt praktisch eine genauso groe Mehrheit die
Nachriistung ab. Die negative Sicht erwichst dabei zum einen aus dem Zweifel an
der Ernsthaftigkeit der Verhandlungsfithrung beider Supermichte. Die Zaht derer,
welche allein der Sowjetunion mangelnde Verhandlungsbereitschaft attestieren, ist
gering. Aus dieser Sicht muB eine Stationierung unter amerikanischer Regie als we-
nig legitim erscheinen. Zum anderen sind Zweifel an Sinn und Nutzen weit verbrei-
tet. An die offizielle Begriindung — die Stationierung wiirde die Sicherheit der Bun-
desrepublik vergréBern — glaubt nur eine kleine Minderheit. Der groBere Teil der
Bevolkerung meint, darin eine Bedrohung zu erkennen. Auch wenn die Katholiken
etwas haufiger als die Protestanten meinen, die UdSSR wiirde nicht ernsthaft genug
verhandeln und in der Stationierung eine gewisse Sicherheit sehen — die Unter-
schiede sind minimal und eignen sich kaum zur Stiitzung der These: sie betragen
nicht mehr als 5 Prozentpunkte.

Wer die Nachriistung ablehnt, muB nicht notwendigerweise auch Protest gegen die
Nachriistung bejahen. Protest mag manchem Biirger als unangemessen und die ein-
gesetzten Mittel und die Tréiger des Protests suspekt erscheinen. Wenn es stimmt,
daB Protestanten eher zum Aufbegehren neigen — wie von G. Schmidtchen behaup-
tet —, dann muBten sie, mehr als es von ihrer Einstellung zur Nachriistung her er-
wartbar wire, Protest bejahen. Die Realitiit sieht anders aus. Praktisch genauso
viele Protestanten wie Katholiken finden den Protest gegen die Raketen gut. Es
sind zusammen 60 %, wovon rund die Hilfte spontan die Zustimmung von der Art
der gewihlten Mittel abhéngig macht. Bemerkenswert dhnlich ist auch die Wahr-
nehmung der Friedensbewegung. Gewalttiter und Chaoten, von Katholiken nur
geringfiigig hiufiger genannt, nehmen darin keinen zentralen Platz ein. Die Mehr-
heit billigt eher seridse Motive der Anhéinger der Friedensbewegungen (wie auch
immer sie selbst im einzelnen dazu stehen mogen). Von einer besonderen Affinitét
des Protestantismus zum Nachriistungsprotest kann nach unserer Bestandsauf-
nahme nicht die Rede sein. Auch wenn man den Kirchgang mit einbezieht, wiirde
sich dieses Bild nicht dndern: bei Katholiken wie Protestanten nimmt mit steigender
Kirchgangshaufigkeit die positive Einstellung zur Friedensbewegung ab. Bei den
Kirchgiingern selbst bestehen zwischen den Konfessionen keine Unterschiede in
der Billigung der Bewegung (vgl. Leinemann 1982: Tabelle auf S. 168). Lediglich in
Untergruppen der Protestanten — den Mitgliedern der reformierten Kirchen —
scheint nach Karl Schmitt (1985) das erwartete »protestantische« Muster etwas cher
aufzutreten. Die Griinde dafiir sind bislang ungeklart: Die spezifische Ausrichtung
des reformierten Wertesystems mag eine Rolle spielen. Lokale Traditionen und mi-
lieuspezifische Einfliisse kommen aber ebenso angesichts der Tatsache in Betracht,
daB die verschiedenen Versionen des Protestantismus auf Landeskirchenebene
ausdifferenziert sind. Region und konfessionelle Spezifika fallen in diesem Fall zu-
sammen. )
Die groBten Unterschiede liegen nicht zwischen Protestanten und Katholiken. Sie
liegen — wie unsere Daten belegen —am ehesten zwischen denen mit und ohne Kon-
fession. Das wird im wesentlichen Folge der spezifischen Zusammensetzung — der

Uberreprisentation von Jiingeren und besser Gebildeten —, zum anderen Folge
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Tabelle 2: Einstellung zur Nachriistung in der Bundesrepublik Deutschland
nach Konfessionen (in Prozent)

Prote- Katholiken  Konfessions- Ins-
stanten lose gesamt
(1) Einstellung zur Nachriistung
Dafir 15 19 10 17
Dagegen 67 65 76 66
Unentschieden/Keine Angaben 18 16 13 17
(2) Mangelinde Verhandliungs-
bereitschaft auf seiten
USA 5 3 14 5
UdSSR 15 20 6 17
Beider Superméachte 40 40 52 1
Beide sind an Abriistung interessiert 14 20 8 16
WeiB nicht/keine Angabe 25 17 20 22
(3) Konsequenzen der Stationierung
Sicherheit gréBer 16 21 7 17
Bedrohung gré8er 48 49 64 50
Situation bleibt gleich 19 19 14 19
WeiB nicht/keine Angabe 17 12 16 14
(4) Protest gegen
Raketenstationierung
Ehergut 30 29 53 31
Kommt auf Artdes Protests an 30 3 21 30
Eher schlecht 20 25 11 21
WeiB nicht/gleichgiltig/keine Angabe 20 16 14 17
(5) EinfluBreiche Gruppe in der
Friedensbewegung*
Gewalttater 15 18 6 15
Kommunisten 9 12 1 10
Biirger gegen Raketen 26 32 23 29
Allgemeine Abriistungsbefiirworter 33 27 54 32
Noch nicht von Friedensbewegung gehort 2 - - 1
WeiB nicht/keine Angabe 15 10 16 13

* Verkirzte Antwortkategorien. Genauere Angaben unter »Frageformulierungen«.

Quelle: Eigene Erhebung, durchgetithrt vom EMNID-Institut, 25. 8.—8. 9. 1983, N = 2096. Die Zahi der befragten Pro-
testanten betrigt N = 957, Kathotiken N = 947, Konfessionslose N = 158. In der Tabelle aufgefiihrt sind jeweils die
Prozentzahlen aus der gewichteten Stichprobe. Unter »Insgesamt« sind auch die Angehérigen anderer Konfessionen
miteingerechnet. Frageformulierungen: (1) »Wenn die Verhandlungen zwischen den USA und der Sowijetunion er-
folglos bleiben, solten demnéchst auch bei uns in der Bundesrepublik neue Atomraketen aufgestelit werden. Sind Sie
fir oder gegen diese Aufsteliung neuer Raketen?« Bei Befragten, die sich unentschieden oder gleichglltig gaben,
wurde mit einer Nachfrage nachgehakt: »Nehmen wir einmal an, Sie miBten sich entscheiden: sind Sie dann insge-
samt eher fUr oder sind Sie eher gegen die Aufstellung neuer Raketen?« Befragte mit nunmehr geauBerter Position
gegenuber der Nachriistung wurden zu den vorher schon identifizierten Befiirwortern und Gegnern dazugerechnet.
(2) »Was halten Sie von den gegenwirtigen Abriistungsbemithungen der amerikanischen und der sowjetischen Re-
gierung? Hier ist eine Liste mit haufiger gehérten Ansichten. Welcher stimmen Sie am ehesten zu? — Vor allem die
amerikanische Regierung verhandelt nicht ernsthaft genug — vor allem die sowjetische Regierung verhandelt nicht
ernsthaft genug — Keiner von beiden bemiht sich ernsthaft genug um Abriistung — Beide sind gleichermaBen an Abri-
stung interessiert und bemiihen sich ernsthaft darum. « (3) »Wird Ihrer Meinung nach durch die Aufstellung der neuen
Raketen die Sicherheit der Bundesrepublik vergréBert oder wird eher die Bedrohung groBer?« (4) »in den kommen-
den Monaten planen verschiedene Gruppen und Organisationen Protestveranstaitungen gegen die neuen Raketen.
Finden Sie es eher gut, daB gegen diese Raketen protestiert wird, oder finden Sie das eher schiecht?« Antwortkatego-
rien wie in Tabelle vorgegeben. (5) »Die Veranstaltungen und Demonstrationen gegen die Aufsteliung der neuen Ra-
keten bei uns werden im wesentlichen von der Friedensbewegung getragen. Dar(iber, wer diese Friedensbewegung
entscheidend pragt und den groBten EinfluB hat, gehen die Meinungen auseinander. ich habe hier verschiedene, ofter
gehorte Ansichten. Sagen Sie bitte, welche davon Ihrer Meinung nach am ehesten zutritft: Gewalttéter, denen es vor
allem um Krawall und Chaos geht - Kommunisten, welche die Verteidigungskraft des Westens schwachen wollen —
Besorgte Biirger, welche die Bundesrepublik durch neue Atomraketen bedroht sehen — Menschen, die nicht nur ge-
gen neue Raketen sind, sondern dariber hinaus die RUstung allgemein abbauen wollen. «
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einer generalisierten kritischen Haltung gegeniber den etablierten Institutionen
sein: wer in der Bundesrepublik Deutschland aus der Kirche austritt, 10st sich von
traditionellen Zugehorigkeiten zu offiziellen Institutionen. Der Anteil der Konfes-
sionslosen ist freilich zu klein, um in nennenswertem MaBe die Einstellung der Bun-
desbiirger zur Nachriistung zu bestimmen. Mag es auch bei Protestanten eine an-
dersgeartete Haltung gegeniiber individueller Verantwortlichkeit und Notwendig-
keit eigenen Engagements geben, mag auch die protestantische kirchliche Hierar-
chie sich eher umfassender gegen die Nachriistung engagiert haben — die Nachrii-
stungsgegnerschaft geht quer in gleichem MaBe durch die Konfessionen und ist auf
einen konfessionellen Faktor nicht reduzierbar.

Anmerkungen

1 Schmidtchen faBt in seinem Beitrag eine ganze Reihe empirischer Befunde zusammen.
Indem er selbst minimale Prozentpunktunterschiede zu einer idealtypischen Beschreibung
von Protestanten und Katholiken heranzieht, werden die bestehenden Differenzen und die
Bedeutung der Konfession liberschatzt.

2 Aufdie Sonderstellung der englischen Kirche hat bereits Durkheim Ende des vorigen Jahr-
hunderts verwiesen und dies u. a. an der Zahi der Kleriker pro Einwohner festgemacht
(Durkheim, 1873/1897, 169, 172 {f.). Zur Konfessionsverteilung — einschlieBlich der Kon-
fessionsiosen — in den einzelnen Landern vgl. auch Zentralarchiv fir empirische Soziaifor-
schung: Codebuch »Political Action«.

3 DaB in der deutschen Berichterstattung GroBbritannien einen groBeren Stellenwert inne-
hat als Italien, zeigt deutlich die Auslandsberichterstattung in den Fernsehnachrichten
(Funke, 1978, 214). Die geringere geographische Distanz Englands mag ebenso dazu bei-
tragen wie die kulturelle Verbundenheit, mitbedingt durch die Tatsache, da8 Englisch in der
Bundesrepublik die erste Fremdsprache darstellt.

4 Vgl. dazu die Berichte u. a. in: DER SPIEGEL, 1983, 1984; Deutsches Allgemeines Sonn-
tagsblatt vom 8. 1. 1984, S. 9.

5 Zu den Demonstrationszahlen vgl. Deile und Frey, 1981; Wecke und Schennink, 1982;
Albrecht, 1982; Schoch, 1982. Zu den Zahien fir Herbst 1983 vgl. Kolner Stadt-Anzeiger
vom 24. 10. 1983, S. 1 {., Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 24.10. 1983, S. 5. Die nied-
rigeren Demonstrantenzahlen fur ltalien und GroBbritannien finden sich in der Frankfurter
Allgemeinen Zeitung.

6 Andererseits kdnnte man die Zahi der Demonstranten natiirlich auch auf die Zahi der Ein-
wohner in den jeweiligen Stadten und dem Umiland beziehen. Ali das macht es schwierig,
aus den Teilnehmerzahien auf die Breite des Protestpotentials zu schlieBen. Wie sehr Mo-
bilisierung und Ressourcen die Ausschopfung des Potentials bestimmen, wie sehr eine In-
frastruktur fir soziale Bewegungen auch eine Voraussetzung fur deren Entfaltung ist, das
wird seit neuerem in der Ressourcentheorie sozialer Bewegungen thematisiert. Vgl. dazu
vor allem Zaid und McCarthy, 1979; Jenkins 1983. .

7 Derartige Probleme der Vergleichbarkeit bestehen z. B. in der Ubersicht iber Umfragen
zum Nachristungsprotest bei Adler und Wertham, 1981, 50. Wie sehr gerade bei der Frage
zur Nachriistung geringfligige Variationen in den Frageformulierungen erhebliche Veran-
derungen in den Randverteilungen bewirken und wie dies inhaltlich zu deuten ist, vgl. Reu-
band, 1983.

8 in diesem Zusammenhang sei daran erinnert, daB sich in der Bundesrepublik —anders als
in anderen Landern — zunachst alle etablierten Parteien fur die Nachristung aussprachen.
Funktionale Aguivalente zur Friedensbewegung existierten hier lange nicht. Zur Bedeu-
tung dieses Faktums fir das Wahlverhalten in der Bundestagswahl 1983 vgi. auch Reu-
band, 1985.
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9 Im Falle der Altersaufgliederungen haben wir die Zusatzstichprobe der Jugendlichen 2wi-
schen 15 und 24 Jahren mit herangezogen. Die Werte fir ltalien sind im brigen auch bei
den anderen Fragen in dieser Eurobarometer-Umfrage zur Billigung sozialer Bewertungen
{iberproportional positiv. Das konnte substantielle Griinde in der politischen Kultur Italiens,
méglicherweise aber auch methodische Griinde haben (andere Assoziationen der verwen-
deten Stimuli). Entscheidend ist hier, daB die herausgehobene Sonderstellung sich auchin
anderen Umfragen mit andersgearteten Frageformulierungen findet, selbst wenn in den
Prozentwerten gewisse Abstriche gemacht werden muBten.

10 Die Frageformulierung zur Nachristung ist durchaus nicht ohne Probleme (dazu Reuband,
1983), aber sie 4Bt aufgrund vergleichbarer Umsetzung in den einzeinen Landern zu, das
jeweils vorherrschende Meinungsklima in eine Rangfolge zu bringen.

11 Zum Teil mag es mit der zeitlich etwas spateren Durchfiihrung der Studie zu tun haben: in
der Bundesrepublik hat sich seit 1981 das Bild der Friedensbewegung eher noch verbes-
sert (vgl. Reuband, 1984). Die Frageformulierungen der dsterreichischen und der deut-
schen Umfrage sind identisch. Der Unterschied in den verfligbaren Tabellen bestenht nur
darin, daB in der bundesdeutschen Umfrage die Personen, weliche von der Friedensbewe-
gung noch nichts gehtrt oder gesehen haben, implizit mitenthaiten (ca. 24 %), in der &ster-
reichischen Untersuchung aber extra ausgewiesen sind. Durch Miteinbeziehung der Be-
fragten ohne Meinung in der deutschen Umfrage wird das Bild der Friedensbewegung eher
noch etwas positiver (Kiichler 1983: 3). Das AusmaB an Sympathie fir sie wird mithin leicht
{iberschitzt. Um so bemerkenswerter sind die Befunde zur Beurteilung der Friedensbewe-
gung in Osterreich und den Teilnehmern an Friedensdemonstrationen (vgl. auch Donnin-
ger und Noll, 1984; SWS Meinungsprofile, 1983). Zur Osterreichischen Friedensbewe-
gung siehe auch den Beitrag von A. Maislinger in diesem Band.

12 Die unterschiedlichen Zahlen fir Osterreich stammen zum einen vom Veranstalter
(100 000), zum anderen von der Polizei (35 000), vgl. Kbiner Stadt-Anzeiger vom 24. 10.
1983, S. 2. Ginge man von 50 000 aus, so wirden bereits diese Zahlen der Bonner Quote
entsprechen. Allerdings fand in der Bundesrepublik an diesem Tag der Protest dezentral
an drei verschiedenen Orten statt, so daB insgesamt von einer Beteiligung von 1,5 Millio-
nen Menschen ausgegangen werden kann.

13 Wie sehr das Ausbleiben des 6ffentlichen Protests in Frankreich eine Frage der Organisa-
tionen des Protests ist (vgl. auch Frankfurter Rundschau, 24. 8. 1983, S. 9; Becker, 1985)
oder auch Folge einer entsprechenden Haltung in der Bevélkerung, kann hier nicht geklart
werden. Nach der bereits zitierten Eurobarometer-Umfrage unterscheiden sich die Franzo-
sen in der Billigung der Friedensbewegung nicht sonderlich von den Angehérigen anderer
Nationen wie GroBbritannien. Auch in der Einstellung zur Nachriistung scheinen die Unter-
schiede etwa zur Bundesrepublik keineswegs drastisch (vgl. Newsweek, 1983). Bemer-
kenswerterweise wiirde die Mehrheit der Franzosen auch eine — fiktive — Stationierung von
Pershing Il auf inrem Boden jeweils unter Kontrolle der NATO nicht zulassen (Institute of
Geopolitics/Louis Harris, 1983). Woméglich liegt der unterschiedliche Akzent im Fehlen
entsprechender Bewegungen, welche die Gelegenheit zum Protest akzeptabel machen,
und in der negativen Haltung der Elite, die quer durch die politischen Lager geht. In keinem
anderen westeuropaischen Land wird in der Elite der NachriistungsbeschiuB derart vehe-
ment und uniform befiirwortet, die Gefahr durch die Sowjets so hoch veranschlagt (vgl.
Eberwein und Siegmann, 1984; Siegmann 1983).

14 Zu den Organisationen, die in der Bundesrepublik mit an der Entstehung der Friedensbe-
wegung und deren Aktionen beteiligt waren, vgl. auch Schaub und Schlaga, 1982.
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