DIE BEDEUTUNG DER PRIMARUMWELTEN
FUR DAS WAHLVERHALTEN

Von Karl-Heinz Reuband

I. Einleitung

Wahlverhalten ist von Politologen, und teilweise auch von Soziologen, theore-
tisch hiufig als primir politisch gemeintes Handeln verstanden worden. Diese
Vorstellung gibt indes die Realitit nur ungenau wider. Empirische Untersu-
chungen haben wiederholt auf den sowohl funktional spezifischen als auch funk-
tional diffusen Charakter des Wahlaktes hingedeutet: er ist oft nicht nur Reak-
tion auf das politische System, sondern zugleich auch ein Akt der Bekriftigung
bestehender Gruppenbindungen, ein Ausdruck fiir die Stirke der Beziehung zu
einer Umwelt. Je nach Stirke dieser Beziehung beeinfluBt die Zusammensetzung
der Umwelt den Inhalt der Entscheidung.

Die Relevanz der Umwelt fiir das Wahlverhalten ist mehrfach nachgewiesen
worden. J. H. Goldthorpe und Mitarbeiter fanden zum Beispiel heraus, da8
abweichendes Wahlverhalten unter Arbeitern nicht durch eine Interessentheo-
rie 6konomischer Provenienz (,, Verbiirgerlichungsthese*) erklirt werden kann:
die Wihler der konservativen Partei zeichneten sich im Vergleich zu den Wih-
lern der sozialistischen Partei nicht so sehr durch ein htheres Einkommen und
groBeren Besitz aus als vielmehr durch eine unterschiedliche soziale Zusammen-
setzung ihres engeren Verkehrskreises . B. Sirlvik konnte zeigen, daB auch vor-
handene Einstellungen noch nicht in geniigendem MaBe Wahlverhalten zu pro-
gnostizieren verméogen: Einfliisse der Umwelt bedingen die Wahrscheinlichkeit,
mit der Anschauungen in eine Wahl der ihnen gemiBen Partei umgesetzt wer-
den . Andere Arbeiten, wie die von Rudolf Heberle 3, zeigen ferner, dal auch
der Zustand eines politischen Systems nicht geeignet ist, die Wahlentscheidung
von Individuen mit bestimmten Interessen und Anschauungen zu erkliren. Auch
hier erweist sich das soziale Milieu als ein Faktor von elementarer Bedeutung.
Folgende SchluBfolgerung kann aus diesen Ergebnissen gezogen werden: will
man das Wahlverhalten von Individuen untersuchen, so ist es notwendig, ihre
Umwelt in die Analyse miteinzubezichen. Ein solcher Ansatz ist jedoch selten in
der Forschung anzutreffen; systematische Abhandlungen finden sich kaum. Dies
ist um so erstaunlicher, als gerade die ersten reprisentativen Wahlstudien auf
der Basis von Umfragedaten — ,,The People’s Choice* und ,,Voting® — die
groBe Bedeutung der Umwelt und des interpersonalen Einflusses deutlich mach-
ten. Obwohl beide Arbeiten noch immer in der Literatur als die Klassiker der
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Wahlsoziologie gelten, blieb ihr zentrales Ergebnis — die Relevanz interperso-
naler Beeinflussung — in den USA ohne groBe Wirkung auf die weitere Wahl-
forschung.

Die Frage nach den Griinden fiir diesen Zustand ist schwer zu beantworten.
D. R. Segal und S. H. Wildstrém haben die Vernachlissigung interpersonaler Be-
zichungen auf die Verwendung nationaler statt lokaler Untersuchungseinheiten
zuriickgefiihrt 4. Das Ausscheiden spezifischer, abgrenzbarer Kontexte mag in
der Tat einen Grund darstellen. Er allein erscheint uns allerdings nicht fiir eine
Erklirung auszureichen. Sicherlich hat die Verlagerung der wahlsoziologischen
Forschung vom Bureau of Applied Social Research der Columbia University
(New York) an das Survey Research Center der University of Michigan (Ann
Arbor) mit zu der heutigen Situation beigetragen. Wihrend das Bureau seine
Forschungstradition nicht fortsetzte — sieht man einmal von ,,Union Demo-
cracy* ab °, hat das Survey Research Center den eigenen Ansatz im Verlauf der
Zeit weiterverfolgt und verfeinert. Unterschiede in der theoretischen Orientie-
rung sind unserer Meinung nach zusammen mit dem Ausscheiden des einen
Instituts aus der Wahlforschung und der mangelnden Rezeption seines Ansatzes
in erster Linie fiir die jetzige Situation verantwortlich.

In der Bundesrepublik hat sich die Wahlsoziologie des interpersonalen Ein-
flusses kaum niher angenommen °.

Zwei Griinde mogen dafiir entscheidend sein. Der eine liegt im Problem der Forschungsfinan-
zierung. Der grioBte Teil der Wahlforschung ist Auftragsforschung durch die Parteien. Parteien
sind bestrebt, durch ihren Wahlkampf bestimmte, fiir sie ergiebige Zielgruppen anzusprechen.
Wahlforschung hat in diesem Zusammeunhang nur den Sinn, diese Gruppen sowie ihre Bediirf-
nisse und Einstellungen ausfindig zu machen, um angemessene Wahlkampfstrategien entwickeln
zu konnen. Da das Interesse vor allem auf die Faktoren zielt, die relativ wandelbar und daher
manipulierbar sind, Primirumwelten hingegen diese Qualitit nicht aufweisen, entfallen Erhe-
bungen iiber dementsprechende Angaben. Solange die ,,akademische Wahlsoziologie* vorwie-
gend auf die Sekundiranalyse von Daten angewiesen ist, die im Rahmen der Auftragsforschung
erhoben wurden, sind die Chancen gering, da8 das Phinomen interpersonalen Einflusses niher
analysiert wird. Zum anderen ist die dominierende theoretische Orientierung unter den Wahl-
soziologen von zentraler Wichtigkeit: solange man bestrebt ist, Wandlungen im politischen
System zu erkliren, sind ,,issues®, Images von Politikern und Parteien gsowie Interessenlagen

von gréBerer Relevanz als Primirumwelten. Diese gewinnen jedoch an Bedeutung, wenn man
den individuellen Wahlakt in den Mittelpunkt der Betrachtung riickt.

Neuere Entwicklungen in der Wahlsoziologie sowohl in den USA als auch in
Europa lassen in der nichsten Zukunft ein steigendes Interesse an Primar
umwelten erwarten. Okologische Analysen haben nimlich sichtbar gemacht, was
in der Umfrageforschung zumeist unsichtbar bleibt: die starke regionale Deter-
mination von Wahlverhalten. Nachdem nicht zuletzt aus der kritischen Diskus-
sion iiber den Gebrauch okologischer Daten das methodische Instrumentarium
der Mehrebenenanalyse entstanden ist 7, ist es nun méglich, die Bedeutung regio-
naler Kontexte in methodisch angemessener Weise zu untersuchen. Dies bedeu-
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tet, daB in zunehmendem MaBe 6kologische Daten mit Umfragedaten verkniipft
werden. Einem ,,objektiven* Kontext kann so ein ,subjektiver® gegeniiberge-
stellt werden ® Eine derartige Kontextanalyse impliziert notwendigerweise eine
Analyse von Umwelten im allgemeinen und Primdrumwelten im besonderen.
Das Wissen iiber diese Umwelten ist freilich spirlich. Bevor in der Wahlsoziolo-
gie Daten unterschiedlicher Ebenen in einer theoretisch befriedigenden Weise
miteinander verbunden werden kénnen, bedarf es daher weiterer Forschung.

Viele Griinde sprechen fiir die Notwendigkeit, Primirumwelten und interper-
sonalen EinfluB ndher zu untersuchen. Viele Fragen sind noch ungelsst. Wir
wollen im folgenden einigen ausgewihlten Aspekten nachgehen. Wir werden
dabei auf den Ansatz des Bureau of Applied Social Research, so wie er sich in
den Arbeiten von P. F. Lazarsfeld darstellt, zuriidkgreifen und uns zunichst mit
der Struktur, dem Einflul und der Funktion von Primirumwelten befassen. Es
wird dann auf die Frage einzugehen sein, welche Probleme sich fiir die Anhiinger
einer Partei ergeben, die in der Offentlichkeit als illegitim (im Sinne von
»extrem* und ,,undemokratisch®) definiert wird. In diesem Zusammenhang
werden auch einige empirische Daten ? zur Priifung verschiedener Hypothesen
herangezogen werden. Letztlich hat diese Arbeit zum Ziel, die Struktur und die
Funktion der Primdrumwelten, inshesondere fiir die Wihler kleiner und illegiti-
mer Parteien, genauer zu bestimmen.

I1. Der Begriff der ,,Primirumwelt

Die Primire Umwelt ist in der Terminologie von Erwin K. Scheuch eine Kon-
stellation von Akteuren, mit denen Ego ohne Zwischenglieder in regelmiBigem
(i. 8. von alltéiglichem) Kontakt steht 1, Unserer Konzeption nach kann diese
Primdre Umwelt - im folgenden verkiirzt als Umwelt zitiert — in eine Reihe
von Teilumwelten, Primirumwelten genannt, untergliedert werden. Eine Pri-
mirumwelt wird dabei verstanden als die Gesamtzahl von Personen, mit denen
Ego auf der Grundlage einer Rolle interagiert, die einen regelmiBigen, alltiig-
lichen Kontakt erlaubt. Eines von mehreren Kriterien zur Untergliederung von
Primdrumwelten ist das AusmaB intimer, affektiver Beziehungen zwischen Ego
und den Akteuren der jeweiligen Primirumwelt. Die Qualitit dieser Beziehun-
gen wird in entscheidendem MaBe durch die Struktur der Rolle (verstanden als
Komplex normativ regulierter Erwartungen) bestimmt. Nach diesem Verstind-
nis von Rollen sind Beziehungen intimer, affektiver Art und Interaktionen auf
der Basis von Rollen keine Gegensitze '.. Vielmehr unterscheiden sich Rollen
danach, in welchem MaBe Beziehungen personalisierter Art einen integralen Be-
standteil jhrer Definition darstellen. Man konnte hier auch von dem Anteil an
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Rollenelementen sprechen, die eine intime Beziehung vorschreiben 2. Rollen und
damit auch Primirumwelten konnen daher auf einem Kontinuum aufgereiht
werden, das durch das AusmaR intimer, affektiver Beziehungen zwischen den
Akteuren definiert wird. Dem Grade abnehmender Intimitit nach ergibt sich
dann unter den Primirumwelten die folgende Reihenfolge: Familie — Freunde —
Kollegen — Nachbarn *3.

Der Begriff der Primirumwelt ersetzt den in der Literatur iiblichen Begriff
der Primirgruppe. Eine anders geartete Konzeptualisierung geht mit der Wahl
dieses anderen Begriffes einher. Zum einen wird die Perspektive Egos in den
Mittelpunkt geriickt, statt wie bisher Ego aus der Perspektive der Einheit zu
sehen, der er angehort (,,Gruppe*). Zum anderen wird dem Charakter sozialer
Beziehungen eher Rechnung getragen. Der einzelne steht nimlich mit den Per-
sonen seines engeren Verkehrskreises hiufig in bilateraler Beziehung, d. h., er
trifft nicht mit allen zugleich, sondern nur mit einzelnen zusammen. Diese wie-
derum kennen sich entweder iiberhaupt nicht oder kommen nur selten miteinan-
der in Kontakt: es gibt keine Gruppe im Sinne eines geschlossenen, interdepen-
denten Systems. Der einzelne ist vielmehr Angehdriger verschiedener kommuni-
kativer Netzwerke, und die Personen seiner Umwelt sind die ,contact-points®,
iiber die diese miteinander verbunden sind .

Das Netzwerkkonzept ist eher als das Gruppenkonzept geeignet, die »Reali-
{it* zu beschreiben. Nur unter bestimmten Umstinden kann ein Netzwerk
einem Gruppen-Gebilde #hneln: dann nimlich, wenn jeder Angehirige eines
Netzwerkes mit jedem anderen Kontakt hat. Erst eine solche Struktur ermég-
licht auch eine stabile Kristallisation jener Merkmale, die in der Literatur mit
zur Definition des Begriffs ,,Gruppe* herangezogen werden — wie zum Beispiel
das ,,Wir-Gefiihl*. Die Primirumwelten lassen sich auch dem Grade ihres Pri-
mirgruppencharakters nach unterscheiden. Wéhrend unter den Primdrumwel-
ten die Familie noch am ehesten einer Primirgruppe ahnelt, trifft dies fur
Kollegen, Nachbarn und besonders fiir Freunde weniger zu.

Ego gehort nicht nur Primirumwelten, sondern auch Quasi-Gruppen an. Diese
stellen ein Aggregat von Akteuren dar, die nicht in direkten Interaktionen ste-
hen, sondern iiber gemeinsame, sozial relevante Merkmale (wie Beruf oder Kon-
fession) miteinander verbunden sind. Man hat hiufig den Mitgliedern von
Quasi-Gruppen kraft ihrer kategorialen Zugehorigkeit bestimmte Interessen
und Anschauungen zugeschrieben und Wahlverhalten daraus abzuleiten versucht.
Dabei ist man allzuoft einer Substantialisierung dieser Quasi-Gruppen nahe ge-
kommen, ohne zu beriicksichtigen, daB viele — zumal, wenn nicht organisiert —
nur iiber Primirumwelten einen starken EinfluB auszuiiben vermogen: niamlich
dann, wenn sich fiir ein Individuum die Primirumwelten in ihrer Population
iiberschneiden und sich diese Population vorwiegend aus Mitgliedern der Quasi-
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Gruppe zusammensetzt. Wenn Quasi-Gruppen dennoch eine gewisse eigene De-
terminationskraft aufweisen, so ist sie nicht von allzu groBer Bedeutung. So
konnte V. Kaplan beispielsweise sehr deutlich den gréBeren EinfluB der Primiir-
umwelten aufzeigen; die Wirkung der Quasi-Gruppe war nur von sekundirer,
kumulativer Art!®. Uber die Art des Einflusses von Quasi-Gruppen auf das
Wahlverhalten ist bis heute kaum reflektiert, geschweige denn geforscht
worden'S. Auch die Wissenssoziologie, die eigentlich zu diesem Problem etwas
beitragen miiBte, ist nicht dazu in der Lage. Sie scheitert an einer Betrachtungs-
weise, die Primdrumwelten nicht beriidksichtigt 7.

I11. Struktur und EinfluB der Priméirumwelten

Der EinfluB der Primirumwelten auf das Wahlverhalten ist zweifacher Art.
Zum einen wird die Wahlabsicht direkt, zum anderen indirekt betroffen. Die
indirekte Beeinflussung erfolgt durch die Stirkung bzw. Schwichung von Ein-
stellungen, die fiir Ego eine Grundlage seines Wahlverhaltens darstellen (vgl.
Abbildung 1). Diese Einstellungen sind sinnvollerweise in ideologische Einstel-
lungen und Einstellungen den Parteien gegeniiber zu unterscheiden. Die Einstel-
lungen den Parteien gegeniiber resultieren zum Teil insofern aus den ideolo-
gischen Einstellungen, als diese dariiber entscheiden, ob ein Parteiprogramm
negativ oder positiv bewertet wird. Zum Teil werden diese Einstellungen auch
unabhingig von den ideologischen Einstellungen internalisiert. Einige Ergeb-

4 y

Ideologische Einstellungen Einstellungen Ideologische
Einstellungen zu den Parteien zu den Parteien Einstellungen
‘Wahlabsicht —»> ‘Wahlabsicht

‘Wahlakt
ALTER EGO

Abbildung 1: Der EinfluB von Alter auf die Wahlabsicht von Ego
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nisse bisheriger Forschung deuten darauf hin, daB sie langfristig gesehen weni-
ger als ideologische Einstellungen einem Wandel unterliegen 8.

Eine andere Frage, die sich in diesem Zusammenhang stellt, ist die nach den
Ursachen fiir Konformitit. Da die Wahlentscheidung geheim gehalten werden
kann, ist die Konformitit nicht in der Furcht vor duleren Sanktionen begriin-
det zu suchen. Der Grund fiir einen Anpassungsprozef scheint weniger in dufle-
ren Umstinden, als dem Bestreben der Individuen selbst zu liegen, psychische
Spannungen zu vermeiden.

Die Motivstruktur dieser inneren Dynamik wird am ehesten durch die kogni-
tiven Gleichgewichtstheorien beschrieben. Diese Theorien unterstellen gewéhn-
lich dem Akteur das Bediirfnis nach einem kognitiven Gleichgewicht. Fritz Hei-
der beispielsweise begreift die Angleichung einer Einstellung als den Versuch,
Egos und Alters Einstellung zu einem Objekt in eine Gleichgewichtsrelation zu
Egos und Alters Beziehung zu bringen. Ist die Beziehung zwischen den Akteuren
positiver Art, so existiert dann ein Gleichgewicht, wenn auch die Einstellungen
zueinander in positiver Relation stehen, also iibereinstimmen. Ist die Beziehung
negativer Art, so liegt dann ein Gleichgewicht vor, wenn die Einstellungen Egos
und Alters zu einem Objekt zueinander in einer kontriren Beziechung stehen.
Konformitit der Einstellungen bedeutet in diesem Fall ein kognitives Ungleich-
gewicht.

Objekt -}~ Alter Objekt — Alter Objekt — Alter Objekt - Alter
L ——— o—o o——9 «o—— o
+\ /r -\ / + 4\ / + ——\\ / +

. . . .
Ego Ego Ego Ego

AN / N\ _/

Yo N

Gleichgewicht Ungleichgewicht

Abbildung 2: Kognitives Gleichgewicht/Ungleichgewicht bei positiver Beziehung
zwischen Ego und Alter (nach F. Heider)

Herrscht ein Dissens bei gleichzeitiger positiver interpersonaler Beziehung
vor, 50 besteht die Tendenz, die Gleichgewichtsrelation durch die Anpassung der
eigenen Einstellung an die Einstellung von Alter herzustellen *°. Dieses Modell
ist in seiner Grundstruktur relativ simpel und durchaus nicht unproblematisch.
Verschiedene Autoren haben es inzwischen erheblich verfeinert **; fiir unsere
Zwecke freilich geniigt es. Begreift man die Bezichung zwischen Ego und Alter
nicht als eine dichotomische Qualitiit, sondern sieht sowohl die positive wie nega-
tive Bezichung als Ausprigung eines Kontinuums, so kann man folgenden Satz
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aufstellen: je positiver Ego zu Alter steht, desto eher wird er sich ihm anpassen.
Von der Aussage iiber dyadische Beziehungen kann man eine Aussage iiber die
Gesamtzahl dyadischer Beziehungen in einer Umwelt ableiten: Ego wird sich in
seiner Einstellung zu einem Objekt dann der Majoritiit angleichen, wenn er zur
Mehrzahl der ihr angehérenden Personen positive Beziehungen unterhalt.

Wahlsozioclogen haben, wenn sie sich mit interpersonalem EinfluBl befaBten,
Ego zumeist nicht in Relation zu einer anderen, sondern zu mehreren Personen
gesetzt. Statt die Qualitit der Beziehungen zu spezifizieren und in den Unter-
suchungen zu erheben, hat man sich damit begniigt, im Hinblick auf die Partei-
priaferenz Majoritit und Minoritit in dieser Umwelt festzustellen. Die Frage,
unter welchen Bedingungen eine Majoritdt oder eine Minoritit einen starken
EinfluB ausiiben kann, wurde in diesem Zusammenhang iiberhaupt nicht auf-
geworfen. Dies war der Fall, weil man der subjektiven Bedeutung interpersona-
ler Beziehungen zu wenig Beachtung schenkte.

Die Untersuchungsergebnisse schienen einer solchen Vorgehensweise auch
durchaus recht zu geben: die meisten Anhinger der Parteien sahen ihre eigene
Parteipriferenz durch eine Majoritiit in ihren Primirumwelten gestiitzt. Diejeni-
gen, die sich im Gegensatz zur Majoritit befanden, stellten den Konsensus mit
ihrer Umwelt durch einen Wechsel in der Parteipraferenz her.

Das Konzept der Cross Pressures ist zur Erklirung des Wechsels von Paul F.
Lazarsfeld eingefiihrt worden. Danach haben widerspriichliche Anschauungen
in Egos Umwelt bei ihm entweder eine Angleichung an die Majoritit oder beim
Fehlen einer klaren Majoritit den Riickzug aus dem Handlungsfeld zur Folge.
Wihrend der fragwiirdige Charakter der zweiten Aussage (Riickzug) theoretisch
wie empirisch nachzuweisen ist !, ist der erste Teil (Anpassung an Majoritit)
theoretisch wie empirisch bislang nicht eindeutig zuriickgewiesen wordeniz.J?Eine
Kritik an der Aussage iiber die Relevanz von Cross Pressures, wie sie mitunter
in der Literatur zu finden ist, scheint unhaltbar zu sein. Zwar ist es sicherlich
richtig, daB Ego es gelernt hat, ein (allerdings begrenztes) AusmaB widerspriich-
licher Anschauungen in seiner Umwelt zu ertragen, doch ist es ebenso richtig,
daB diese Toleranzgrenze zu unterschiedlichen Zeiten unterschiedlich hoch ist.
In bestimmten Situationen (zum Beispiel in Wahlzeiten) werden nidmlich ver-
schiedene, bislang relativ latente Widerspriiche aktiviert und im BewuBtsein als
Konflikt erfahren. Die Erkenntnis, sich politisch abweichend zu verhalten, hat
also zu unterschiedlichen Zeiten eine unterschiedlich groBe Bedeutung fiir den
einzelnen Akteur. Eine angemessene Kritik hat eher an der Aussage iiber die
Relevanz der Majorititsmeinung anzusetzen. Wie bereits an Heiders Modell dar-
gestellt wurde, setzt freiwillige Anpassung eine positive Beziehung zu Alter
voraus. Quantitiit und Qualitit der sozialen Beziehungen miissen unterschieden
werden. Nicht alle Personen in Egos Umwelt sind fiir ihn subjektiv bedeutsam.
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Diejenigen, die als bedeutsam empfunden werden, haben objektiv gesehen einen
relativ groBen EinfluB auf Egos Meinungsbildung. Aus der Sicht des Akteurs
kénnte man diese Personen — in Anlehnung an George Herbert Mead — Signi-
ficant Others nennen. Aus der Sicht des Forschers werden sie ihrer Funktion
gemiB gewohnlich als Meinungsfiihrer bezeichnet. Je nachdem, ob diesen Signi-
ficant Others oder Meinungsfiihrern vom Akteur eine spezielle oder allgemeine
Kompetenz zugeschrieben wird, kann sich der EinfluB auf einen oder mehrere
Bereiche erstrecken %,

Einiges deutet darauf hin, daB einzelne Personen in der Lage sind, von der
Mehrheit abweichende Meinungen wirksam zu unterstiitzen und dies besonders
dann, wenn sie vom Akteur selbst als subjektiv bedeutsam oder kompetent ein-
geschitzt werden 2% Ein Wechsel in der Parteipriferenz kann daher auch statt-
finden, wenn er gegen die Majorititspraferenz gerichtet ist. Ebenso braucht ein
Wechsel nicht notwendigerweise einzutreten, wenn die Mehrheit der Personen
in einer Umwelt eine andere Priferenz vertritt. Einzelne, subjektiv bedeutende
Personen (Significant Others) konnen ein funktionales Aquivalent fiir viele,
aber unbedeutende Personen darstellen. Ein Handeln wider die Majoritdt ist
daher méglich. DaB man zu einem solchen Ergebnis nicht frither gekommen ist,
hiingt nicht zuletzt mit der Parteienkonstellation in jenem Staat zusammen, in
dem die grundlegenden Untersuchungen iiber den EinfluB der Primirumwelten
durchgefithrt wurden: den USA. Die Existenz eines Zweiparteiensystems auf
nationaler Ebene bewirkte, daB sich die meisten Wihler der einen oder der ande-
ren Partei in einer relativ homogenen Umgebung befanden. Daten aus Lindern
mit einem Mehrparteiensystem indes zeigen bei den Anhiingern kleiner Parteien
eine iiberwiegend heterogene Umwelt. Untersuchungen aus der Bundesrepublik
z. B. machen dies deutlich (vgl. Tabelle 1).

Es gibt ungefihr genausoviel Anhinger groBerer Parteien (CDU und SPD),
die sich einer homogenen Umwelt ausgesetzt sehen (jeweils 59 Prozent), wie
Anhiinger kleinerer Parteien (FDP und NPD), die sich einer heterogenen Um-
welt gegeniibergestellt sehen (jeweils 57 Prozent) (Homogenitit hier verstanden
als Ubereinstimmung zwischen Egos Parteipriferenz und der Parteipriferenz
seiner Umwelt). Wihrend bei den Anhingern der beiden groBen Parteien etwas
mehr als die Hilfte eine Stiitzung eigener Priferenzen und politischen Anschau-
ungen erfihrt, trifft dies bei den Anhingern der kleinen Parteien fiir weniger
als ein Fiinftel zu.

Um die Bedeutung der Umwelt fiir ein Individuum besser verstehen zu kén-
nen, bedarf es weiterer Forschung. Insbesondere sind Untersuchungen notwen-
dig, die sich mit der Struktur einer Umwelt und den mit ihr verbundenen Defini-
tionsprozessen (Auf- und Abwertung von Personen oder ihrer Kompetenz)
niher befassen. Nur so kann die Frage beantwortet werden, wie aus einem mehr-
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Tabelle 1: Parteipriferenz* und Primdrumwelten (in v. FHL.)**

Indikator: ,,Und wenn Sie an die Leute denken, mit denen Sie am Wohnort hiufiger zu-
sammenkommen, kénnen Sie mir sagen, fiir welche Partei die meisten dieser Leute sind 7*

Parteipriferenz Parteipriferenz

in den Priméirumwelten CDU SPD FDP NPD Insgesamt
CDU 58,6 15,7 33,6 21,6 32,4
SPD 15,5 58,5 21,8 29,7 30,9
FDP 0,5 1,3 12,6 5,4 1,7
NPD 0,6 — 1,7 18,9 0,9
Andere Parteien 0,6 0,3 — — 0,6
Weill nicht 22,3 22,4 27,7 21,6 29,5
Keine Angabe 1,8 1,7 2,5 2,7 4,0
Total 99,9 99,9 99,9 99,9 100,0
(N =) (650) (598) (119) (37 (2120)

* Die Parteipriferenz des Befragten wurde mit der folgenden Frage erfalit: ,,Angenommen, es
wire am néchsten Sonntag schon Bundestagswahl: Welcher Partei wiirden Sie dann Thre Stimme
geben ?* Diese Frage wurde auch in der Baden-Wiirttemberg-Stichprobe (Tabelle 3) benutat. —
Ebenso wie in Tabelle 3 bezieht sich die Kategorie ,,Insgesamt* auf die Gesamtzahl der Befragten,
schlieft also auch jene mit ein, die andere als die vier genannten Parteien wihlen wollen, sich
ihrer Entscheidung noch nicht sicher sind, iiberhaupt nicht wahlen wollen oder die Angabe ver-
weigern.

** Wahlberechtigte Wohnbevilkerung der Bundesrepublik Deutschland; Random Sample.
Juni 1968.

heitlich dissonanten Kontext dennoch Informationen erwachsen konnen, die
Egos Handeln stiitzen 25,

IV. Der Stellenwert der Primirumwelten

Die Bedeutung interpersonalen Einflusses (und damit der Primdrumwelten)
fiir das Wahlverhalten ist je nach Entscheidungssituation und Individuum ver-
schieden stark. Es gibt daher Variationen nach Zeit, Ort und Person.

Die Variation nach Zeit ergibt sich aus dem Zustand des politischen Systems.
Ist eine Wahl durch das Fehlen von ,,Issues® und/oder durch einander stark
angeniherte und daher politisch kaum zu unterscheidende Parteien ausgezeich-
net, so ist ein angemessenes Wahlverhalten auf der Basis eigener Einstellungen
kaum denkbar: entweder werden diese Einstellungen nicht aktiviert (Fehlen
von ,,Issues), oder sie werden aktiviert, konnen jedoch nicht in einer eindeuti-
gen Handlungsanweisung miinden (politisch angeniherte Parteien). In einer
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solchen Situation bedarf es Informationen, die fiir Ego das leisten, was der
Wahlkampf selbst nicht geleistet hat: eine genaue Unterscheidung der Parteien
in solche, die ,,gut*, und solche, die ,,nicht so gut* sind. Die gleiche Situation ist
fiir den Akteur im iibrigen auch dann gegeben, wenn das politische System zwar
durch Kontroversen zwischen den Parteien gekennzeichnet ist, diese jedoch den
potentiellen Wihlern nicht in effektiver Weise kommuniziert werden. Fiir ihn
nimmt dann die Wahl den Charakter einer ,,ruhigen* Wahl an. Diese Tatsache
bedeutet, daB wenig Griinde fiir, aber auch wenig Griinde gegen die Wahl einer
bestimmten Partei sprechen. Wahrscheinlich wird die Unsicherheit der Entschei-
dung durch mindestens zwei Prozesse reduziert: eine Riickbesinnung auf die
eigene Wahltradition und eine verstirkte Orientierung an den Priferenzen der
Umwelt. Interpersonale Beeinflussung spielt daher wahrscheinlich in ruhigen
Wahlzeiten eine groBere Rolle als in Wahlzeiten, in denen heftige Kontroversen
ausgefochten und den Wihlern kommuniziert werden *: der interpersonale Ein-
fluB scheint die Wahlentscheidung eher kurzfristig zu determinieren. Es ist iiber-
dies anzunehmen, daB der EinfluB von anderer Art ist: nur wenige Einstellun-
gen werden in Gesprichen aktiviert, nimlich nur diejenigen, die sich auf die Be-
wertung von Kandidaten und Parteien (dort insbesondere eine Bewertung
frilherer Leistungen) beziehen. Andere Einstellungen, die noch relevant sein
konnten, bleiben fiir den einzelnen ohne Bedeutung, da von ihm keine oder
nur wenige ,,Issues® und/oder Alternativen wahrgenommen werden. Je nach
der Lokation in der Sozialstruktur kann sich eine unterschiedliche Perzep-
tion des politischen Systems ergeben: es mag sein, daB in bestimmten Gegenden
der lokale Wahlkampf in ineffektiver Weise gefiihrt wird, es mag auch angehen,
daB Personen in bestimmten sozialen Schichten eine angemessene Perzeption
der Kontroversen aufgrund ihrer Informationsméglichkeiten und ihrer Infor-
mationsgewohnheiten versperrt wird. Je nach Wahl und je nach Lokation in der
Sozialstruktur kénnen sich daher Variationen im Stellenwert interpersonalen
Einflusses ergeben.

Wir haben den Stellenwert interpersonaler Beeinflussung im Zusammenhang
mit der Eindeutigkeit des Objekts von Entscheidungen (= Parteien) diskutiert.
Unabhiingig von der Eindeutigkeit des Objekts gibt es Unterschiede im Stellen-
wert je nach Akteur. Wir wollen Personlichkeitsvariablen im engeren Sinn an
dieser Stelle aus der Diskussion ausklammern. Vielmehr soll die Umwelt zu den
Einstellungen des Akteurs in Beziehung gesetzt werden. Der EinfluB, der auf
das Handeln Egos ausgeiibt wird, ist nimlich nicht nur durch die Zahl bedeuten-
der und die Zahl unbedeutender Personen samt ihrer Einstellungen bestimmt.
Seine eigenen Einstellungen sind fiir ihn mindestens ebenso wichtig, wenn nicht
sogar wichtiger. So LiBt sich beispielsweise empirisch eindeuntig zeigen, daf§ die
Tendenz besteht, die Partei zu wihlen, die den eigenen Einstellungen am ehe-
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sten entspricht . Weder die Umwelt noch die Einstellungen allein determinie-
ren freilich die Wahl einer bestimmten Partei, sondern erst Umwelt und Einstel-
lungen zusammen bewirken dies. Tabelle 2 138t den Stellenwert beider Faktoren
deutlich werden. Statt mehrere Einstellungen in die Analyse miteinzubeziehen,
wird dort nur eine Einstellung verwandt, die Sympathie fiir eine Partei (CDU
als Beispiel). Diese Einstellung ist darum besonders gut zu gebrauchen, weil sie
als ein summarischer Index fiir das AusmaB an Ubereinstimmung zwischen Ego
und der Partei aufgefalit werden kann 2. Es zeigt sich, daB die Chance, eine
bestimmte Partei zu wiihlen, nur dann besonders groB ist, wenn 1. Egos Einstel-
lung ihr gegeniiber sehr positiv ist und 2. seine Umwelt zugleich eine ihnliche
Einstellung vertritt.

Tabelle 2: Parteipriferenzen in der Umwelt und eigene Einstellungen*
als Determinanten der Wahlentscheidung** fiir die CDU (in v. H.)***

Parteipriferenzen Einstufung der CDU auf dem Skalometer

in der Umwelt +5bis +2 (N =) +1bis —1 (N =) —2 bis —5 (N =)
CDU 66,7 (504) 29,7 101) 3,6 (28)
SPD 23,8 (382) 4,5 157) — (60)
FDP 15,0 (20) — ®) — (O]

* Die eigene Einstellung zur CDU wurde mit einem Skalometer gemessen, der von -5 iiber
0 bis —S5 reicht. Die Skalometer-Frage lautet: ,,Jetzt hiitten wir gerne erfahren, wie Sie heute
iiber die deutschen Parteien CDU/CSU, SPD, FDP und NPD denken. Ich habe hier eine Art
Thermometer (Skalometer). Je weiter Sie auf den weien Kistchen nach oben gehen, um so
sympathischer ist Ihnen die betreffende Partei, je weiter Sie auf den schwarzen Kistchen nach
unten gehen, um so mehr lehnen Sie die Partei ab. Fangen wir mit der CDU/CSU an.*

** Die Wahlentscheidung (Parteipriferenz) wurde wie in Tabelle 1 gemessen. — Die obige
Tabelle gibt den prozentualen Anteil der Personen wieder, die sich bei variierendem Umwelts-
Kontext fiir die CDU entscheiden. Die in Klammern gesetzten Zahlen geben die Prozentuierungs-
basis N an. Beispiel: Von denjenigen, die die CDU zwischen + 2 und + 5 einstufen und in ihrer
Umwelt vorwiegend SPD-Wihler wahrnehmen (N = 382), wihlen 23,8 Prozent die CDU.

*** Wahlberechtigte Wohnbevilkerung der Bundesrepublik Deutschland. Random Sample.
Juni 1968.

Im Akt der Wahlentscheidung sind Egos Einstellungen unabhingig von den
Einstellungen seiner Umwelt. Beide konunen als unabhingige Variablen begriffen
werden. Legt man eine andere Zeitperspektive zugrunde, so sind sie allerdings
voneinander abhingig: Die Umwelt bestimmt langfristig gesehen im ProzeB der
Sozialisation Egos Einstellungen. Der Begriff ,,Umwelt* wird in diesem Zusam-
menhang rein formal verstanden, inhaltlich gesehen kann sich ein Wechsel im
Personensatz der Umwelt im Lauf der Zeit ergeben haben. Auf den Aspekt der
Sozialisation soll hier jedoch nicht niher eingegangen werden 2.
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Die Wirkung interpersonaler Beziehungen ist nicht nur durch den Inhalt und
die Intensitit der Einstellungen, sondern auch durch deren Verbindung unter-
einander bestimmt. Finstellungssysteme, deren Teile stark interdependent sind,
bei denen die Verinderung eines Elements auch die Verinderung anderer Ele-
mente nach sich ziehen muB, erweisen sich gewohnlich einem von auBlen her
induzierten Wandel gegeniiber resistenter als weniger interdependente Einstel-
lungssysteme . Diese Tatsache vermag zu erkliren, warum Personen von poli-
tisch Interessierten weniger hiufig als Faktoren ihrer Wahlentscheidung ange-
geben werden als von politisch Desinteressierten . Politisch Interessierte wei-
sen namlich im Vergleich zu ihnen eher eine starke Integration ihres Systems
von Einstellungen auf3. Bei politisch Desinteressierten hingegen findet sich
ein lose zusammenhingendes Einstellungssystem, der BewuBtseinsgrad logi-
scher bzw. kultureller Konsistenz von Einstellungen ist weniger stark aus-
geprigt; es herrscht — mit einem Ausdruck von R. Lane * — mehr eine latente
als manifeste Ideologie vor. Ist das Einstellungssystem nicht sonderlich stark
interdependent, so liegt eine relativ gro8e Beeinflussungsmoglichkeit vor. Tritt
diese Beeinflussung auf, so findet eine Anpassung statt. Dieser ,,Konversions-
prozeB* ist nicht als einfache Substitution einer Norm durch eine andere zu
verstehen. Vielmehr ist dieser Vorgang als Verinderung des Bezugsrahmens zu
erkliren 34, Interpretationen finden nunmehr unter anderen Gesichtspunkten
statt. Bisher latente Vorstellungen werden verstirkt und nehmen einen neuen
Rang in der Hierarchie der Einstellungen ein. Je geringer die Interdependenz
des Einstellungssystems ist, desto weniger umfassend ist der Bezugsrahmen, der
aktiviert und verindert werden muB, bevor sich ein Wandel in einzelnen Einstel-
lungen ergeben kann. Angesichts der geringeren Umweltabhingigkeit interde-
pendenter Einstellungssysteme kann folgender Satz aufgestellt werden: Ein
interdependentes Einstellungssystem kann ein funktionales Aquivalent fiir eine
homogene Umwelt darstellen: Subjektiv sicheres Handeln ist auf der Basis von
Einstellungen maglich, die entweder durch andere Einstellungen des Akteurs
oder durch eine homogene Umwelt gestiitzt werden.

V. Primirumwelten und die Reduktion kognitiver Dissonanz

Nicht alle Wihler weisen in gleicher Stirke eine homogene Umwelt auf. Dies
trifft besonders fiir die Wihler kleiner Parteien zu. Ihre Parteipriferenz hat
nicht den Charakter der Selbstverstindlichkeit erreicht, sie miissen im Vergleich
zu anderen Wihlern eher ihre Parteipriferenz vor sich selbst und anderen recht-
fertigen ¥. Diese Tatsache ist in der Literatur nicht addquat beriicksichtigt wor-
den, demgemiB fehlen Ansitze zur Erklirung eines stabilen, abweichenden
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Wahlverhaltens. Mit dem Verweis auf Significant Others und die Arten von Ein-
stellungssystemen ist hier versucht worden, einige der Bedingungen aufzuwei-
sen, die es erlauben, sich wider die Majoritit zu verhalten. Dies sind zugleich
auch die Bedingungen, die angeben, wann eine Entscheidung fiir eine Minori-
titspartei moglich ist.

Parteien konnen nicht nur nach der Zahl ithrer Wahler unterschieden werden.
Eine weitere Differenzierung ergibt sich aus dem Grad an Legitimitit, der den
verschiedenen Parteien zugeschrieben wird. Als legitim werden gewdhnlich die
Parteien verstanden, deren Ziele als kongruent mit den Zielen des politischen
Systems perzipiert werden. In einem ,,demokratischen System* werden daher
von der Mehrheit der Bevilkerung die Parteien als illegitim definiert, die von
ihnen als ,,undemokratisch perzipiert werden.

Aus der Sicht des Akteurs ist es daher ein Unterschied, ob er eine kleine, aber
legitime oder eine kleine, aber illegitime Partei wihlt. Anders geartete Pro-
bleme ergeben sich daraus; welcher Art sie sind und wie sie bewiltigt werden, ist
bisher nicht erforscht worden. Ein erster Versuch soll im folgenden unternom-
men werden, die Bedeutung &ffentlicher Legitimitit fiir das Wahlverhalten
naher zu analysieren. Die NPD wird dabei als der Prototyp fiir eine nicht legi-
time Partei verstanden. Die Bedeutung der Primirumwelten fiir die Wahl einer
illegitimen Partei wird an ihren Wihlern darzustellen sein.

Den Ausgangspunkt fiir die folgende Analyse soll die Theorie der kognitiven
Dissonanz von Leon Festinger3® bilden. Zwei ihrer Aussagen sind fiir die wei-
tere Diskussion von zentraler Bedeutung: 1. Jeder Akteur ist bestrebt, einen
Zustand kognitiver Konsonanz fiir sein Handeln zu erzielen. 2. Ein solcher Zu-
stand ist dann vorhanden, wenn die Zahl gewichteter konsonanter Informatio-
nen in einem fiir den Akteur giinstigen Verhiltnis zu der Zahl gewichteter disso-
nanter Informationen steht.

Ein Zustand kognitiver Konsonanz kann daher wie folgt erzielt werden: Ver-
ringerung der Zahl dissonanter Informationen — VergroBerung der Zahl konso-
nanter Informationen (Quantitative Verinderung der Informationen); Abwer-
tung dissonanter Informationen — Aufwertung konsonanter Informationen
(qualitative Verinderung).

Vertreter extrem abweichender Meinungen stehen im Gegensatz zur Mehrheit
der Bevilkerung. Sie sind daher besonders stark dissonanten Informationen aus-
gesetzt. Eine Moglichkeit, kognitive Dissonanz zu reduzieren, besteht darin,
dissonante Informationen in ihrer Zahl und ihrer Gewichtung zu verindern.
Wihrend eine Veriinderung in der Gewichtung am ehesten moglich ist, ist eine
Verinderung der Zahl nur selten in starkem MaBe durchzufiihren. In einem
solchen Fall kann Dissonanz nur durch eine zahlenmiBige VergroBerung und
eine Aufwertung konsonanter Informationen reduziert werden. Da gewiihn]idl
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dissonante Informationen ihrer Zahl nach nicht verindert werden konnen, be-
diirfen Vertreter extrem abweichender Meinungen mehr konsonanter Informa-
tionen als Vertreter ,,normaler* Meinungen. Forschungsergebnisse zeigen, dali
eine solche Situation tatsichlich auch existiert: Personen mit abweichenden reli-
giosen Anschauungen verfiigen iiber mehr konsonante Informationen als Perso-
nen, die in dieser Beziehung mit der Majoritit iibereinstimmen ¥. Verschiedene
Untersuchungen haben ergeben, daB konsonante bzw. dissonante Informatio-
nen besonders dann fiir den einzelnen von Bedeutung sind, wenn sie durch Per-
sonen iibermittelt werden.

Kognitive Dissonanzen konnen daher dann am effektivsten reduziert werden,
wenn Angehérige einer Minoritit vor allem untereinander Kontakt haben: da-
durch wird sowohl die Zahl dissonanter Informationen verringert als auch die
Zah] konsonanter Informationen vergriBert. Untersuchungen zeigen, dall dies
der Fall ist. Vertreter von Minoritdtsmeinungen haben in iiberproportionaler
Weise niheren Kontakt mit Leuten, die eine ihnliche ideologische Position wie
sie einnehmen %. Dennoch ist fiir sie ein Kontakt mit Vertretern der Majori-
titsmeinung nicht immer zu vermeiden: dieser Kontakt kann dann allerdings so
gestaltet werden, daB nur eine schwache Rezeption dissonanter Informationen
stattfindet. Eine Moglichkeit besteht darin, iiber das kontroverse Thema nicht
zu sprechen: Treten Kontroversen zwischen den Gesprichspartnern auf, so wird
das Gesprichsthema gewechselt®® und so eine Zufuhr dissonanter Informationen
vermieden. Eine andere Moglichkeit liegt in der Abwertung der anderen Person
oder ihrer Kompetenz.

Die Wihler der NPD sind Wihler einer Partei, die in der Offentlichkeit als illegitim defi-
niert wird. Negative Assoziationen sind in der Bevilkerung mit dieser Partei verkniipft 40,
Obwohl es sein mag, daB ein Teil der NPD-Wihler diese negative Definition ,,ihrer* Partei
nicht wahrnimmt, kann angenommen werden, daB sich die Mehrheit dieser Definition bewullt
ist. Die Massenmedien diirften mit zu dieser Erkenntnis beigetragen haben 1. Als ein Indikator
fiir die Existenz eines soldien BewuBtseins kann das Bestreben der NPD-Wiihler angesehen
werden, thre Wahlentscheidung dem Interviewer gegeniiber geheim zu halten: sie sind stirker
als die Wihler von CDU, SPD und FDP in Umfragen unterreprisentiert. Aber auch diejenigen,
die sich als NPD-Wihler identifizieren, weisen Charakteristika auf, die als Indikatoren fiir ein
derartiges BewuBtsein gedeutet werden konnen. Interpretiert man das Gefiihl, von anderen
Personen fiir minderwertig gehalten zu werden, nicht als eine Aussage iiber das Selbstwert-
gefiihl, sondern als eine Aussage iiber die Relation des Befragten zu anderen Personen, so kann
die Tatsache, daB NPD-Wiihler eher als die Wihler anderer Parteien iiber ein solches Gefiihl
verfiigen 42, als ein Indikator fiir das BewuBtsein begriffen werden, einer politischen Minoritit
anzugehoren. Es gibt also Anzeichen dafiir, daB NPD-Wihler stirker als die Wihler anderer
Parteien dissonanten Informationen ausgesetzt sind; diese Informationen werden offenbar auch
von ihnen wahrgenommen. Damit sind jene Bedingungen vorhanden, nach denen laut Festinger
Prozesse der Dissonanzreduktion folgen miiten.

Nach Festingers Theorie miiBten NPD-Wibler iiber ein groBeres MaB konso-

nanter Informationen verfiigen als die Wahler der anderen, legitimen Parteien.
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Diese Hypothese kann hier nicht iiberpriift werden. Die Uberpriifung einer ande-
ren Hypothese ist freilich moglich. Ausgehend von der Bedeutung der Primiir-
umwelten fiir die Vermittlung dissonanter und konsonanter Informationen kann
erwartet werden, dafl sich NPD-Wihler durch eine homogenere Umwelt aus-
zeichnen, als von ihnen normalerweise erwartet werden kann. Um iiber diesen
Erwartungswert etwas aussagen zu konnen, ist es notwendig, die Homogenitiit
der Umwelt bei den Wihlern der legitimen Parteien zu vergleichen. Tabelle 1
bringt dazu Daten auf nationaler Basis. Tabelle 3 bringt Daten fiir Baden-Wiirt-
temberg, niher aufgeschliisselt nach einzelnen Primiarumwelten.

Tabelle 3: Parteipriferenz und Primarumwelten* (in v.H.)

Indikatoren: ,,Und jetzt hitte ich fiir unsere Untersuchung gern noch gewuflt, wie das in Ihrer
personlichen Umgebung ist: Fiir welche Partei sind Thre Familienangehérigen im allgemeinen 7% —
»Und wie ist es bei IThren Arbeitskollegen (den Arbeitskollegen Ihres Mannes) ? Fiir welche Partei
sind die im allgemeinen ?* — ,,Und wie ist es hier in der Nachbarschaft ?** — ,,Und in Ihrem
Freundeskreis 7%

Parteipriferenz Parteipriferenz

der Familie CDU SPD FDP NPD Insgesamt
CDhU 75,7 10,1 20,0 16,7 36,4
SPD 3,9 69,7 6,7 2,8 23,9
FDP 1,0 2,2 54,7 5,6 6,5
NPD — 0,9 1,3 44,4 2,4
Andere Parteien —_ 0,4 — — 0,6
Sind neutral 3,9 2,2 1,3 11,1 5,2
Fiir gar keine Partei 0,6 2,2 2,7 8,3 3,6
Keine Angabe** 14,9 12,3 13,3 11,1 21,4
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
(N =) (309) (228) (75) (36) (878)
Parteipriferenz Parteipriferenz

des Freundeskreises CDhU SPD FDP NPD Insgesamt
CDhU 47,0 9,6 20,5 12,5 24,8
SPD 6,7 50,0 9,6 6,3 18,8
¥DP 1,8 2,4 26,0 — 4,5
NPD — 0,5 4,1 37,5 2,3
Andere Parteien —_ — — — 0,5
Sind neutral 6,7 5,8 12,3 21,9 8,5
Fiir gar keine Partei 1,4 1,0 2,7 3,1 1,8
Keine Angabe** 34,4 30,8 24,7 18,7 38,8
Total 100,0 100,1 99,9 100,0 100,0

(N =) (283) (208) (73) (32) (811)
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(Fortsetzung von Tabelle 3)
Parteipriferenz Parteipriferenz
der Kollegen CDU SPD FDP NPD Insgesamt
CDU 27,4 8,4 17,1 5,3 15,4
SPD 7,5 46,5 15,8 18,4 21,8
FDP 2,4 14 7,9 5,3 2,6
NPD 0,3 14 1,3 31,6 2,7
Andere Parteien — — — — 0,2
Sind neutral 7,2 4,2 9,2 7,9 6,8
Fiir gar keine Partei 1,4 — — — 0,6
Keine Angabe** 53,7 38,1 48,7 31,5 499
Total 99,9 100,0 100,0 100,0 100,0
N =) (292) (215) (76) (38) (841)
Parteipriferenz Parteipriferenz
der Nachbarschaft CDU SPD FDP NPD Insgesamt
CDU 34,1 22,5 31,6 30,6 27,8
SPD 9,4 22,5 19 11,1 11,5
FDP 1,9 0,9 6,6 — 1,8
NPD 0,3 0,9 1,3 16,7 1,6
Andere Parteien — — — — —
Sind neutral 4,9 3,8 9,2 5,6 5,2
Fiir gar keine Partei 0,3 — — 2,8 0,6
Keine Angabe** 48,0 49,3 43,4 33,2 51,5
Total 99,9 99,9 100,0 100,0 100,0
N =) (308) (213) (76) (36) (858)

* Wahlberechtigte Wohnbevilkerung Baden-Wiirttembergs. Random Sample. Mai 1968.
** In der Kategorie ,.keine Angabe* wurden die Kategorien ,weiB nicht“ und ,keine Angabe*

zusammengefaBt.

Wie sich aus den Tabellen ablesen liBt, nimmt die Zahl der Personen mit
homogenen Primirumwelten ab, je kleiner die Zahl der Personen wird, die eine
ihnliche Parteipriferenz bekunden. Es besteht also eine positive Korrelation
zwischen dem Stimmenanteil einer Partei und der Anzahl ihrer Wihler, die sich

einer homogenen Umwelt ausgesetzt sehen *.

NPD-Wihler miiBten also normalerweise eine weniger homogene Umwelt als
FDP-Wihler aufweisen. Unsere Hypothese wire daher bereits dann bestitigt,
wenn NPD-Wihler iiber eine ebenso homogene Umwelt verfiigen wiirden wie

FDP-Wihler. Die Tabellen 1 und 3 zeigen nun, daB sich NPD-Wihler sogar in
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weit stirkerem MaBle als FDP-Wihler durch eine solche Umwelt auszeichnen!
Auf den ersten Blick scheint allerdings die Primirumwelt ,,Familie* eine Aus-
nahme zu machen. Beriicksichtigt man jedoch auch die Kategorie ,,Neutral®, so
ergibt sich auch hier fiir die NPD-Wihler eine Umwelt, die in der Homogenitit
den FDP-Wihlern iiberlegen ist. Damit kann unsere Hypothese als gesichert gel-
ten **: Wihler einer ,,illegitimen* Partei haben eine homogenere Umwelt, als
normalerweise erwartet werden kann. Die Wahl einer Partei scheint erst dann
fiir den Akteur subjektiv méglich zu werden, wenn geniigend Personen in seiner
Umwelt anzutreffen sind, die seine Parteipriferenz stiitzen. Die Notwendigkeit
einer Stiitzung ist um so gréBer, je stirker die Partei, auf die sich die Priferenz
bezieht, in der Offentlichkeit als illegitim definiert wird.

Zwei Erlduterungen sind zu dieser Aussage notig: (1) Es ist individuell ver-
schieden, ob geniigend Personen vorhanden sind, die die eigene Priiferenz stiit-
zen. Wir haben darauf bereits an anderer Stelle hingewiesen, als wir uns der
Bedeutung von Significant Others und der Bedeutung des Sysiems von Einstel-
lungen niher angenommen haben. (2) Eine andere Frage ist die, ob die eigene
Priiferenz tatsichlich oder vermeintlich durch die Umwelt gestiitzt wird.

VI. Exkurs iiber die Wahrnehmung von Parteipriferenzen

Untersuchungen, die die wahrgenommenen Priiferenzen mit den tatsichlichen
in einer Umwelt verglichen haben, sind kaum vorhanden %. Es ist unter Um-
stinden auch fiir den Akteur irrelevant, ob seine Wahrnehmung richtig oder
falsch ist. Ist fiir ihn nur die Parteipriferenz in der Umwelt momentan wichtig,
80 ist es — subjektiv gesehen —~ fiir seine Wahlentscheidung nur von Bedeutung,
ob eine Unterstiitzung wahrgenommen wird. Entscheidend ist fiir ihn das Erleb-
nis konsonanter Informationen. Objektiv gesehen ist die tatsichliche Priferenz
in der Umwelt freilich nicht irrelevant. Personen mit anderer Parteipriferenz
weisen nidmlich gewohnlich auch andere politische Einstellungen auf. Werden
diese in Prozessen der Kommunikation iibermittelt, so findet ein EinfluB auf
die politischen Einstellungen des Akteurs statt. Nicht zuletzt auf der Grundlage
dieser Einstellungen erwiichst seine eigene Wahlentscheidung. Die Frage ist
allerdings, inwieweit die Personen, deren Parteipriferenz falsch wahrgenom-
men wird, tatsichlich iiber andere politische Einstellungen verfiigen.

Um darauf eine Antwort geben zu kinnen, ist es notwendig, sich den Charak-
ter von Gesprichen iiber Politik in alltiiglichen Situationen zu vergegenwirtigen,
durch die ja allein eine Parteipriferenz sichtbar werden kann. In diesen Ge-
sprichen, so zeigen Untersuchungen, wird die eigene Parteipriferenz als all-
gemeine Identifikation mit einer bestimmten Partei nur selten offen ausgespro-
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chen, besonders dann nicht, wenn sie als abweichend empfunden wird *¢. Den-
noch wird gewohnlich den Personen in einer Umwelt eine bestimmte Partei-
priferenz zugeschrieben. Dies geschieht auf der Basis von Inferenzen, die aus
den Stellungnahmen zu verschiedenen Fragen gezogen werden. Eine derartige
Zuschreibung erfolgt nicht zufillig, sondern aufgrund bestimmter Erfahrungen
und Stereotypen, die die ,,Realitiit* ungefihr widerspiegeln. Es besteht eine
gewisse Wahrscheinlichkeit, da jemand eine Partei auch wihlt, wenn er eine
Reihe bestimmter Einstellungen aufweist. Aufgrund dieser Wahrscheinlichkeits-
beziehung resultiert die Zurechnung. Sie hat wahrscheinlich immer dann eine
erhéhte Chance, falsch zu sein, wenn nur wenige Einstellungen des Interaktions-
partners sichtbar werden und zudem Ego die unterschiedliche Relevanz einzel-
ner Einstellungen fiir sein eigenes Wahlverhalten und das von Alter nicht be-
wuBt wird. Sind fiir ihn bestimmte Einstellungen als Determinanten seiner Ent-
scheidung besonders relevant, nicht aber fiir Alter, so diirfte das Vorhandensein
gleicher Einstellungen noch nicht auf eine identische Parteipriferenz schlieBen
lassen. Da es unwahrscheinlich ist, daB in Gesprichen die genaue Struktur des
Einstellungssystems sichtbar wird, erfolgt die Einordnung der Einstellungen
daher durch Ego vor dem Hintergrund einer Struktur, die durch sein eigenes
Einstellungssystem gegeben ist. Zwei weitere Griinde sprechen dafiir, dafl das
AusmaB an Ubereinstimmung zwischen Ego und Alter hinsichtlich der Partei-
priferenz gewohnlich iiberschitzt und nicht unterschitzt wird #’: Eine Selbst-
zensur scheint in Gesprichen als Teil einer allgemeinen Lebensstrategie prakti-
ziert zu werden, deren Funktion es ist, in unmittelbaren personlichen Interaktio-
nen Gemeinsamkeiten hervorzuheben und Gegensitze zu minimalisieren *.
Eine derartige rein verbale Anpassung an den Interaktionspartner hitte zur
Konsequenz, daB ein groBeres MaB an Ubereinstimmung vorgetduscht wird, als
tatsichlich vorhanden ist. Die Tendenz, konsonante Informationen eher als disso-
nante wahrzunehmen, diirfte ebenso bei Ego zu einer Uberschitzung der Uber-
einstimmung mit seiner Umwelt fiihren. Selbst bei einer falschen Zurechnung
der Parteipriferenz kann jedoch nicht nur von einer subjektiven, sondern auch
von einer objektiven Stiitzung der eigenen Priferenz durch die Umwelt gespro-
chen werden. Da die Zurechnung aufgrund bestimmter, sichthar gewordener Ein-
stellungskonstellationen erfolgt, die gewshnlich stark mit einer bestimmten Par-
teipriferenz korrelieren, kann geschlossen werden, da Personen, deren Partei-
priferenz falsch wahrgenommen wird, eine bestimmte Einstellungskonstellation
aufweisen, die diese Parteipriferenz nahelegen wiirde. Von Alter werden also
auch verschiedene Einstellungen vertreten, die fiir Ego die Basis seiner Wahl-
entscheidung darstellen. Wiirde daher die Wahrnehmung der Parteipriferenz
Alters durch Ego korrigiert, so wiirde die subjektive Stiitzung einer Priferenz
zwar fortfallen, die objektive indes bestehenbleiben. Selbst bei einer falschen
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Wahrnehmung der Parteipriiferenz wiirde darum die Umwelt die Parteiprife-
renz von Ego objektiv, namlich iitber eine Reihe fiir ihn relevanter Einstellun.
gen stiitzen. Die hier vorgetragene Aussage iiber die Beziehung zwischen Ein-
stellungen und falsch wahrgenommener Parteipriferenz ist allerdings noch
uniiberpriift und hat daher nur den Charakter einer Hypothese. Der Exkurs
erschien uns jedoch notwendig, um darauf hinzuweisen, daB nicht nur eine rich-
tige, sondern auch eine falsche Wahrnehmung der Umwelt eine Stiitzung der
Parteipriferenz bedingen kann.

VII. SchluBbemerkungen

Es ist versucht worden, die Bedeutung der Primirumwelten fiir das Wahlver-
halten niher zu analysieren, um erkliren zu konnen, unter welchen Umstinden
abweichendes Wahlverhalten moglich ist. Eine derartige Fragestellung ist bis-
lang kaum beachtet worden, weil abweichendes Wahlverhalten stets als tempo-
rir aufgefaBlt wurde: Wenn man sich mit diesem Thema befafite, so dann nur im
Zusammenhang mit dem Wechsel von Parteipriferenzen. Hier nun war es eher
von Interesse, unter welchen Bedingungen permanent abweichendes Wahlver-
halten stattfinden kann. Nicht die Wechsler, sondern die Wihler kleiner Par-
teien waren letztlich Gegenstand eines Erklarungsversuchs.

Zusammen mit dem Begriff der Umwelt ist eine Konzeption verwandt wor-
den, die Ego nicht unter den EinfluB einer Gruppe, sondern einer Vielzahl von
Personen gestellt sieht; diese Personen konnen subjektiv wie objektiv gesehen
von unterschiedlicher Wichtigkeit sein. Hiervon ausgehend ist ein Ansatz be-
nutzt worden, der in der Lage ist, ein Erklirungsschema fiir stabiles, abweichen-
des Wahlverhalten zu liefern (Bedeutung der Significant Others). Der Stellen-
wert der Primirumwelten wurde dann von Egos politischen Einstellungen und
ihrer Organisation her niher bestimmt. SchlieBlich wurde das politische System
in die Betrachtung miteinbezogen und das Problem der 6ffentlichen Legitimitit
einer Partei am Beispiel ihrer Wihler diskutiert. Es konnte gezeigt werden, daB
Wiihler extremer Parteien zwar mehrheitlich keine Stiitzung ihrer Priferenz in
den Primirumwelten erfahren, die vorhandene Stiitzung jedoch groBer ist, als
von der Zahl der Anhiinger her zu erwarten ist.

Bevor eine Partei gewihlt werden kann, miissen geniigend Personen in der
Umwelt sein, die die eigene Priferenz stiitzen. Nun ist es allerdings kaum mog:
lich, je nach Belieben die Personen in einer Primirumwelt auszuwechseln. Uber-
dies nimmt fiir die meisten Individuen Politik nicht einen derart hohen Rang in
der Hierarchie der Einstellungen ein, als daB bei ihnen ein politischer Dissensus
automatisch zu einem Abbruch der Beziehungen fiihren wiirde. Es kann daher
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im Fall der NPD-Wihler kaum erwartet werden, daB sie seit der Griindung ihrer
Partei groBere Anderungen in der personalen Zusammensetzung ihrer Umwelt
vornahmen. Wahrscheinlich blieb die Zusammensetzung relativ statisch: nur die-
jenigen entschlossen sich daher zur Wahl der NPD, die in ihrer Umwelt genii-
gend Personen mit gleicher Priferenz wahrnahmen. Blieb die Zusammensetzung
gleich, so verinderte sich jedoch méglicherweise die subjektive Bedeutung der
in ihr vertretenen Personen. Es ist denkbar, daB NPD-Wihler durch eine Auf-
und Abwertung verschiedener Personen einen Versuch zur Reduktion kogniti-
ver Dissonanz unternahmen. Uber diese Prozesse freilich wissen wir fast nichts.
Weitere Forschung ist daher zu der Frage notig, wie Informationen konsonanter
und dissonanter Art empfangen und verarbeitet werden. Da diese Informationen
iiber Personen, aber auch durch Massenmedien vermittelt werden, ist es not-
wendig, sich sowohl mit den einseitigen (Massenmedien) als auch den zweiseiti-
gen Kommunikationsbeziehungen (interpersonale Bezichungen) sowie ihrer
Relation zueinander niher zu befassen. Zum anderen bediirfen die Beziechungen
zwischen Primirumwelten und Egos Einstellungen einer genaueren Betrachtung.
Obwohl diese Fragestellungen keineswegs neu sind — sie finden sich bereits in
den frithen Wahlstudien von Lazarsfeld —, ist eine systematische Beschiftigung
mit ihnen weitgehend unterblieben. Die frithen Ansitze wurden nicht fort-
gefithrt; eine kumulative Entwicklung der Theorie auf der Basis empirischer
Forschung hat nicht stattgefunden. Es ist an der Zeit, den alten ,,Faden* neu
zu kniipfen.
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3 Vgl. u. a. Don D. Smith, Cognitive Consistency and the Perception of Other’s Opinion, ¢
Public Opinion Quarterly 32 (1968), S. 11.

38 Vgl. I. Nowak, Need for Similarity with Friends as a Personality Trait, in: Polish Sociol-
ogical Bulletin (1963), S. 72; Leon Festinger, Henry W. Riecken, Jr., Stanley Schachter, When
Prophecy Fails, Minneapolis 1956.

® Erwin K. Scheuch, Die Sichtbarkeit politischer Einstellungen im alltiglichen Verhalten,
a.a.0., S. 189 ff.

4 Vgl. D. Franke, Der Bedeutungsgehalt des Begriffs ,Fanatismus®, in: K. D. Hartmann,
é'lrlsga Politische Beeinflussung. Voraussetzungen, Ablauf und Wirkungen, Frankfurt/M. 1969,

4 Zwar findet sich bei NPD-Wihlern eine Tendenz zur selektiven Benutzung von Masser
medien, doch ist diese insgesamt gesehen gering; vgl. Karl-Heinz Reuband, Die Informations



Die Bedeutung der Primirumwelten fiir das Wahlverhalten 567

quellen der NPD-Wihler in der Landtagswahl am 28. April 1968 in Baden-Wiirttemberg, in:
Soziologenkorrespondenz 2 (1971), Heft 1/2.

s [ E. Richter und D. Beckmann, Total siegen oder total zugrunde gehen, in: Der Spiegel 22
(1968), Nr. 52, S. 32.

# Fine Ausnahme scheint auf den ersten Blick neben den ,Kollegen® auch der ,»Freundes-
kreis* zu machen, in dem CDU-Wihbler eine geringere Ubereinstimmung aufweisen als SPD-
Wihler (47,0 Prozent vs. 50,0 Prozent). Berechnet man jedoch die relative Homogenitit durch
Subtraktion des heterogenen Anteils vom homogenen, so weisen CDU-Wihler einen geringfiigig
hoheren Homogenititsindex auf (38,5 Prozent vs. 38,1 Prozent). Unsere Feststellung wird auch
durch andere Untersuchungen gestiitzt. H. D. Klingemann (a.2.0., 8. 221) fand abnehmende
Ubereinstimmung in der Folge CDU-SPD-FDP in den Bereichen »Familie und Verwandte*
sowie . Freunde, Kollegen und Bekannte®. Bei DIVO (a.a.0., S. 211) ergab sich die Reihenfolge
CDU-SPD-Kleine Parteien sowohl in der ,Familie* als auch unter wFreunden*. Eine hier
nicht wiedergegebene Aufgliederung der Tabelle 1 nach Geschlecht zeigt, daB der Grad an Uber-
einstimmung mit dem Stimmenanteil variiert, den die jeweilige Partei in der Kategorie ,,Mann*
oder ,,Frau® auf sich vereinigen kann (SPD-CDU-FDP vs. CDU-SPD-FDP). Eine Anfgliede-
rung der Tabelle 3 nach Geschlecht erbringt nicht dieses Ergebnis, da in Baden-Wiirttemberg im
Gegensatz zum Bund nicht nur die Frauen, sondern auch die Minner der CDU den Vorzug
geben, Der Stimmenanteil einer Partei in einer Quasi-Gruppe spiegelt sich daher in dem Grad
an Ubereinstimmung zwischen den Angehdrigen der Primirumwelten und Ego als Mitglied
dieser Quasi-Gruppe wider.

4 Dje wesentlichen Relationen verindern sich anch dann nicht, wenn man die Variablen
Alter, Geschlecht, Schicht, Politisches Interesse und GemeindegriBe in die Tabellierung mitauf-
nimmt. Angesichts der geringen Samplegrife konnten diese Variablen allerdings nur in einer
dichotomischen Auspragung beriicksichtigt werden. Auf der Grundlage anderer Daten lift sich
die Hypothese zuriickweisen, der groBere Grad an Homogenitit bei NPD-Wihlern wiire Folge
einer stirkeren Milieubindung. Tatsichlich sind nicht die NPD-., sondern eher die FDP-Wihler
in homogenen Milieus anzutreffen, homogen hier verstanden im Hinblick auf die Parteiprife-
renz. NPD-Wihler sind stirker als FDP-Wihler iiber die verschiedenen Gemeinden hin verstreut
(personliche Mitteilung von H. D. Klingemann). Eine andere Hypothese freilich vermag dieses
Phiénomen zu erkliren, Leider ist es nicht moglich, sie zu iiberpriifen: 1. Untersuchungen haben
erbracht, daB abweichendes Wahlverhalten Interviewern gegeniiber tendenziell verschwiegen
wird. 2. Nur wenn eine Stiitzung in der Umwelt vorhanden ist, fiihlen sich die Befragten in ihrer
Wahlentscheidung sicher (vgl. Norman Kaplan, Reference Group Theory and Voting Behavior,
Doctoral Dissertation, Columbia University, New York 1955, S. 100).

Aus diesen beiden Ergebnissen kann die Hypothese abgeleitet werden, Personen wiirden nur
dann ihre abweichende Parteipriferenz kundtun, wenn sie sich in ihrer Wahlentscheidung — auf-
grund der Unterstiitzung durch die Umwelt — sicher wiren. Nach dieser Hypothese wire die
relativ starke Umweltshomogenitit der NPD-Wihler Folge einer im Vergleich zu anderen Wiih-
lern stirkeren Selektion in Umfragen. Der Unterschied zwischen FDP- und NPD-Wihlern wire
danach auf die Unvergleichbarkeit der Stichproben zuriickzufiihren und nicht auf die Merkmale
der Wihler von FDP und NPD. Die Tatsache, daB NPD-Wihler hiufiger als die Wiihler anderer
Parteien Parteipriferenzen in den Primirumwelten wahrnehmen, kénnte auf eine Selektion
hindeuten. Ob sie allerdings derart groB ist, daB sie zu dem vorgefundenen Ergebnis fiibrt, ist
eine offene Frage.

45 Eine Ausnahme bildet die Untersuchung von Edward 0. Laumann iiber die wahrgenomme-
nen und tatsichlichen Merkmale der drei besten Freunde. Vgl. E. O. Laumann, Friends of Urban
Men: An Assessment of Accuracy in Reporting Their Socioeconomic Attributes, Mutual choice
and Attitude Agreement, in: Sociometry 32 (1969), S. 54—69.

48 Erwin K. Scheuch, Die Sichtbarkeit politischer Einstellungen im alltiiglichen Verhalten,
a.a.0.,, S. 190.

47 Vegl. E. O Laumann, Friends of Urban Men.. ., a.a.0., S. 61.

8 Frwin K. Scheuch, Die Sichtbarkeit politischer Einstellungen im alltiglichen Yerhalten,
a.a.0.,S. 171,
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