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1. Einleitung

Wihrend der Diskussion um den Entwurf eines Bilanz-
richtlinien-Gesetzes hat sich ein Trend zum Rechtsform-
wechsel aus der Kapitalgesellschaft heraus in die Perso-
nengesellschaft hinein ausgebildet?. Dementsprechend be-
schaftigen die ertragsteuerlichen Probleme bei der Um-
wandlung von Kapital- in Personengesellschaften die Lite-
ratur derzeit in besonderem MaRe3. Wenig Beachtung ha-
ben bisher jedoch die sich aus der Beteiligung auslindi-
scher Anteilseigner an der umzuwandelnden Kapitalge-
sellschaft ergebenden Fragen gefunden. Dies ist angesichts
des hohen Anteils ausldndischer Gesellschafter am Nomi-
nalkapital deutscher Kapitalgesellschaften erstaunlich.

Im folgenden soll deshalb die ertragsteuerliche Behand-
lung einer unbeschrankt koérperschaftsteuerpflichtigen
Kapitalgesellschaft und ihrer auslandischen Anteilseigner
bei der errichtenden Umwandlung der Gesellschaft in eine
Personengesellschaft gemaB §§1-8, 10-14, 16-20, 24
UmwG untersucht werden?.

Der Begriff ,,auslidndische‘* Anteilseigner bezeichnet hier
solche Anteilseigner, die nicht unbeschrinkt einkommen-
bzw. korperschaftsteuerpflichtig sind. Unmafigeblich ist
dagegen ihre Staatsangehorigkeit. Vielmehr ist fur sie
kennzeichnend, daB sie nicht iber Wohnsitz (§ 8 AO) oder
gewohnlichen Aufenthalt (§ 9 AO) bzw. Sitz (§ 11 AO) oder
Geschaftsleitung (§ 10 AO) im Inland verfiigen5.

I1. Uberblick iiber die
Besteuerungsgrundsatze bei der
Umwandlung (Abb. 1)

Auf die errichtende Umwandlung einer unbeschrinkt kor-
perschaftsteuerpflichtigen Kapitalgesellschaft in eine Per-
sonengeseilschaft finden geméaf § 1 UmwStG auch in den
Fillen de: Beteiligung ausléndischer Anteilseigner an der
Kapitalgesellschaft die allgemeinen Regeln des Umwand-
lungsteuergesetzes Anwendung.

Die Kapitalgesellschaft hat auf den steuerlichen Ubertra-
gungsstichtag eine steuerliche Schlu3bilanz zu erstellen, in
der die nach den allgemeinen ertragsteuerlichen Vorschrif-
ten anzusetzenden Wirtschaftsgiiter auszuweisen sind. Die
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Bewertung der Wirtschaftsgiiter hat mit dem Teilwert zu
erfolgen, Pensionsverpflichtungen diirfen héchstens mit
dem Teilwert nach § 6a EStG angesetzt werden®. Soweit
Umwandlungskosten auf die umzuwandelnde Kapitalge-
sellschaft (Ubertragerin) entfallen, sind sie in der steuerli-
chen SchluBbilanz zuriickzustellen”. Die somit aufgedeck-
ten stillen Reserven in den Wirtschaftsgiitern der Ubertra-
gerin vermindert um die auf die Kapitalgesellschaft ent-
fallenden Umwandlungskosten ergeben den Ubertra-
gungserfolg®. Dieser unterliegt gemiB §§ 18 Abs.1, 3
UmwStG der Gewerbesteuer.

Die Ubernehmende Personengesellschaft hat die auf sie
ibergehenden Wirtschaftsgiiter gema § 5 Abs. 1 Satz 1
UmwStG mit dem in der steuerlichen Schlufibilanz der Ka-
pitalgesellschaft ausgewiesenen Wert anzusetzen (Buch-

1 Dieser Beitrag basiert auf einer Diplomarbeit, die im SS 1984
am Seminar fiir Allgemeine Betriebswirtschaftslehre und Be-
triebswirtschaftliche Steuerlehre (Lehrstuhl Prof. Dr. Gerd Ro-
se) der Universitiat zu Koln angefertigt wurde.
2 Lutter/Mertens/Ulmer, BB 1983, 1740; Groh, BB 1984, 309;
Schwierz, BB 1984, 705; Korn, KOSDI 1985, 6121f.
3 Ohne Anspruch auf Vollstindigkeit seien genannt: BMF-Schrei-
benv.15.4.1986 - IVB 7 — S 1978 — 3/86, BStBI. 1 1986, 164; Er-
laB FinMin Niedersachsen v. 15. 4. 1986 - S 1978 - 81 - 312
(koordinierter Lindererlaf), FR 1986, 295; Arbeitskreis Korper-
schaftsteuerrecht des IdW, IdW-FN 1985, 462a; Bdéttcher/Zart-
mann/Kandler, Wechsel der Unternehmensform, 4. Aufl,
' Stuttgart/Wiesbaden 1982, S. 132-167; Brénner, Die Besteue-
rung der Gesellschaften, 15. Aufl., Stuttgart 1984, Abschn. VIII,
Rz. 120 - 162, 186 - 192; Burk, Rechtsform- und Umwandlungsbe-
steuerung, Berlin 1983, S. 224 - 243; Felix/Stahl, DStR 1986, Bei-
hefter Heft 3; Glade/Steinfeld, Umwandlungssteuergesetz, 3.
Aufl., Herne/Berlin 1980; Herrmann/Heuer/Raupach, §§ 1-13,
18 UmwStG; Ketterl, Steuerpolitische Gestaltungsspielrdume
im Umwandlungsteuergesetz, Thun/Frankfurt a.M. 1979,
S. 150 - 222; Wacker, Stbg 1985, 69; Widmann/Mayer, Umwand-
lungsrecht, Rz. 4406-5758.1, 6361-6478.1; Wiesler, Die Um-
wandlung von Kapitalgesellschaften in Personenunternehmen,
Frankfurt a. M./Bern 1982; Willemer, BB 1985, 1454.
4 Einschriankend wird davon ausgegangen, dai
- die Kapitalgesellschaft nur iiber im Inland belegenes Vermo-
gen verfigt,

~ die Beteiligungsverhiltnisse an der umzuwandelnden Kapi-
talgesellschaft und der zu errichtenden Personengesellschaft
{ibereinstimmen und

— die zu errichtende Personengesellschaft in inléndischer Be-
triebstatte gewerblich tatig wird.

SchlieBlich bleibt der Fall erweitert beschrinkter Einkommen-

steuerpflicht eines Anteilseigners gemaf § 2 AStG in dieser Un-

tersuchung aufer Betracht.

5 Eine ebensolche Abgrenzung treffen: Kumpf, Besteuerung in-
landischer Betriebstatten von Steuerausléndern, Kéln 1982, .
S. 15; Neyer, DB 1984, 2323 Fn. 2.

§ 3 Satze 1, 3 UmwStG.

Widmann/Mayer (Fn.3), Rz.4828; Glade/Steinfeld (Fn.3),

Rz. 430; Herrmann/Heuer/Raupach, §3 UmwStG Anm. 36,

Wiirdinger/Eder, Steuererleichterungen bei Anderung der Un-

ternehmensform, 2. Aufl., Berlin 1979, Rz. 39.

8 Widmann/Mayer, (Fn.3), Rz. 4880; Sarrazin, FR 1977, 367,
Wacker,Stbg 1985, 71; Lange, NWB, Fach 18, 2780; Felix/Stahl,
DStR 1986, Beihefter zu Heft 3; Dehmer, NWB, Fach 18, 2831.
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Abb. 1: Uberblick tiber die Besteuerungsgrundsitze bei der Umwandlung

Anteilseigner- Anrechnungsberechtigte
gruppe Nicht-
ohne Sperrbetrag mit Sperrbetrag anrechnungs-

) . berechtigte
steuerlich ) Anteile in Anteile nicht Anteile in Anteile nicht &
relevante Grofien inland. BV in inlédnd. BV | inladnd. BV in inldnd. BV
Ubertragungsgewinn GewSt GewSt GewSt GewSt GewSt

KSt (anteilig in
Ho6he der Betei-
ligungsquote)
Ubernahme- Ubernahme-
gewinn gewinn 1/3 GewSt -
ESt/KSt BSt/KSt 1/3 GewsSt ESU/KS
und Anrechnungs- | Anrechnung g ESt/KSt A h t
guthaben Anrechnung nrechnung -
Erhéhungs-
betrige Sperrbetrag - - -

inland. BV: inlindisches Betriebsvermogen

wertverkniipfung). Als Unterschied zwischen der Summe
der Werte der iibergehenden Wirtschaftsgiiter und dem
Buchwert der untergehenden Anteile an der Kapitalgesell-
schaft ergibt sich geméB § 5 Abs. 5 Satz 1 UmwStG der ein-
heitlich bei der Personengesellschaft — jedoch gesondert
fir die einzelnen Anteilseigner — festzustellende Ubernah-
meerfolg. Da bei der errichtenden Umwandlung die entste-
hende Personengesellschaft am steuerlichen Ubertra-
gungsstichtag regelmaBig keine Anteile der untergehen-
den Kapitalgesellschaft besitzt, fingiert § 6 UmwStG (le-
diglich) fiir Zwecke der Ermittlung des Ubernahmeerfol-
ges die Uberfithrung bzw. Einlage der Anteile an der Kapi-
talgesellschaft in das Betriebsvermogen der {ibernehmen-
den Personengeselischaft (Ubernehmerin)®.

Hinsichtlich der Besteuerung ist nun zu unterscheiden:

a) Wird der auf einen Anteilseigner entfallende Ubernah-
meerfolg im Rahmen der beschrinkten Einkommen- bzw.
Korperschaftsteuerpflicht erfaft, so ist dieser Anteilseig-
ner anrechnungsberechtigt. Die auf den belasteten Teilbe-
trigen des verwendbaren Eigenkapitals der Ubertragerin
ruhende Korperschaftsteuer erhdht, soweit sie auf den An-
teilseigner entfillt, dessen Ubernahmeerfolg gemaph §§ 5
Abs. 3,12 UmwStG. Gleichzeitig ist sie nach § 12 UmwStG
auf die personliche Einkommen- bzw. Korperschaftsteuer-
schuld des Anteilseigners anzurechnen. Dies entspricht der
Technik des kérperschaftsteuerlichen Anrechnungsverfah-
rens, Gewinne einer Kapitalgesellschaft bei der Uberlei-
tung in die Gesellschaftersphare ausschlieflich mit dem in-
dividuellen Einkommen- bzw. Kérperschaftsteuersatz des
begiinstigten Gesellschafters zu belasten!?.

Sofern die Anteile des Gesellschafters mit einem Sperrbe-
trag nach § 50¢ Abs. 4 EStG belastet sind, erhoht sich der
Ubernahmeerfolg auch um diesen Sperrbetrag.

Wird die Beteiligung an der Ubertragerin von dem Anteils-
eigner in einem inlindischen Betriebsvermogen gehalten,
S0 unterliegen gemaB § 18 Abs. 1, Abs. 2 Satz 2 UmwStG
der Ubernahmeerfolg und die Erhéhungsbetrige des An-
teilseigners bei der {ibernehmenden Personengesellschaft
2u einem Drittel der Gewerbesteuer.

Der Ubertragungserfolg bei der Kapitalgesellschaft ist ge-
maf § 4 UmwStG von der Korperschaftsteuer befreit.

b? Ist der Ubernahmeerfolg beim Anteilseigner dagegen
n}Cht einkommen- bzw. kérperschaftsteuerbar, so ist fur
diesen Anteilseigner die Anrechnung von Korperschaft-
steuer durch § 13 Abs. 1 UmwStG ausgeschlossen.

RIW-Recht der Internationalen Wirtschaft Oktober 1986/Heft 10

GemiB § 13 Abs. 2 UmwStG ergibt sich zudem eine anteili-
ge Korperschaftsteuerpflicht des Ubertragungserfolges
bei der umzuwandelnden Kapitalgesellschaft.

Somit wird deutlich, daB bei der Beteiligung ausléndischer
Anteilseigner an der umzuwandelnden Kapitalgesellschaft
drei Fragen zu kléren sind:

A) Nach welchen Kriterien sind die Anteilseigner abzu-
grenzen (Kap. III), d.h.

1) wann ist ein Anteilseigner anrechnungsberechtigt
bzw. nicht anrechnungsberechtigt, und

2) wann ist ein anrechnungsberechtigter Anteilseigner
mit einem Sperrbetrag belastet oder nicht?

B) Welche Folgen ergeben sich fir die Kapitalgesellschaft
aus der Beteiligung auslandischer Anteilseigner (Kap.
vy )

C) Welche Folgen ergeben sich bei der tbernehmenden
Personengesellschaft und den Anteilseignern selbst
(Kap. V)?

In beschrinktem Umfang muB bei der Klarung dieser Fra-
gen auch auf allgemeine, nicht lediglich fir die Beteiligung
auslindischer Anteilseigner spezifische Probleme der Um-
wandlung eingegangen werden.

II. Die Abgrenzung von
Anteilseignergruppen

1. Anrechnungsberechtigte und
Nichtanrechnungsberechtigte

Die Anrechnungsberechtigung eines Anteilseigners der
Ubertragerin ist gemaf § 13 Abs. 1 UmwStG (im Umkehr-
schluB) gegeben, wenn der auf ihn entfallende Ubernah-
meerfolg der Einkommen- bzw. Korperschaftsteuer unter-
liegt. Damit ist die Anrechnungsberechtigung im Falle der

9 BT-Drucks. 7/4803, 26; Keuk, DB 1973, 19; Burk, Umwandlungs-
besteuerung (Fn. 3), S. 224.

10 Wissenschaftlicher Beirat beim Bundesministerium der Finan-
zen, Gutachten zur Reform der direkten Steuern (Einkommen-
steuer, Kérperschaftsteuer, Vermdgensteuer, Erbschaftsteuer)
in der Bundesrepublik Deutschland, Heft 9 der Schriftenreihe
des Bundesministeriums der Finanzen, Bonn/Bad Godesberg
1967, S. 50£.; Gutachten der Steuerreformkommission, Heft 17
der Schriftenreihe des Bundesministeriums der Finanzen, Bonn
1971, Abschn. IV, Rz. 99£.; BT-Drucks. 7/1470, 362.
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Umwandlung anders abgegrenzt als bei der laufenden Be-
steuerung, wo sie an das Kriterium inlandischer Betriebs-
einnahmen ankniipft!!. Im folgenden soll daher in bezug
auf die Anrechnungsberechtigung gemal §§ 12, 13 Abs. 1
UmwStG stets von spezieller Anrechnungsberechtigung
gesprochen werden.

a) Nicht in einem DBA-Land ansassiger
Anteilseigner

Spezielle Anrechnungsberechtigung setzt fr einen auslan-
dischen Anteilseigner voraus, daP der auf ihn entfallende
Ubernahmeerfolg unter den Katalog inléndischer Ein-
kiinfte des § 49 Abs. 1 EStG subsumiert werden kann.

Die Behandlung des Ubernahmegewinns folgt nach deut-
schem internationalen Steuerrecht derjenigen von Verau-
Berungsgewinneni2.

Folglich wird bei einem Anteilseigner, der nicht in einem
DBA-Land ansassig ist, der Ubernahmegewinn steuerlich
erfalt, wenn seine Beteiligung an der Ubertragerin einem
inlédndischen Betriebsvermdgen zuzuordnen ist. Der An-
teilseigner bezieht dann mit dem Ubernahmeerfolg inlan-
dische Einkiunfte i.S.d. § 49 Abs. 1 Nrn. 1, 2 lit. a, 3 EStG.
Das Vorliegen eines inlindischen Betriebsvermogens beur-
teilt sich nach deutschem Steuerrecht. Handelt es sich um
ein gewerbliches Betriebsvermogen, so miissen die nach in-
landischem Steuerrecht geltenden Kriterien einer Betrieb-
statte gemah § 12 AO oder eines standigen Vertreters nach
§ 13 AO erfiillt sein. Far land- und forstwirtschaftliches so-
wie freiberufliches Betriebsvermogen ist die Erfullung
dieser Kriterien dagegen nicht notwendig. Da im deut-
schen Steuerrecht kein Grundsatz der Attraktivkraft der
Betriebstéatte besteht, ist zudem zu fordern, daf die Betei-
ligtgng dem inlandischen Betriebsvermoégen zuzurechnen
ist13,

Nach herrschender Meinung ist die Beteiligung dem inlin-
dischen Betriebsvermoégen dann zuzurechnen, wenn ein
wirtschaftlicher Zusammenhang zwischen diesem und der
Beteiligung besteht!?. In Zweifelsfillen ist auf den Aus-
weis der Beteiligung in der Buchfiihrung der inlandischen
Betriebstéatte abzustellen. Dagegen wird eine Zuordnung
der Beteiligung zum inléndischen Betriebsvermdgen nicht
durch die Vorschrift des § 6 Abs. 2, 3 Satz 1 UmwStG be-
griindet, da diese lediglich der Ermittlung des Ubernah-
meerfolges dient, nicht aber eine tatsachliche Einbuchung
der Beteiligung in das inléndische Betriebsvermégen be-
wirken soll!5, Ist nach obigem eine Zurechnung der Beteili-
gung zum inldndischen Betriebsvermaégen zu bejahen, so
liegt spezielle Anrechnungsberechtigung vor.

Fehlt es dagegen an einem inldndischen Betriebsvermdégen
des Anteilseigners oder ist seine Beteiligung einem solchen
Betriebsvermogen nicht zuzurechnen, so ist der Anteilseig-
ner anrechnungsberechtigt, wenn er wesentlich i.S.d. § 17
Abs. 1 Satz 3 EStG an der Kapitalgesellschaft beteiligt ist;
der Ubernahmeerfolg unterliegt in diesem Falle gemaB
§ 49 Abs. 1 Nr. 21lit. e EStG der deutschen Besteuerung. Ist
auch eine wesentliche Beteiligung nicht gegeben, dann
wird der Ubernahmeerfolg einkommen- bzw. korper-
schaftsteuerlich im Inland nicht erfafit. Der Anteilseigner
ist dann speziell nicht anrechnungsberechtigt. Unwesentli-
che Beteiligungen auslindischer Anteilseigner kénnen
nicht zu Einklnften nach § 9 UmwStG fihren, da diese kei-
ne inldndischen Einkilinfte i.S.d. § 49 Abs. 1 EStG darstel-
len und damit keine beschrinkte Einkommen- bzw. Kor-

perschaftsteuerpflicht auslésen!6.

b)In einem DBA-Land anséssiger Anteilseigner

Auch bei diesen Antei}seignem ist zunichst zu prifen, ob
eine Subsumtion des Ubernahmeerfolges unter den Kata-
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log inlandischer Einklinfte i.S.d. § 49 Abs. 1 EStG modglich
ist. Ist bereits diese Vorfrage zu verneinen, so liegt speziel-
le Nichtanrechnungsberechtigung des Anteilseigners vor,
da ein DBA den Kreis der nach inldndischem Steuerrecht
steuerbaren Tatbestinde in keinem Fall erweitern kann!?.

Wird die Vorfrage bejaht, so ist anhand des konkreten
DBA zu untersuchen, ob die nach nationalem Steuerrecht
bestehende steuerliche Erfassung des Ubernahmeerfolges
durch Regelungen des Abkommens ausgeschlossen wird
oder ob sie unberthrt bleibt.

Ein Besteuerungsrecht Deutschlands kann sich durch das
Abkommen auf verschiedene Weise ergeben.

Zum ersten kann der Bundesrepublik als Sitzstaat der Ge-
sellschaft das Besteuerungsrecht fiir VerduBerungserfolge

aus Anteilen an deutschen Kapitalgesellschaften pauschal

zugewiesen sein!8.

Zum zweiten ist wegen der im einzelnen differierenden Be-
triebstittendefinition der DBA!® zu priifen, ob der Anteils-
eigner Gber eine Abkommensbetriebstatte im Inland ver-
fiigt, welcher die Beteiligung zuzurechnen ist. Fir die Fra-
ge der Zurechnung ist wie im nationalen Steuerrecht der
wirtschaftliche Zusammenhang der Beteiligung mit der
Betriebstatte maBgeblich, wobei dieser jedoch am objekti-
ven Mafstab des Fremdvergleichs zu messen ist (dealing-
at-arms-length Klausel)?’. Wird die Zurechnung zur Ab-
kommensbetriebstitte bejaht, dann ist zu fragen, wem das
Besteuerungsrecht fiir VerduBerungserfolge aus Betrieb-
stattenvermdogen zusteht. Dies wird im allgemeinen wegen

11 § 50 Abs. 5 Satz 3 Nr. 1 EStG, § 50 Abs. 1 Nr. 2 KStG.

12 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5017; Loos, Umwandlungsteuerge-
setz 1969, Diisseldorf 1976, Stand: August 1976, Rz. 457aa. Fur
das Abkommensrecht: Bellstedt, Die Besteuerung international
verflochtener Gesellschaften, 3. Aufl., Koln 1973, S. 440; Vogel,
DBA, Art. 13 Rz. 23, 88.

13 Herzig, IWB, Fach 3, Deutschland, Gruppe 4, 237; Herrmann/
Heuer/Raupach, § 49 EStG Anm. 6.

14 RFH, 19.12.1935 - I A 236/35, RStBl 1936, 590, 591; 28. 11. 1933
- 1 A 456/31, RStB1 1934, 620f.; Nds. FG, 26. 6. 1970 - 1115 ~
122/67, EFG 1970, 593, bestiitigt durch BFH 1. 10. 1971 - III R
79/70 (nicht verdff.); Mersmann, Die Ertragsbesteuerung inlén-
discher Betriebstitten und Tochtergesellschaften ausléndischer
Kapitalgesellschaften, Heidelberg 1966, S.97f.; Herrmann/
Heuer/Raupach, § 49 EStG Anm. 6; Debatin, DStZ (A) 1966, 212;
Bellstedt, Besteuerung (Fn. 12), S. 434; Bopp, DStZ(A) 1974, 99;
Haas, RIW/AWD 1978, 583; Kumpf, Besteuerung (Fn. 5), S. 103;
Gonella, DB 1986, 298. BloBes Halten der Beteiligung soll genii-
gennach: ErlaB FinMin NRW, 3. 6. 1966 — S1301 - USA 19 - VB
1, BStB11 1966, 143; Vogel, StbJb 1983/84, 387.

15 Béttcher/Zartmann/Kandler, Wechsel /Fn. 3), S. 150. Fir das
Abkommensrecht Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5026.

16 Glade/Steinfeld (Fn. 3), Rz. 653.

17 Statt aller Vogel, DBA, Einleitung Rz. 16.

18 Art. 13 Abs. 3 DBA-Argentinien; Art. 13 Abs. 3 DBA-Brasilien;
Art. 13 Abs. 3 DBA-Ecuador; Art. X Abs. 1 Satze 1, 2 DBA-
Indien; Art. 13 Abs.3 DBA-Jamaika, siehe hierzu auch
Korn/Debatin, Doppelbesteuerung, Art.13 DBA-Jamaika
Anm. 1; Art. 13 Abs.4 DBA-Kanada fiir Grundstiicksgesell-
schaften; Art. 13 Abs. 4 DBA-Kenia; Art. 13 Abs. 3 DBA-Korea;
Art. 13 Abs. 3 DBA-Liberia; Art. 13 Abs. 3 DBA-Mauritius; Pro-
tokoll Nr. 5 lit. a DBA-Neuseeland fiir Grunstiicksgesellschaf-
ten; Art. 13 Abs. 3 DBA-Philippinen; Art. 13 Abs. 3 DBA-Sri
Lanka; Art.13 Abs.3 DBA-CSSR; Art.13 Abs.3 DBA-
Tunesien; Art.11 Abs. 3 DBA-UdJSSR; Art. 13 Abs. 3 DBA-
Zypern.

19 Rose, Betrieb und Steuer. Grundlagen zur Betriebswirtschaftli-
chen Steuerlehre, Finftes Buch: Grundziige des Aullensteuer-
rechts, Wiesbaden 1981, S. 73; Hemmelrath, Die Ermittlung des
Betriebstittengewinns im internationalen Steuerrecht, Min-
chen 1982, S. 10; Kumpf, Besteuerung (Fn. 5), S. 29, 286-289;
Vogel, DBA, Art. 5 Rz. 47, 70, 99, 124; Prang, RIW 1983, 3581.

20 BFH, 21.1.1972 - III R 57/71, BStBL II 1972, 374, 375 zum DBA-
Grofibritannien; Kumpf, Besteuerung (Fn. 5), S. 103f. BlofBes
Halten der Beteiligung soll geniigen nach: ErlaB FinMin NRW,
3.6.1966 - S 1301 - USA 19 - VB 1, BStBI I 1966, 143; Vogel,
StbJb 1983/84, 387.
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Abb. 2: Anrechnungberechtigte und Nichtanrechnungsberechtigte gemaf §§ 12, 13 Abs. 1 UmwStG

Vermdgenszuordnung nach nationalem Steuerrecht
DBA-Land Zuordnung des Besteuerungs- inldndisches BV kein inldndisches BV
rech'tes far VerauBerungs- land- und forstwirtschaftl. BV
gew1'nne aus Beteiligungen an gewerbliche Betriebstéatte Beteiligungsumfang gemaf
Kapitalgesellschaften oder stindiger Vertreter § 17 Abs. 1 S. 3 EStG
freiberufliches BV wesentlich unwesentlich
nicht ausschlieflich AR
Wohnsitzstaat AR NA
ja
ausschlieBlich NA
Wohnsitzstaat NA NA
nein - AR AR NA

BV: Betriebsvermégen

AR: spezielle Anrechnungsberechtigung gemiaf § 12 UmwStG
NA: spezielle Nichtanrechnungsberechtigung gemaf § 13 Abs. 1 UmwStG

des in den Abkommen verwirklichten Betriebstattenprin-
zips die Bundesrepublik als Betriebstattenstaat sein?!,

Zum dritten konnte der Anteilseigner Uber eine feste Ein-
richtung zur Auslibung eines freien Berufes i.S.d. anzu-
wendenden DBA verfligen, der die Beteiligung zuzurech-
nen wire. Fir die Frage der Zurechnung sind die soeben er-
liuterten Kriterien mafgeblich. Ist dies der Fall, so ist
wiederum zu priifen, ob der Bundesrepublik das Besteue-
rungsrecht fir VerauBerungserfolge aus Vermogen der fe-
sten Einrichtung zugewiesen ist. Auch dies wird normaler-

weise der Fall sein?2,

Zum vierten kann sich ein Besteuerungsrecht der Bundes-
republik noch daraus ergeben, dal das anzuwendende
DBA nicht iiber eine allgemeine Auffangklausel fir im Ab-
kommen nicht behandelte Einkinfte verfiigt und das Be-
steuerungsrecht fur Veriduferungserfolge durch das Ab-
kommen keinem der Abkommensstaaten zugewiesen
wird. Das nationale Besteuerungsrecht der Bundesrepu-
blik fiir den Ubernahmeerfolg wird in diesem Fall mangels
einer Regelung im DBA nicht eingeschrinkt.

Liegt keine der vier genannten Moglichkeiten vor, so ist
das Besteuerungsrecht fiir VerauBerungserfolge aus Betei-
ligungen an Kapitalgesellschaften und damit auch dasjeni-
ge beziglich des Ubernahmeerfolges stets dem Wohnsitz-
staat des Anteilseigners zugewiesen?. Der Anteilseigner
ist in diesem Fall speziell nichtanrechungsberechtigt. Ist
dagegen eine der vorstehenden Maoglichkeiten erfillt, so
besteht spezielle Anrechnungsberechtigung.

Abb. 2 gibt einen Uberblick iiber die Ergebnisse dieses Ab-
schnittes.

2. Sperrbetragsbelastete und unbelastete
Anteilseigner

Dem Grundgedanken des Anrechnungsverfahrens folgend,
die Doppelbelastung der Gewinne von Kapitalgesellschaf-
ten mit Steuern vom Einkommen zu vermeiden, wird die
Anrechnung von Kérperschaftsteuer auch beim Erléschen
der Kapitalgesellschaft im Zuge der errichtenden Um-
wandlung gewihrt, soweit der bei der Umwandlung ent-
stehende Ubernahmegewinn der Einkommen- bzw. Koér-
perschaftsteuer beim Anteilseigner unterliegt?. Wird der
Ubernahmegewinn von der Einkommen- bzw. Kérper-
schaftsteuer des Anteilseigners dagegen nicht erfafit, so ist
die Anrechnung gemif § 13 Abs. 1 UmwStG ausgeschlos-
sen, um die steuerliche Einmalbelastung der von der Kapi-
talgesellschaft erwirtschafteten Gewinne sicherzustellen.

Sind nun von der Kapitalgesellschaft erwirtschaftete Ge-
winne wihrend der Anteilsbesitzzeit eines gemaf § 50
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Abs. 5 Satz 2 EStG, §§ 50 Abs. 1 Nr. 2, 51 KStG nichtan-
rechnungsberechtigten Gesellschafters entstanden, so
kann es bei der Umwandlung zur Umgehung des Anrech-
nungsausschlusses kommen.

Dies ist dann der Fall, wenn der nichtanrechnungsberech-
tigte Gesellschafter seine Anteile an einen speziell Anrech-
nungsberechtigten unter Abgeltung des Korperschaftsteu-
erguthabens im Kaufpreis der Anteile verduflert und der
entstehende VerauBerungsgewinn nicht der deutschen Be-
steuerung unterliegt. Wird die Kapitalgesellschaft nun um-
gewandelt, so vereinnahmt der speziell Anrechnungsbe-
rechtigte das Korperschaftsteuerguthaben ohne ertrag-
steuerliche Belastung, da dem Erhéhungsbetragi.S.d. §§ 5
Abs. 3, 12 UmwStG die hoheren Anschaffungskosten der
Anteile gegenﬁberstehen25. Dieselbe Folge kann sich erge-
ben, wenn der zuvor nichtanrechungsberechtigte Gesell-
schafter die spezielle Anrechungsberechtigung geméf
§§ 12, 13 Abs. 1 UmwStG erlangt und in dem fir die Uber-
nahmegewinnermittlung mafgebenden Buchwert nach § 5
Abs. 5 Satz 2 UmwStG auch das Korperschaftsteuergutha-
ben des Kapitalgesellschaft (teilweise) enthalten ist.

Zweck der § 5 Abs. 3 UmwStG, § 50c EStG ist es nun, die
Umgehung des Anrechnungsverbotes zu verhindern®,

21 Lediglich Art. 19 DBA-Polen weist das Besteuerungsrecht man-
gels einer speziellen Klausel fiir Verduflerungsgewinne uber die
allgemeine Auffangklausel dem Wohnsitzstaat des Anteilseig-
ners zu. Vogel, DBA, Art. 13 Rz.52; a.A. Widmann/Mayer
(Fn. 3), Rz. 5022, die offensichtlich davon ausgehen, daf der Ver-
4uBerungsgewinn Teil des Betriebstattengewinns sei. Dagegen
RFH, 27. 4. 1938 — VI 332/37, RStBI 1938, 720; Déllerer, StbJb
1981/82, 221.

22 Das Besteuerungsrecht fur Verauflerungserfolge aus Einrich-
tungsvermégen wird jedoch ausschliefllich dem Wohnsitzstaat
des Anteilseigners zugewiesen durch: Art. X Abs.1 DBA-
Agypten; Art.IX Abs.1 DBA-Griechenland; Art.X Abs.1
DBA-Irland; Art.7 Abs. 1 DBA-Israel; Art. 13 Abs. 3 DBA-
Malaysia; Art. 13 Abs. 3 DBA-Singapur; Art. 13 Abs. 3 DBA-
Thailand; Art. IX A Satz 2 DBA-USA.

23 Vogel, DBA, Art. 13 Rz. 83.

24 BT-Drucks. 7/4803, 21, 28.

25 BT-Drucks. 8/3648, 22, 31; BT-Drucks. 7/1470, 374{.; dhnlich
schon Thiel/Schad, DB 1972, 499. Zur Bricksichtigung des Kor-
perschaftsteuerguthabens bei der Kaufpreisfindung: Thiel/
Schad, DB 1972, 4971.; Felix/Streck, BB 1976, 13091{.; Biischgen,
WPg 1978, 31 -35; Rabald, WPg 1986, 7-16.

26 BT-Drucks. 8/3648, 23, 31; Détsch, DStR 1980, 190, 192; ders., DB
1980, 1563, 1566; Dankmeyer/Détsch, StWa 1980, 163, 166f.;
Griitzner, NWB, Fach 4, 3192, 3197; Krebs, BB 1980,1259, 1264;
Séffing/Wrede, FR 1980, 3971., 400; Sturm, WM 1980, 977, 979;
Winter, GmbHR 1980, S. 275f.; Littmann, DStZ(A) 1981, 356,
361f.; Frotscher/Maas, Anhang zu §39 KStG: §50c EStG
Anm. 37; Détsch/Eversberg/Jost/Witt, § 50c EStG Rz. 63.
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Beim Ubergang der Anteile aus dem Bereich der Nichtan-
rechnungsberechtigung in denjenigen der Anrechungsbe-
rechtigung werden diese daher mit einem Sperrbetrag be-
lastet, der im Falle der Umwandlung den auf den anteils-
besitzenden Gesellschafter entfallenden Ubernahmeerfolg
erhéht?7,

Im Zusammenhang mit der Beteilung ausladndischer An-
teilseigner an der umzuwandelnden Kapitalgesellschaft
koénnen zwei Situationen zur Entstehung eines Sperrbetra-
ges flihren?8:

a) Der Eintritt der Anrechnungsberechtigung gemaf § 50
Abs. 5 Satz 3 Nr. 1 EStG, § 50 Abs. 1 Nr. 2 KStG durch
».Einlage** der Anteile in ein inldndisches Betriebsvermo-
gen des Anteilseigners vor der Umwandlung?®. Da die Wir-
kungsdauer des Sperrbetrages jedoch auf das Einlagejahr
und die folgenden neun Jahre beschrankt ist3°, darf der
Sperrbetrag nicht friher als zu Beginn des neunten, dem
steuerlichen Ubertragungsstichtag voraufgehenden Kalen-
derjahres entstanden sein.

b) Der Eintritt der speziellen Anrechnungsberechtigung ge-
mab §§ 12, 13 Abs. 1 UmwStG trotz bestehender allgemei-
ner Nichtanrechnungsberechtigung i.S.d. § 50 Abs. 5 Satz
2 EStG, §§ 50 Abs. 1 Nr. 2, 51 KStG31,

Die Voraussetzungen der Entstehung eines Sperrbetrages
in diesen Situationen sollen nun noch ndher untersucht
werden.

a) Anrechnungsberechtigte mit Anteilen in
einem inldndischen Betriebsvermdgen

Ein Sperrbetrag entsteht bei der Einlage von Anteilen in
ein inlandisches Betriebsvermégen nur bei Vorliegen be-
sonderer Voraussetzungen sachlicher, zeitlicher und quan-
titativer Art (sperrbetragsauslésendes Ereignis)®2.

aa) Sachliche Voraussetzungen

Die Anteile miissen aus der Sphére der Nichtanrechnungs-
berechtigung in diejenige der Anrechnungsberechtigung
eines Anteilseigners wechseln. Eine Entstehung des Sperr-
betrages scheidet daher aus,. wenn der auslandische
Anteilseigner die Anteile lediglich von einem inldndischen
in ein anderes inlindisches Betriebsvermégen tberfiihrt.

Sind die Anteile in der Zeit vom 1. 1. 1977 bis 31. 12. 1979 in
das inlandische Betriebsvermaogen eingelegt worden, so er-
fordert § 52 Abs. 28 Satz 3 EStG zuséatzlich das Vorliegen
der sachlichen Voraussetzungen des damals geltenden § 39
Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 KStG 1977. Der Anteilseigner muB in
diesem Fall im Zeitpunkt der Einlage der Anteile an der
Kapitalgesellschaft wesentlich i.S.d. § 17 Abs. 1 Satz 3
EStG oder mit Anteilen im Nennbetrag von iiber 1 Mio. DM
unmittelbar oder mittelbar beteiligt gewesen sein. Ferner
darf ein Verduflerungsgewinn aus den Anteilen vor ihrer
Einlage im Inland nicht steuerpflichtig gewesen sein.

bb) Zeitliche Voraussetzungen

Ein Entstehen des Sperrbetrages ist gemafB § 52 Abs. 28
Satz 2 EStG ausgeschlossen, wenn die Einlage in einem vor
dem 1. 1. 1977 abgelaufenen Wirtschaftsjahr der Kapitalge-
sellschaft getatigt worden ist.

cc) Quantitative Voraussetzungen

Ein Sperrbetrag kann ferner gemaB § 50c Abs. 6 Satz 2,
Abs. 8 Satz 1 EStG nur dann entstehen, wenn der nach den
Vorschriften Gber die steuerliche Gewinnermittlung maf-
gebliche Wert der eingelegten Anteile 100000 DM uber-
steigt. Die Auffassungen iber den fiir die steuerliche Ge-
winnermittlung mafgebenden Wert gehen jedoch ausein-
ander3,

798

Geht man davon aus, daB fur die Bewertung von Einlagen
der Bewertungszweck - die Abgrenzung von nicht der Be-
steuerung unterliegenden Wertsteigerungen einerseits und
steuerpflichtigen Wertzuwichsen andererseits®® - maB-
geblich ist, so mub zunichst nach innerstaatlichem Recht
nach den Kriterien des § 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG gepruft wer-
den, ob die in der Beteiligung ruhenden stillen Reserven
vom deutschen Steuerrecht erfafBit oder ob sie nicht erfafit
werden. Sie werden erfaBt, wenn die Beteiligung inner-
halb der letzten drei Jahre angeschafft wurde oder wenn es
sich um eine wesentliche Beteiligung handelt. In diesem
Fall sind bei der ,,Einlage‘* die historischen Anschaffungs-
kosten bzw. der niedrigere Teilwert mafigebend, anderen-
falls ist die ,,Einlage‘‘ mit dem Teilwert anzusetzen. Ergibt
sich nach nationalem Recht, daB die stillen Reserven in den
Anteilen zu erfassen sind, so kénnte der Ansatz der An-
schaffungskosten noch dadurch ausgeschlossen sein, daf
das Besteuerungsrecht der Bundesrepublik durch ein DBA
ausgeschlossen ist. Die nach innerstaatlichem Steuerrecht
zu erfassenden Wertzuwichse sind dann durch Abkom-
mensrecht der deutschen Besteuerung entzogen. Malfige-
bend ist dann auch in diesem Fall der Teilwert3?. Unterlie-
gen dagegen die wihrend der Anteilsbesitzzeit gebildeten
stillen Reserven auch nach Abkommensrecht der deut-
schen Besteuerung, so verbleibt es bei den innerstaatlich
maligebenden Werten.

b) Speziell Anrechnungsberechtigte ohne Antei-
le in einem inldndischen Betriebsvermoégen

Wird die Beteiligung an der Kapitalgesellschaft nicht in ei-
nem inldndischen Betriebsvermégen gehalten, so ist der

27 § 50c Abs. 1 Satz 1, Abs. 6 Satz 1 EStG und § 5 Abs. 3 UmwStG,
§ 50c Abs. 4 EStG.

28 ,,Altwirkungen*‘, die sich daraus ergeben kénnen, daB die vom
Anteilseigner erworbenen Anteile an der Kapitalgesellschaft
bereits mit einem Sperrbetrag i.S.d. § 50c Abs. 4 EStG belastet
waren und dieser gemaf § 50c Abs. 7 EStG auf den Anteilseig-
ner lbergegangen ist, bleiben als nicht spezifisch fir auslandi-
sche Anteilseigner auBler Betracht.

29 In entsprechender Anwendung der Rechtsprechung zur Entnah-
me von Wirtschaftsgiitern bei Uberfithrung ins Ausland (RFH,
21. 10. 1936 — VI A 473/35, RStBI 1937, 424, 425; BFH, 16. 7. 1969
- 1266/65, BStBI 11 1970, 175, 1761.; 28. 4. 1971 - I R 55/66,
BStBI 1I 1971, 630f.; 30. 5. 1972 - VIII R 111/69, BStBl II 1972,
760, 761) wird von der herrschenden Meinung in der Uberfiih-
rung einer Beteiligung in ein inléndisches Betriebsvermégen ei-
ne Einlage gesehen, da die Beteiligung in die inlandische be-
triebliche Steuerverstrickung verbracht wird: Untersuchungen
zum Einkommensteuerrecht unter besonderer Beriicksichtigung
textkritischer, rechtssystematischer und verfassungsrechtlicher
Gesichtspunkte - Bericht der Einkommensteuerkommission,
Heft 7 der Schriftenreihe des Bundesministeriums der Finan-
zen, Bonn o.J., 92; Herrmann/Heuer/Raupach, §4 EStG
Anm. 45 1; Hense, DB 1973, 2209; Schmidt-Heinicke, 5. Aufl.,
Minchen 1986, § 4 EStG Anm. 59 Stichwort ,,Ausland‘‘.

30 § 50c Abs. 1 Satz 1 EStG.

31 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.71.

32 Zu diesem Begriff Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.16 .

33 aa) Buchwert: BT-Drucks. 8/3648, 24; Détsch, DStR 1980, 192;
ders., DB 1980, 1566; Sturm, WM 1980, 979; Bliimich/Falk/Uel-
ner/Haas, § 50c EStG Rz. 41; Hartmann/Béttcher/Nissen/
Bordewin, § 50c EStG Rz. 69; Bordewin/Charlier/Gerard, § 50¢
EStG Rz. 17. bb) Anschaffungskosten bzw. niedrigerer Teilwert:
Lademann/Sdffing/Brockhoff, § 50c EStG Rz. 43; Borggrife,
DStZ(A) 1977, 235 noch zum alten § 39 Abs. 6 KStG 1977, cc) Teil-
wert: Hense, DB 1973, 2209; Frotscher/Maas, Anhang zu § 39
KStG: §50c EStG Rz. 34; Klein/Flockermann/Kihr, §50¢
EStG Rz. 97. dd) Bewertung nach § 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG: A 227d
Abs. 5 Satz 4 Nr. 3 EStR 1984; Schmidt, § 50c EStG Rz. 23; Litt-
mann/Bitz/Meincke, 14. Aufl.,, Stuttgart 1985, §50c EStG
Rz. 57.

34 Biergans, Einkommensteuer und Steuerbilanz, 3. Aufl.,, Min-
chen 1985, S. 426; Barske, NWB, Fach 3, 4866 — 4868; Hense, DB
1973, 22091.; Herrmann/Heuer/Raupach, § 6 EStG Anm. 1191

35 Hense, DB 1973, 2209, der aber bei vorhergehender Entnahme
aus dem inlandischen Betriebsvermégen und Wiedereinlage in-
nerhalb von drei Jahren eine Ausnahme machen will (ebenda,
2210); Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.7; a. A. Griitzner, NWB,
Fach 4, 3198f.
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Anteilseigner gemah § 50 Abs. 5 Satz 2 EStG, §§ 50 Abs. 1
Nr. 2, 51 KStG zunichst nicht anrechnungsberechtigt36.

Kommt es durch die Umwandlung jedoch zum Eintritt der
speziellen Anrechnungsberechtigung geméB §§12, 13
Abs. 1 UmwStG, so liegen hiermit schon die sachlichen
und zeitlichen Voraussetzungen der Entstehung eines
Sperrbetrages vor. Zu fragen ist daher nur noch nach dem
Vorliegen der quantitativen Voraussetzung®’. Der fir die
Erfiilllung dieser Voraussetzung malflgebliche Wert ent-
spricht gemah §§ 50c Abs. 4 Satz 2, 49 Abs. 1 Nr. 2 lit. e, 17
Abs. 2 Satz 1 EStG im allgemeinen den (historischen) An-
schaffungskosten der Anteile®®. Ubersteigt der maBgebli-
che Wert 100000 DM, so fiihrt dies zu einem Sperrbetrag,
anderenfalls unterbleibt trotz Eintritts der Anrechnungs-
berechtigung eine Entstehung des Sperrbetrages.

IV. Steuerliche Folgen der Beteiligung
auslindischer Anteilseigner auf der
Gesellschaftsebene

Auf der Kapitalgesellschaftsebene ist nun zu kléren, ob die
Beteiligung auslandischer Anteilseigner an der umzuwan-
delnden Kapitalgesellschaft Folgen far

1) die Ermittlung und Besteuerung des Ubertragungser-
folges sowie

2) die Entwicklung des verwendbaren Eigenkapitals der
Ubertragerin zum steuerlichen Ubertragungsstichtag
hat
und ob sie

3) zu einer kérperschaftsteuerlichen Definitivbelastung
bei der Kapitalgesellschaft fithren kann.

1. lgrmittlung und Besteuerung des
Ubertragungserfolges

Fiir die Ermittlung des Ubertragungserfolges ergeben sich
aus der Beteiligung auslandischer Anteilseigner keine Be-
sonderheiten. Um den Ubertragungserfolg vom laufenden
Gewinn des mit dem steuerlichen Ubertragungsstichtag
endenden Wirtschaftsjahres abzugrenzen, wird in der Re-
gel neben der steuerlichen SchluBbilanz eine steuerliche
Umwandlungsbilanz unter Anwendung der allgemeinen
Bilanzierungs- und Bewertungsregeln erstellt®. Dabei
diirfen jedoch die auf die Ubertragerin entfallenden Um-
wandlungskosten, da sie nicht den laufenden Gewinn
mindern?, auch in der steuerlichen Umwandlungsbilanz
noch nicht berlicksichtigt werden.

Der Ubertragungserfolg unterliegt gemaB §18 Abs.1
UmwStG der Gewerbeertragsteuer. Diese kann auf Antrag
fir einen Zeitraum von bis zu 10 Jahren gestundet
werden?®!. Die Gewerbeertragsteuer mindert den Ubertra-
gungsgewinn. Soweit an der Kapitalgesellschaft speziell
Anrechnungsberechtigte beteiligt sind, ist ein sich erge-
bender Ubertragungsgewinn nach § 4 UmwStG von der
Kérperschaftsteuer befreit.

Etwas anderes ergibt sich dagegen, soweit speziell Nicht-
anrechungsberechtigte an der Ubertragerin beteiligt sind.
Ein Ubertragungsgewinn ist dann mit dem Anteil kérper-
schaftsteuerpflichtig, der der Beteiligungsquote der spe-
ziell Nichtanrechnungsberechtigten an der Ubertragerin
entspricht#2. Eigene Anteile der Ubertragerin bleiben bei
dieser Verhaltnisrechnung aufler Betracht*®. Mafgbender
Stichtag fiir die Ermittlung des Beteiligungsverhéltnisses
ist nicht der steuerliche Ubertragungsstichtag, sondern der
Tag der Eintragung des Umwandlungsbeschlusses in das
Handelsregister#t.

Soweit danach Kérperschaftsteuer auf den Ubertragungs-
gewinn entsteht, kann die Ubertragerin ihr zustehende
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§teuervergiinstigungen fur den steuerpflichtigen Teil des
Ubertragungsgewinnes geltend machen. Ansonsten unter-
liegt dieser Teil des Ubertragungsgewinnes gemah § 23
Abs. 1 KStG der korperschaftsteuerlichen Tarifbelastung
von 56%.

2, Entvgicklung des verwendbaren Eigenkapitals
(.1_er Ubertragerin zum steuerlichen
Ubertragungsstichtag

a)Einstellung des Ubertragungserfolges in das
verwendbare Eigenkapital

Soweit der Ubertragungserfolg das Reinvermogen der Ka-
pitalgesellschaft erhoht, ist er entsprechend der tariflichen
Belastung in das verwendbare Eigenkapital einzustellen.

Der korperschaftsteuerbefreite Teil des Ubertragungser-
folges ist dem EK 02 zuzuordnen®. Der steuerpilichtige
Teil ist in das EK 56 einzustellen; gegebenenfalls ist er ent-
sprechend seiner tariflichen Belastung nach § 32 Abs. 1
KStG aufzuteilens.

Demgegeniiber wollen die Finanzverwaltung und Ketterl
auch den kérperschaftsteuerpflichtigen Teil des Ubertra-
gungsgewinns - nach Abzug der Tarifbelastung - in das
EK 02 einstellen, um auf diese Weise die auf dem steuer-
pflichtigen Ubertragungsgewinn lastende Koérperschaft-
steuer von der Anrechnung auszuschlieBen?’.

Dieser Auffassung kann jedoch nicht gefolgt werden. Nach
§ 30 Abs. 1 Satz 3 Nr. 1 KStG ist der ungemildert der Kor-
perschaftsteuer unterliegende Teil des Ubertragungsge-
winnes im EK 56 auszuweisen. Eine andere Auslegung wi-
derspricht dem méglichen Wortsinn dieser Vorschrift und
ist daher unzulassig®®. Darliber hinaus ist eine solche Be-
handlung mit dem System des Anrechnungsverfahrens
nicht zu vereinbaren. Hiernach ist auch bei der Umwand-
lung einer Kapital- in eine Personengesellschaft den Ge-
sellschaftern der Kapitalgesellschaft die Anrechnung von
Korperschaftsteuer grundsétzlich zu gewshren?®. Unter-
liegt das iibergehende Vermdgen beim begunstigten Ge-
sellschafter jedoch nicht der Besteuerung, wird auf der Ge-
sellschafterebene die Anrechnung ausgeschlossen5°. Keine

36 Telkamp, FR 1977, 286; Richter, DStR 1977, 82; Escher,
RIW/AWD 1977, 404; Moebus, DStR 1977, 705; Krabbe, IWB,
Fach 3, Deutschland, Gruppe 4, 272; Kaiser, StbKRep 1980, 192.

37 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.8.

38 Ebenda. Zur Problematik von Anschaffungskosten in auslandi-
scher Wahrung: RFH, 30. 3. 1927 - VI A 108/27, RStB1 1927, 161;
31. 10. 1934 — VI A 914/33, StuW 1935 II Sp. 27 Urteil 12; BFH,
16. 12. 1977 — III R 92/75, BStBI II 1978, 233; Herrmann/Heuer/
Raupach, § 17 EStG Anm. 186.

39 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 4751, 4881; Wiirdinger/Eder, Steu-
ererleichterungen (Fn. 7), Rz. 40; Wacker, Stbg 1985, 71.

40 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 4828; Glade/Steinfeld (Fn. 3). Rz.
434; Sarrazin, FR 1977, 356; Felix/Stahl, DStR 1986, Beihefter zu
Heft 3.

41 §§18 Abs. 4, 7 Satz 4 UmwStG. Die Stundung kann auch ge-
wihrt werden, wenn die untergehende Kapitalgesellschaft der
Mitbestimmung unterlegen hat (Widmann/Mayer (Fn.3),
Rz. 6388.1; a. A. Willemer, BB 1985, 1456).

42 §13 Abs. 2 UmwStG.

43 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5742. .

44 Herrmann/Heuer/Raupach, § 13 UmwStG Anm. 7; Widmann/
Mayer (Fn. 3), Rz. 5742; Glade/Steinfeld (Fn. 3), Rz. 734.

45 Herrmann/Heuer/Raupach, § 4 UmwStG Anm. 4; Widmann/
Mayer (Fn. 3), Rz. 4888; Ketterl, Gestaltungsspielrdume ((Fn. 3),
156; Felix/Stahl, DStR 1986, Beihefter zu Heft 3.

46 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5755.6. .

47 BMF-Schreiben v. 15. 4. 1986 (Fn. 3), Rz. 28; Erlaf FinMin Nie-
dersachsen v. 15. 4, 1986 (Fn. 3), Zu § 12; Ketterl, Gestaltungs-
spielrdume (Fn. 3), 156.

48 BGH, 30. 6. 1966 — KZR 5/65, BGHZ 48, 74, 76; Larenz, Metho-
denlehre der Rechtswissenschaft, 5. Aufl., Berlin/Heidelberg/
New York/ Tokyo 1983, S. 307; Tipke, Steuerrecht, 10. Aufl,,
Koin 1985, S. 9 m.w.N.

49 BT-Drucks. 7/4803, 21.

50 Ebenda.
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Auswirkung hat dies aber auf die Gliederung des verwend-
baren Eigenkapitals der Ubertragerin, da deren Aufgabe
darin besteht, die korperschaftsteuerliche Vorbelastung
der Eigenkapitalanteile der Kapitalgesellschaft festzuhal-
ten5!, nicht dagegen Konsequenzen aus dem Anrechnungs-
verbot beim Gesellschafter zu ziehen.

b) Abweichungen zwischen dem
Eigenkapitalausweis der steuerlichen
Schlufibilanz und dem verwendbaren
Eigenkapital

Zum steuerlichen Ubertragungsstichtag ist das verwend-
bare Eigenkapital und seine Gliederung letztmals gemaB
§ 47 Abs. 1 Nt. 1 KStG gesondert festzustellen®. Aus dieser
Gliederung werden die nach §§ 5 Abs. 3, 12 UmwStG auf
die speziell Anrechnungsberechtigten entfallenden Er-
héhungs- und Anrechnungsbetrige abgeleitet.

Werden in dem Wirtschaftsjahr der Ubertragerin, welches
mit dem steuerlichen Ubertragungsstichtag endet, ,,andere
Ausschittungen‘‘ i.S.d. § 27 Abs. 3 Satz 2 KStG oder son-
stige Leistungen gemal § 41 Abs. 1 KStG getéatigt, so erge-
ben sich Abweichungen zwischen dem Eigenkapital der
Ubertragerin lt. steuerlicher SchluBbilanz einerseits und
der Summe aus verwendbarem Eigenkapital und tGbrigem
Eigenkapital zum steuerlichen Ubertragungsstichtag an-
dererseits®®. Wihrend solche anderen Ausschiittungen und
sonstigen Leistungen sowie die dadurch ausgeldsten Kor-
perschaftsteuerdnderungen nach § 27 Abs. 3 Satz 2 KStG in
der steuerlichen Schlufbilanz bereits berlicksichtigt sind,
werden sie gemah § 29 Abs. 1 KStG bei der Ermittlung des
verwendbaren Eigenkapitals zum steuerlichen Ubertra-
gungsstichtag wieder hinzugerechnet. Erst mit diesem ,,an-
geschwollenen**?* verwendbaren Eigenkapital sind dann
die anderen Ausschiittungen und sonstigen Leistungen ge-
maD § 28 Abs. 2 Satz 2 KStG zu verrechnen®. Da das ,,an-
geschwollene‘’ verwendbare Eigenkapital nach dem Geset-
zeswortlaut des § 12 UmwStG aber auch der Ermittiung
des Anrechnungsguthabens und der Erhéhungsbetrige
i.S.d. §§ 5 Abs. 3, 12 UmwStG zugrunde liegt, kann es zu
einem Anrechnungskonflikt insbesondere bei im letzten
Wirtschaftsjahr erfolgenden Vorabausschiittungen und
verdeckten Gewinnausschiittungen kommen. Die begiin-
stigten Gesellschafter erhalten zunéchst das Anrechnungs-
guthaben gemaf § 36 Abs. 2 Nr. 3 Satz 1 EStG. Die gesamte
auf den Ausschittungen lastende Kérperschaftsteuer geht
dann aber nochmals in das Anrechnungsguthaben gemaB
§ 12 UmwStG ein6,

Systemkonform 148t sich diese Unstimmigkeit nur 16sen,
wenn zunéchst in einer ersten Stufe die im letzten Wirt-
schaftsjahr vorgenommenen ,,anderen Ausschiittungen*
und sonstigen Leistungen mit dem auf den steuerlichen
Ubertragungsst ichtag festgestellten ,,angeschwollenen‘
verwendbaren Eigenkapital verrechnet werden und dar-
aufhin in einer zweiten Stufe das nunmehr geminderte ver-
wendbare Eigenkapital der Ubertragerin fiir Zwecke der
Ermittlung des Anrechnungsguthabens i.S.d. § 12 Umw-
StG gemén § 47 Abs. 1 Nr. 1 KStG erneut gesondert festge-
stellt wird®". Dies entspriche gedanklich der Einschaltung
eines ,,Schlufwirtschaftsjahres* bei der Ubertragerin mit
der Lénge einer logischen Sekunde zur Fortschreibung des
verwendbaren Eigenkapitals. Im folgenden wird dieses
verwendbare Eigenkapital zweiter Stufe als verwendbares
Eigenkapital zum steuerlichen Ubertragungsstichtag be-
zeichnet.

c)Negative Teilbetrdge des verwendbaren
Eigenkapitals

Soweit auf den steuerlichen Ubertragungsstichtag negati-
ve Teilbetrige des verwendbaren Eigenkapitals der Uber-
tragerin festgestellt werden, erfolgt keine Verrechnung
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mit den positiven Teilbetrigen des verwendbaren Eigen-
kapitals®®. Insbesondere findet die Regelung des § 41 Abs.
4 KStG bei der Umwandlung keine Anwendung, da sie le-
diglich auf den Fall der Liquidation anzuwenden ist9,

3. Korperschaftsteuerliche Definitivbelastung bei
der Ubertragerin

Im Zusammenhang mit der Beteiligung speziell Nichtan-
rechnungsberechtigter an der Kapitalgesellschaft kann es
zu einer korperschaftsteuerlichen Definitivbelastung
durch

a) die ,,Nachversteuerung*‘ nichtabziehbarer Betriebsaus-
gaben friherer Wirtschaftsjahre® und/oder

b) die Zurechnung belasteter Teilbetriage des verwendba-
ren Eigenkapitals auf diese Anteilseigner gemal §§ 12,
13 Abs. 1 UmwStG kommen.

a) Nachversteuerung nichtabziehbarer
Betriebsausgaben

Verfiigt die Kapitalgesellschaft an dem dem steuerlichen
Ubertragungsstichtag vorangehenden AbschluBstichtag
uber negatives EK 56 und ist aufgrund einer (teilweisen)
Koérperschaftsteuerpflicht eines Ubertragungsgewinnes
der versteuerte Ubertragungsgewinn dem EK 56 zuzuord-
nen, so erfolgt eine Verrechnung dieses Zuganges mit dem
Negativbestand im EK 56. Die auf dem verrechneten Be-
trag lastende Korperschaftsteuer wird damit definitiv6!.

b) Belastetes verwendbares Eigenkapital und
speziell Nichtanrechnungsberechtigte

Da die auf dem verwendbaren Eigenkapital der Ubertrage-
rin zum steuerlichen Ubertragungsstichtag lastende Kor-
perschaftsteuer mit den Teilbetrigen EK 56 und EK 36
verkniipft ist, kommt es fiir die Anrechnung von Koérper-
schaftsteuer auf die Zurechnung der einzelnen Teilbetrige
des verwendbaren Eigenkapitals der Ubertragerin zu den
einheitlich und gesondert festzustellenden Ubernahmeer-
folgsanteilen des Anteilseigner an%2. Soweit dabei EK 56
oder EK 36 der Ubertragerin den speziell nichtanrech-
nungsberechtigten Anteilseignern zuzurechnen ist, entfallt
bei diesen gemiB § 13 Abs. 1 UmwStG die Anrechnung der
auf jenen Teilbetrigen des verwendbaren Eigenkapitals
lastenden Korperschaftsteuer. Insofern ergibt sich eine
kérperschaftsteuerliche Definitivbelastung bei der Uber-
tragerin®3.

V. Steuprliche Folgen der Umwandlung auf
der Ubernehmerseite

1. Ubernahmeerfolg und Erhéhungsbetrige

Der Ubernahmeerfolg ist einheitlich und gesondert bei der
libernehmenden Personengesellschaft festzustellen. Er er-

51 R. Thiel, FR 1972, 290; Herzig, FR 1976, 442; ders., BFuP 1977,
328.

52 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 4878.1.

53 BdF, Schreiben v. 7.6.1984 - IVB7 - S 2630 — 16/84, BStBI1I
1984, 369, 370; Détsch, DB 1984, 1491.; Rabald, WPg 1984, 2911.;
Martens, DStR 1984, 171.

54 Rabald, WPg 1984, 291 und passim.

55 Nach Ansicht der Finanzverwaltung geschieht dies aus Verein-
fachungsgriinden: Flockermann, DStR 1982, 305.

56 Rabald, WPg 1984, 295.

57 So wohl auch Rabald, WPg 1984, 295.

58 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5709.1.

59 Ebenda.

60 Herzig, StbJb 1982/83, 168.

61 Ebenda.

62 Meyer-Arndt, StbJb 1976/71, 351.

63 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5756.
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gibt sich aus der Differenz zwischen dem Wert des {iberge-
henden Vermégens und dem Buchwert der Anteile an der
untergehenden Kapitalgesellschaft. Da die {ibernehmende
Personengesellschaft bei der errichtenden Umwandlung
am steuerlichen Ubertragungsstichtag keine Anteile an
der Kapitalgesellschaft besitzt, fingiert §6 Abs. 2, 3
UmwStG die Uberfithrung der Anteile an der Ubertrage-
rin in das Betriebsvermégen der Ubernehmerin. Der Uber-
fihrungswert gilt als ,,Buchwert*‘i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2
UmwStG. Der Ubernahmeerfolg ist gegebenenfalls um die
Erhohungsbetrage nach § 5 Abs. 3 UmwStG zu erhéhen.

Fiir die Berechnung der ertragsteuerlich relevanten Groé-
Ren ist also von folgendem Schema auszugehen:

Wert des Gibergehenden Vermogens
- Buchwert i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2 UmwStG

= Ubernahmeerfolg i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 1 UmwStG
+ Erhoéhungsbetriage i.S.d. § 5 Abs. 3 UmwStG

= erhéhter Ubernahmeerfolg

Um den auf den einzelnen Anteilseigner entfallenden
Ubernahmeerfolgsteil ermitteln zu kénnen, mub zunéchst
der bei der Personengesellschaft anzusetzende Wert des
bergehenden Vermégens auf die Anteilseigner verteilt
werden. Dieser Wert entspricht aufgrund der Buchwert-
verknipfung gemaB § 5 Abs. 1 Satz 1 UmwStG dem steuer-
lichen Eigenkapital der Kapitalgesellschaft zum steuerli-
chen Ubertragungsstichtag. Da dem System des Anrech-
nungsverfahrens entsprechend von der Kapitalgesell-
schaft gezahlte Korperschaftsteuer mit den belasteten
Teilbetrigen des verwendbaren Eigenkapitals verkniipft
ist®, muB gedanklich das steuerliche Eigenkapital der
Ubertragerin auf die Anteilseigner verteilt werden. Fir
die Anrechnung von Kérperschaftsteuer durch speziell An-
rechnungsberechtigte und die bei der Ubertragerin entste-
hende Definitivbelastung infolge der Beteiligung speziell
Nichtanrechnungsberechtigter kommt es dabei auf die Zu-
sammensetzung der auf die einzelnen Anteilseigner nach
dieser Verteilung entfallenden Teilbetriage des steuerli-
chen Eigenkapitals der Ubertragerin an%. Insofern soll
von dem Eingehen bestimmter Teilbetrdge des steuer-
lichen Eigenkapitals der Ubertragerin in Ubernahmeer-
folgsanteile einzelner Anteilseigner gesprochen werden.

Die Verteilung des Wertes der auf die Personengesellschaft
bergehenden Wirtschaftsgiiter bzw. der Summe des steu-
erlichen Eigenkapitals zum steuerlichen Ubertragungs-
stichtag erfolgt nach dem Verhaltnis der Beteiligungsquo-
ten der Anteilseigner an der Ubertragerin®. Hinsichtlich
der Ermittlung des ,,Buchwertes* i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2
UmwStG und der weiteren Steuerfolgen ist nun zwischen
den Anteilseignergruppen zu differenzieren.

a)Speziell Nichtanrechnungsberechtigte

Dem auf einen speziell Nichtanrechnungsberechtigten ent-
fallenden Wert des iibergehenden (Rein-)Verméogens der
Kapitalgesellschaft wird als ,,Buchwert**i.S.d. § 5 Abs. 5
Satz 2 UmwStG der Teilwert seiner Beteiligung an der
Ubertragerin gegeniibergestellt®’. Da dieser Teilwert der
Beteiligung nach allgemeiner Meinung dem auf den An-
teilseigner entfallenden Wert der iibergehenden Wirt-
schaftsgiiter entspricht®, entsteht bei dem speziell Nicht-
anrechnungsberechtigten ein Ubernahmeerfolg in Hoéhe
von ¢ DM. Erhéhungsbetrige i.S.d. § 5 Abs. 3 UmwStG
kénnen sich bei einem speziell Nichtanrechnungsberech-
tigten nicht ergeben.

Die stillen Reserven in den Anteilen an der Kapitalgesgll-
schaft werden daher bei diesen Anteilseignern steuerlich
hicht erfaft.
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Von der Anrechnung der Korperschaftsteuer sind diese An-
teilseigner durch § 13 Abs. 1 UmwStG ausgeschlossen. Der
Verzicht auf die Herstellung der Ausschiittungsbelastung
bei der Umwandlung® bewirkt jedoch, daB der Verlust des
Anrechnungsanspruches lediglich mit belasteten Teilbe-
trigen des verwendbaren Eigenkapitals der Ubertragerin
verkniipft ist. Gehen solche Teilbetrige in den Ubernah-
meerfolgsanteil eines speziell Nichtanrechnungsberechtig-
ten ein, so betrégt die korperschaftsteuerliche Definitivbe-
lastung bezogen auf den Teilbetrag belasteten verwendba-
ren Eigenkapitals sowie den mit diesem verknipften ,,An-
rechnungsbetrag‘ beim EK 56 56% und beim EK 36 36%.
Der Ubergang unbelasteten verwendbaren Eigenkapitals
oder librigen Eigenkapitals auf die Ubernehmerin 1ést da-
gegen, soweit diese Teilbetrage in Ubernahmeerfolgsantei-
le speziell Nichtanrechnungsberechtigter eingehen, keiner-
lei Ertragsteuerbelastung aus™. Die kérperschaftsteuerli-
che Definitivbelastung ist somit von der Zusammenset-
zung des dem speziell Nichtanrechnungsberechtigten zuzu-
rechnenden steuerlichen Eigenkapitals der Ubertragerin
abhingig, nicht aber von dessen absoluter Héhe.

b) Speziell Anrechnungsberechtigte
aa) Nicht mit einem Sperrbetrag belastete Anteilseigner

(1) Beteiligung an der Kapitalgesellschaft ist
inldndischem Betriebsvermdgen zuzuordnen

Gehért die Beteiligung an der Ubertragerin nach nationa-
lem Steuerrecht zu einem inlandischen Betriebsvermégen,
so fingiert § 6 Abs. 2 UnwStG die Uberfithrung der Antei-
le in das Betriebsvermégen der Ubernehmerin. Dem An-
teilseigner steht nach herrschender Meinung ein Wahlrecht
zu, die Anteile mit ihrem Buchwert, ihrem Teilwert oder
einem Zwischenwert anzusetzen’. Der gewihlte Wert gilt
als ,,Buchwert* i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2 UmwStG.

Der sich ergebende Ubernahmeerfolg ist gemah §§ 5 Abs. 3,
12 UmwStG zu erhéhen um die auf den dem Ubernahmeer-
folgsanteil des Anteilseigners zuzurechnenden Teilbetra-
gen des EK 56 bzw. EK 36 der Ubertragerin lastende Kor-
perschaftsteuer.

Ist der erhéhte Ubernahmeerfolg positiv, so unterliegt er
der personlichen Einkommen- bzw. Kérperschaftsteuer
des Anteilseigners sowie zu einem Drittel der Gewerbeer-
tragsteuer’. Unterschreitet jedoch der ,,Buchwert* i.S.d.
§ 5 Abs. 5 Satz 2 UmwStG die tatsachlichen Anschaffungs-
kosten der Anteile™, so wird diese Differenz gemal § 18
Abs. 2 Satz 2 UmwStG voll von der Gewerbesteuer erfafit.

Bei negativem erhdhten Ubernahmeerfolg bleibt dieser ge-
mab §§ 5 Abs. 4, 18 Abs. 1 UmwStG ertragsteuerlich aufler
Ansatz.

64 § 12 UmwStG; Herzig, FR 1976, 443.

65 Meyer-Arndt, StbJb 1976/717, 351; a. A. Widmann/Mayer (Fn. 3),
Rz. 5709.

66 Fasold, StbKRep 1977, 321.

67 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.8.

68 Widmann/Mayer (Fn.3), Rz.5275; Glade/Steinfeld (Fn. 3),
Rz. 544; Griitzner, BBK, Fach 15, 495; wohl auch Brinner, Be-
steuerung (Fn. 3), Abschn. VIII Rz. 159; Ketterl, Gestaltungs-
spielraume (Fn. 3), 213.

69 BT-Drucks. 7/4803, 28.

70 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5756.

71 Glade/Steinfeld (Fn. 3), Rz. 531; Ketterl, Gestaltungsspielrau-
me (Fn. 3), S. 160f.; Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5289; Herr-
mann/Heuer/Raupach, § 6 UmwStG Anm. 18; Wiirdinger/Eder,
Steuererleichterungen (Fn.7), Rz. 49; Wacker, Stbg 1985, 73.
A.A.: BT-Drucks. 7/4803, 26; Griitzner, BBK, Fach 15, 494;
Schulze zur Wiesche, GmbHR 1977, 213; Sarrazin, FR 1977, 367;
Endres, Die Besteuerung gesellschaftsrechtlicher Vermogens-
iibertragungen, Frankfurt a.M./Bern 1982, S.87; Dehmer,
NWB, Fach 18, 2832.

72 §§18 Abs. 1, 5 Abs. 5 Satz 1, 5 Abs. 3, 18 Abs. 2 Satz2 UmwStG.

73 Diese Situation kann sich bei einer der Umwandlung vorausge-
gangenen Teilwertabschreibung auf die Beteiligung ergeben.
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Unabhingig hiervon wird das auf den Anteilseigner ent-
fallende Anrechnungsguthaben nach § 12 UmwStG auf sei-
ne personliche Einkommen- bzw. Korperschaftsteuer-
schuld angerechnet.

Soweit die Einkommen- bzw. Korperschaftsteuer des An-
teilseigners auf einen erhdhten Ubernahmegewinn das An-
rechnungsguthaben Ubersteigt, kann sie gemal § 7 Satz 1
UmwStG auf Antrag bis zu zehn Jahre zinslos gestundet
werden. Voraussetzung ist allerdings, daB die Ubertrage-
rin nicht der Mitbestimmung unterlegen hat™.

(2) Beteiligung an der Kapitalgesellschaft ist keinem
inlandischen Betriebsvermdgen zuzuordnen

Gehoren die Anteile an der Ubertragerin nach deutschem
Steuerrecht nicht zu einem inladndischen Betriebsvermo-
gen, so ist spezielle Anrechnungsberechtigung nur bei Vor-
liegen einer wesentlichen Beteiligung i.S.d. § 17 Abs. 1
Satz 3 EStG an der Kapitalgesellschaft gegeben.

Zur Ermittlung des ,,Buchwertes‘‘ i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2
UmwStG fingiert § 6 Abs. 3 Satz 1 UmwStG die Einlage
dieser Anteile in das Betriebsvermégen der Ubernehme-
rin. Der ,,Buchwert‘* entspricht daher im allgemeinen ge-
mah § 6 Abs. 1 Nr. 5 Satz 1 lit. b EStG den historischen An-
schaffungskosten der Anteile™.

Ist der erhdhte Ubernahmeerfolg positiv, so unterliegt er
der persénlichen Einkommen- bzw. Koérperschaftsteuer
des Anteilseigners. Von der Gewerbeertragsteuer ist er da-
gegen gemah § 18 Abs. 2 Satz 1 UmwStG befreit.

Auch hier bleibt ein negativer erhéhter Ubernahmeerfolg
ertragsteuerlich unbeachtlich und der Anteilseigner kann
das auf ihn entfallende Anrechnungsguthaben geltend ma-
chen.

Wie zuvor kommt auch die Stundungsmaoglichkeit des § 7
Satz 1 UmwStG in Betracht.

(3) Zwischenergebnis

Es bleibt festzuhalten, daf} im Falle eines positiven erhéh-
ten Ubernahmeerfolges bei nicht sperrbetragsbelasteten
speziell anrechnungsberechtigten Gesellschaftern die stil-
len Reserven in den Anteilen an der Kapitalgesellschaft
der Besteuerung unterliegen’.

bb) Sperrbetragsbelastete Anteilseigner

Gegentliber den eben erliuterten Fillen nicht sperrbetrags-
belasteter Anteilseigner ergibt sich lediglich die Abwei-
chung, daB der auf den Anteilseigner entfallende Ubernah-
meerfolg neben dem Anrechnungsguthaben zusatzlich um
den Sperrbetrag nach § 5 Abs. 3 UmwStG, § 50c Abs. 4
EStG zu erhéhen ist. Ein positiver erhéhter Ubernahmeer-
folg unterliegt der Besteuerung; ein negativer ist dagegen
ertragsteuerlich unbeachtlich. Die Anteilseigner kénnen
das auf sie entfallende Anrechnungsguthaben geltend ma-
chen. Gegebenenfalls kommt die Stundungsmoglichkeit
des § 7 Satz 1 UmwStG infrage.

(1) Beteiligung an der Kapitalgesellschaft ist
inlandischem Betriebsvermégen zuzuordnen

Untersucht man die sich aus dem Sperrbetrag ergebenden
Wirkungen, so ergibt sich:

Der Ubernahmeerfolg entspricht dem Unterschiedsbetrag
zwischen dem auf den Anteilseigner entfallenden Wert des
Ubergehenden Vermogens der Kapitalgesellschaft und dem
,,Buchwert‘‘ i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2 UmwStG (Uberfiih-
rungswert).

Der Sperrbetrag entsteht im Zeitpunkt des sperrbetrags-
auslosenden Ereignisses - dem Einlagezeitpunkt der
Beteiligung in das inlandische Betriebsvermégen des
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Anteilseigners — in Héhe der Differenz zwischen dem maB-
gebenden Einlagewert (historische Anschaffungskosten
bzw. Teilwert) und dem Nennbetrag der Anteile an der
Kapitalgesellschaft”. Zudem bildet der maBgebende Ein-
lagewert gemiB § 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG den Buchwert der Be-
teiligung im inléndischen Betriebsvermégen. Da mit der
Umwandlung die Kapitalgesellschaft gemall §5 Satz 2
UmwG aufgelédst ist, erhoht sich der Sperrbetrag um den
der eingelegten Beteiligung entsprechenden Anteil des
Nennkapitals der Ubertragerin, welches im Zeitpunkt des
sperrbetragsauslosenden Ereignisses geméaf §29 Abs. 3
KStG zum verwendbaren Eigenkapital zihlte®,

Der erhdhte Sperrbetrag entspricht daher dem Unter-
schiedsbetrag zwischen dem Buchwert der Beteiligung im
inlandischen Betriebsvermogen — der sich aus dem malge-
benden Einlagewert ergibt — und dem anteiligen Gibrigen
Eigenkapital der Ubertragerin im Zeitpunkt der Einlage
der Anteile in das inlédndische Betriebsvermogen.

Geht man zunichst davon aus, daf der Anteilseigner bei
der Uberfithrungsfiktion des §6 Abs. 2 UmwStG als
,,Buchwert* i.S.d. § 5 Abs. 5 Satz 2 UmwStG den Buch-
wert der Beteiligung im inl&ndischen Betriebsvermogen
ansetzt, so ist wie folgt zu differenzieren:

(a) Haben sich seit dem sperrbetragsauslésenden Ereignis
weder der Sperrbetrag noch der Buchwert der Beteiligung
im inlandischen Betriebsvermdgen verindert, so werden
bei der Umwandlung mit Ausnahme des Firmenwertes
samtliche offenen und stillen Reserven der Kapitalgesell-
schaft sowie das auf den Anteilseigner entfallende Anrech-
nungsguthaben ertragsteuerlich erfaf(t, soweit sie den Be-
trag des anteiligen iibrigen Eigenkapitals der Ubertrage-
rin im Zeitpunkt des sperrbetragsauslésenden Ereignisses
Ubersteigen (Abb. 3, S. 803).

(b) Ist der Wertansatz der Beteiligung im inlédndischen Be-
triebsvermédgen durch eine ausschiittungsbedingte Teil-
wertabschreibung nach dem sperrbetragsauslésenden Er-
eignis verringert worden, die nach § 50c Abs. 1 Satz 1 Nr. 1
EStG den Gewinn des inldndischen Betriebsvermogens
nicht mindern durfte™, so ergibt sich beziiglich der
Einkommen- bzw. Koérperschaftsteuer des Anteilseigners
die gleiche Folge wie unter (a). In diesem Fall mindert sich
zwar der Sperrbetrag gemaB § 50c Abs. 4 Satz 3 EStG und
damit auch der entsprechende Erhéhungsbetrag gemaf § 5
Abs. 3 UmwStG; durch den nunmehr niedrigeren Buch-
wert der Anteile8® steigt im selben MaBe aber auch ein
Ubernahmegewinn an bzw. vermindert sich ein Ubernah-
meverlust. Gewerbeertragsteuerlich wird die Differenz
zwischen dem Buchwert nach der Teilwertabschreibung
und dem urspriinglichen Buchwert allerdings voll erfaft8!.
Ist vor dem steuerlichen Ubertragungsstichtag eine Teil-
wertzuschreibung nach § 6 Abs. 1 Nr. 2 Satz 3, 4 EStG auf
die Beteiligung erfolgt, so sind bei der Umwandlung die
oben beschriebenen Reserven der Kapitalgesellschaft zu-
zlglich des anteiligen Anrechnungsguthabens vermindert

74 § 26 UmwStG.

75 Widmann/Mayer (Fn.3), Rz.5068.8; Glade/Steinfeld (Fn.3),
Rz. 546. Zu Ausnahmen siehe Widmann/Mayer, Rz. 5240 - 5242.

76 BT-Drucks. 7/4803, 26.

77 §50c Abs. 6 Satz 1 EStGi.V.m. §§ 50c Abs. 4 Satz 1, Abs. 6 Satz
2, 6 Abs. 1 Nr. 5 EStG.

78 § 50c Abs. 4 Satz 4 EStG. Krebs, BB 1980, 1262; Sturm, WM 1980,
978; Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5068.5.

79 Zur Zulassigkeit der ausschiittungsbedingten Teilwertabschrei-
bung BFH, 17. 9. 1969 - 1 189/65, BStBI II 1970, 107, 1081.; 2. 2.
1972 — I R 54-55/170, BStBl1 I 1972, 397, 398.

80 Die nicht anerkannte Gewinnminderung wegen einer ausschiit-
tungsbedingten Teilwertabschreibung ist ausBerhalb der Steu-
erbilanz hinzuzurechnen: A 227d Abs. 1 Satz 3 EStR 1984; Griitz-
ner, NWB, Fach 4, 3194; Détsch/Eversberg/Jost/Witt, § 50¢
EStG Rz. 25; Littmann/Bitz/Meincke, § 50c EStG Rz. 34.

81 § 18 Abs. 2 Satz 2 UmwStG.
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Abb. 3:

Beteiligungsbuchwert

anteiliger Wert der auf die PersG iibergehenden Wirtschaftsgiiter
Ubernahmegewinn

Sperrbetrag § 50¢ IV S. 1, VI S. 2 EStG

Sperrbetragserhéhung § 50c¢ IV S. 4 EStG

Ubernahmegewinn und Erhéhungsbetrag iS.d. §§ 5 III UmwStG, 50c EStG
zum vEK zdhlendes anteiliges Nennkapital im spbE

anteiliges Gbriges Eigenkapital im spbE

Nennbetrag der Anteile im sperrbetragsauslésenden Ereignis (spbE)

Abb. 4:

L

nachzuversteuernde ,,Buchwertminderung*

Beteiligungsbuchwert

anteiliger Wert der auf die PersG tibergehenden Wirtschaftsgliter

l Ubernahmegewinn

Sperrbetrag § 50c IV S. 1, VI S. 2 EStG

Sperrbetragserhéhung § 50c IV S. 4 EStG

Ubernahmegewinn und Erhéhungsbetrag i.S.d. §§ 5 III UmwStG, 50c EStG
I zum vEK zdhlendes anteiliges Nennkapital im spbE

anteiliges iibriges Eigenkapital im spbE

Nennbetrag der Anteile im sperrbetragsausldosenden Ereignis (spbE)

um den Betrag der ,,vorweg besteuerten'®? Teilwertzu-
schreibung ertragsteuerlich zu erfassen.

(c) Ist der Wertansatz der Anteile im inlidndischen Betriebs-
vermégen durch eine nicht ausschiittungsbedingte Teil-
wertabschreibung, z. B. infolge eines Verlustes, oder durch
eine aus dem EK 04 der Kapitalgesellschaft gespeiste
Ausschiittung® verringert worden, so ist davon die Héhe
des Sperrbetrages nicht betroffen®. Einer daraus folgen-
den E.)_rh(")hung des Ubernahmegewinnes bzw. Verringerung
des Ubernahmeverlustes infolge des niedrigeren Beteili-
gungsbuchwertes steht dann keine entsprechende Verrin-
gerung des Sperrbetrages gegeniiber. Daraus folgt, daf der
Anteilseigner in diesem Fall {iber die oben beschriebenen
Reserven hinaus auch den Differenzbetrag zwischen dem
Buchwert der Anteile im sperrbetragsauslosenden Ereig-
nis und demjenigen im Zeitpunkt des steuerlichen Uber-
tragungsstichtages zu versteuern hat, cbwohl ein solcher
Wert wirtschaftlich weder der Ubernehmerin noch dem
Anteilseigner zusatzlich zugeflossen ist®. Es tritt also eine
Nachversteuerung in Héhe der ,.Buchwertminderung**
ein® (Abb. 4).

Auf die Buchwertminderung ist zudem auch die volle Ge-
werbeertragsteuer zu zahlen gemiB § 18 Abs. 2 Satz 2
UmwStG.

Setzt der Anteilseigner bei der Uberfiihrungsfiktion ge-
mifl § 6 Abs. 2 UmwStG die Anteile nicht mit dem Buch-
wert an, dann kann sich bei der Hohe der beschriebenen
Steuerbelastung lediglich eine gewerbeertragsteuerliche

derung ergeben, da fiir den niedrigeren Ubernahmeer-
folg ein entsprechend hoherer Gewinn im inldndischen Be-
triebsverméogen entsteht®7.
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(2) Beteiligung an der Kapitalgesellschaft ist keinem
inlandischen Betriebsvermégen zuzuordnen

Der Ubernahmeerfolg entspricht hier der Differenz aus an-
teiligem Wert der iibergegangenen Wirtschaftsgiiter und
dem fiktiven Einlagewert gemah §6 Abs. 3 Satz 1
UmwStG, § 6 Abs. 1 Nr. 5 Satz 11it. b, Satz 3 EStG. Da die
Umwandlung selbst hierbei das sperrbetragsauslésende
Ereignis ist, entspricht der Sperrbetrag dem (fiktiven) Ein-
lagewert der Beteiligung vermindert um das im Zeitpunkt
des steuerlichen Ubertragungsstichtages anteilig auf die
Beteiligung entfallende iibrige Eigenkapital der Kapital-
gesellschaft88. Der Besteuerung bei diesen Anteilseignern
unterliegen daher mit Ausnahme des Firmenwertes die ge-
samten anteiligen offenen und stillen Reserven der Kapi-
talgesellschaft zuziiglich des auf den Anteilseigner entfal-
lenden Anrechnungsguthabens, soweit sie das ibrige Ei-

82 Tatsachlich muB es bei der Teilwertzuschreibung nicht zu einer
Steuerbelastung im inlindischen Betriebsvermdogen gekommen
sein.

83 BdF, Schreiben v. 29. 2. 1980 - IVB 2 - S 2143 - 3/80, BStB1 1
1980. 134.

84 Neyer/Becker, RIW/AWD 1980, 638.

85 Etwas anderes gilt nur, wenn das auf diesen Anteiiseigner ent-
fallende iibergehende Vermégen zuziiglich des Korperschaft-
steueranrechnungsanspruches geringer ist als das auf diesen An-
teilseigner entfallende iibrige Eigenkapital der Ubertragerin im
Zeitpunkt des sperrbetragsauslosenden Ereignisses.

86 Auf einen dhnlichen Fall bei der Liquidation einer Kapitalge-
sellschaft weisen hin Neyer/Becker, RIW/AWD 1980, 6381.

87 Glade/Steinfeld (Fn. 3), Rz. 532 und S. 293 Fn. 5.

88 §§50c Abs. 4 Sitze 1, 2, 4; 6 Abs. 1 Nr. 5 Satz 1 lit. b, Satz 3

EStG.
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genkapital der Ubertragerin am steuerlichen Ubertra-
gungsstichtag tibersteigen.

(3) Zwischenergebnis

Es bleibt daher festzuhalten, daB bei den speziell Anrech-
nungsberechtigten, die mit einem Sperrbetrag belastet
sind, grundsatzlich die anteiligen offenen und stillen Re-
serven der Kapitalgesellschaft - mit Ausnahme des Fir-
menwertes — der Besteuerung unterworfen werden.

Dies ist eine Folge des Sperrbetrages, der die Umgehung
des Anrechnungsverbotes durch (allgemein) Nichtanrech-
nungsberechtigte verhindern will. Haben die bis zum
sperrbetragsauslésenden Ereignis gebildeten stillen Reser-
ven in den Anteilen an der Kapitalgesellschaft jedoch
schon einmal der inldndischen Besteuerung bei der Verau-
Berung der Anteile unterlegen, so kommt es zu einer neuer-
lichen Versteuerung dieser Reserven im Zeitpunkt der Um-
wandlung, da auch sie im Sperrbetrag enthalten sind. Eine
auf diese Weise mogliche Mehrfachbelastung der gleichen
wirtschaftlichen Substanz wird im Hinblick auf die Nach-
weisschwierigkeiten, die mit der Verhinderung der Mehr-
fachbelastung einhergehen, hingenommen®?.

Weist jedoch der betroffene Anteilseigner nach, daff im
Sperrbetrag enthaltene Reserven in den Anteilen an der
Kapitalgesellschaft bereits der inldndischen Besteuerung
unterlegen haben, dann wird die mégliche Mehrfachbela-
stung im Billigkeitswege verhindert%®. Der Sperrbetrag ist
gemaf § 163 Abs. 1 Satz 1 AO um die bereits versteuerten
stillen Reserven zu vermindern®!,

2. Ubernahmefolgeerfolg

Bei der Umwandlung gehen im Wege der Gesamtrechts-
nachfolge auch die zwischen den Anteilseignern und der
Kapitalgesellschaft bestehenden Forderungen und Ver-
bindlichkeiten auf die Personengesellschaft uUber. Zivil-
rechtlich bleiben diese zwar bestehen®, jedoch kann es zu
einer steuerlichen Nichtanerkennung kommen.

Da die inléndische Betriebstatte der iilbernehmenden Per-
sonengesellschaft den Anteilseignern als eigene zugerech-
net wird®, beziehen die Anteilseigner nach dem steuerli-
chen Ubertragungsstichtag inlindische Einkiinfte i.S.d.
§§ 49 Abs. 1 Nr. 2 lit. a, 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 EStG.

Durch die steuerliche Nichtanerkennung von Forderungen
eines Anteilseigners gegeniiber der Personengesellschaft
oder eine Neubewertung von Pensionsrickstellungen%
kann sich ein Umwandlungsfolgegewinn ergeben. Dieser
kann in eine den steuerlichen Gewinn mindernde Riicklage
eingestellt werden, die in den folgenden drei Jahren zu
mindestens jeweils einem Drittel aufzulésen ist%.

3. Erhéhung des Abschreibungsvolumens

Da die Werte der tibergehenden Wirtschaftsgiiter laut steu-
erlicher SchluBlbilanz der Kapitalgesellschaft bei der
Ubernehmerin gemif §5 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 1
UmwStG als Anschaffungskosten dieser Wirtschaftsgiter
gelten, bilden sie die Grundlage der von der Personenge-
sellschaft auf solche Wirtschaftsgiter vorzunehmenden
Abschreibungen. Sind daher bei der Ubertragerin stille
Reserven in abnutzbaren Wirtschaftsgiitern durch den
Teilwertansatz aufgedeckt worden, ergibt sich bei der
Ubernehmerin ein um diese stillen Reserven erhéhtes Ab-
schreibungsvolumen, welches zukiinftige ertragsteuerli-
che Bemessungsgrundlagen der Ubernehmerin und ihrer
Gesellschafter mindert%. Die Gesellschafter der Uberneh-
merin profitieren von diesem erhéhten Abschreibungsvo-
lumen nach MafBgabe des Gewinn- und Verlustverteilungs-
schlissels.
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VI. Ergebnis

Die vorstehenden Ausfithrungen haben gezeigt, daf die er-
tragsteuerliche Behandlung der Kapitalgesellschaft und
ihrer auslandischen Anteilseigner bei der errichtenden
Umwandlung in eine Personengesellschaft in hohem Mafe
von den steuerlichen Eigenschaften der Anteilseigner ab-
hangig ist. So muB zwischen den nicht anrechnungsberech-
tigten und den anrechnungsberechtigten Anteilseignern
unterschieden werden, wobei die Anrechnungsberechti-
gung bei der Umwandlung anders abgegrenzt ist als bei der
laufenden Besteuerung. Die Anrechnungsberechtigten
wiederum sind zu unterscheiden in die nicht sperrbetrags-
belasteten und die sperrbetragsbelasteten Anteilseigner.

Bei den Nichtanrechnungsberechtigten werden die stillen
Reserven in ihren Anteilen an der Kapitalgesellschaft
steuerlich nicht erfaBt; statt dessen kann es zu einer kor-
perschaftsteuerlichen Definitivbelastung bei der unterge-
henden Kapitalgesellschaft kommen.

Bei nicht sperrbetragsbelasteten anrechnungsberechtigten
Anteilseignern unterliegen dagegen die stillen Reserven in
den Anteilen an der Kapitalgesellschaft der Besteuerung.

Sperrbetragsbelastete anrechnungsberechtigte Anteilseig-
ner schlieBlich haben — mit Ausnahme des Firmenwertes
— die anteiligen offenen und stillen Reserven der unterge-
henden Kapitalgesellschaft zu versteuern.

Wirft man einen kurzen Blick auf die Gestaltungsmoglich-
keiten, die verbleiben, um eine Senkung der Steuerbela-
stung im Falle der Umwandlung zu erzielen, so empfiehit
sich zunéchst der Einsatz des steuerbilanzpolitischen In-
strumentariums bei der untergehenden Kapitalgesell-
schaft, um eine Verschiebung zwischen dem laufenden Ge-
winn des letzten Wirtschaftsjahres und dem beglinstigten
Ubertragungsgewinn zu erzielen?’.

Bei der {ibernehmenden Personengesellschaft kénnte man
an eine interessengerechte Zuordnung der Teilbetrage des
verwendbaren Eigenkapitals der Ubertragerin zu den
Ubernahmeerfolgsanteilen bestimmter Anteilseigner den-

89 BT-Drucks. 8/3648, 23; BT-Drucks. 8/4157, 5.

90 BT-Drucks. 8/4157, 51.; Détsch, DB 1980, 1563; Krebs, BB 1980,
1261; Bliimich/Falk/Uelner/Haas, § 50c EStG Rz. 11; Détsch/
Eversberg/Jost/Witt, § 50c EStG Rz. 43.

91 A 227d Abs. 6 EStR 1984; Krebs, BB 1980, 1261; Bliimich/Falk/
Uelner/Haas, § 50c EStG Rz. 11; Détsch/Eversberg/Jost/Witt,
§ 50c EStG Rz. 43.

92 Widmann/Mayer (Fn. 3), Rz. 5462, 5488; Glade/Steinfgld (Fn. 3),
Rz. 617. Dies gilt auch fiir stille Beteiligungen an der Ubertrage-
rin; der ,,Stille** hat jedoch ein Kindigungsrecht: Widmann/
Mayer, Rz. 170; Paulick, Handbuch der stillen Gesellschaft,
3. Aufl., Kéln 1981, S. 256; so wohl auch Klauss/Mittelbach, Die
stille Gesellschaft, 2. Aufl., Ludwigshafen 1980, Rz. 197; a. A.
Béttcher/Zartmann/Faut, Stille Gesellschaft und Unterbeteili-
gung, 3. Aufl., Wiesbaden 1978, S. 296f., 299f.

93 BFH, 29.1.1964 — 1153/61 S, BStBI III 1964, 165£.; Herrmann/
Heuer/Raupach, § 49 EStG Anm. 21a; Bellstedt, Besteuerung
(Fn. 12), S. 379; Piltz, Die Personengesellschaften im internatio-
nalen Steuerrecht der Bundesrepublik Deutschland, Heidelberg
1981, S. 208f.; Rose, AuBensteuerrecht (Fn. 19), S. 155; Kumpf,
Besteuerung (Fn. 5), S. 78; Kluge, Das Internationale Steuer-
recht der Bundesrepublik, 2. Aufl., Miinchen 1983, S. 139.

94 Pensionsrickstellungen diirfen zwar grundsatzlich auch bei der
Umwandlung nicht aufgeldst werden, kénnen aber andererseits
nur noch mit dem Anwartschaftsbarwert gema § 6a Abs. 3 Satz
2 Nr. 2 EStG angesetzt werden.

95 §8 Abs.1, 2, 6 Satz 1 UmwStG; Widmann/Mayer (Fn.3)
Rz. 5513, 5517; Lange, NWB, Fach 18. 2781f.

96 Ketterl, Gestaltungsspielraume (Fn. 3), S. 201; Wiesler, Kapital-
gesellschaften (Fn. 3), S. 156; Burk, Umwandlungsbesteuerung
(Fn. 3), S. 232; Wacker, Stbg 1985, 71, 73; Lachnit/Freidank, DB
1986, 10841.

97 Zur beendigungsorientierten Steuerbilanzpolitik bei Personen-
unternehmungen: Herzig, StuW 1980, 239 - 251; ders., Die Been-
digung eines unternehmerischen Engagements als Problem der
Steuerplanung, Habil. Kéln 1981, S. 564 — 607.
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ken%, um hierdurch die anrechenbare Kérperschaftsteuer
gezielt den speziell Anrechnungsberechtigten gutzubrin-
gen.

98 Grundlegend zur Entwicklung dieses Konzeptes bei Ausschiit-
tungen: Herzig, FR 1977, 129-136, 162-164. Zustimmend
Béhner/Oberkénig, AG 1979, 194. Ablehnend: A 97 Abs. 7 Satz
3, 4 KStR 1985; Felix/Streck, 2. Aufl., Miinchen 1984, § 28 KStG
Rz. 9; Kaiser, StbKRep 1980, 200f.; Ddétsch/Eversberg/Jost/
Witt, § 44 KStG Rz. 61. Fir die Anwendung dieses Konzeptes
bei der Liquidation einer Kapitalgesellschaft Herzig, Beendi-
gung (Fn. 97), 613 - 616.

Zur Vorbereitung der Umwandlung wire an die Verénde-
rung des steuerlichen Eigenkapitals der Kapitalgesell-
schaft durch Einlagen und Kapitalerhéhungen sowie Kapi-
talherabsetzungen und Ausschiittungen zu denken®. Auch
kénnten die Anteilseigner den Versuch unternehmen,
durch Sachverhaltsgestaltung in eine andere Anteilseig-
nergruppe zu wechseln!%,

99 Zu diesen Instrumenten bei geplanter Liquidation: Herzig,
StuW 1980, 19 -30; ders., Beendigung (Fn. 97), S. 610 - 634.
100 Zu hierbei modglichen Schwierigkeiten: Gérlich, RIW/AWD
1978, 731.
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