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PeETER WEINGARTS , iiberraschende Erkenntnis, daf es im Gegensatz zu den
zahlreichen Arbeiten iiber die Eugenik in den angelsichsischen Lindern so
gut wie nichts iiber sie bzw. die Rassenhygiene in Deutschland gab, wahr-
scheinlich trotz oder gerade wegen ihrer Rolle im ;Dritten Reich“ (S. 11),
mag zwar noch fiir die frithen 80er Jahre gegolten haben — heute ist diese
Situation nicht mehr gegeben. Nicht nur die Studie, die WEINGART in
Zusammenarbeit mit JiRGEN KroLL und KurT Baverrz 1988 vorlegte,
sondern die bereits 1987 publizierte Studie HANS-WaLTER ScHMUHLS gelan-
gen auf ein Feld, das in den letzten Jahren von einer Flut von Arbeiten zur
Rassenhygiene im weitesten Sinne tiberrollt wurde. Ausschlieflich Mono-
graphien beriicksichtigend seien nach den Pionierarbeiten von Hans-Ge-
ORG GUsE/NORBERT SCHMACKE (1976), REINER POMMERIN (1979), Fro-
RIAN TENNSTEDT/STEPHAN LEIBFRIED (1979, 1980), GERHARD BaaDER/
ULricH ScHurz (1980, 21983) und WALTER Wurrke-GRONEBERG (1980,
21982), nach Pioniertagungen wie Medizin im Nationalsozialismus (Bad Boll
1982) oder Volk und Gesundbeit (Tiibingen 1982) lediglich die Arbeiten von
GiseLa Bock (1986), Ernst KLEE (1983, 1985, 1986, 1988), FripoLr Kup-
LIEN (1985), BENNO MULLER-HILL (1984) genannt. Zu erwihnen sind fer-
ner die zahlreichen Aufsitze von Dirk Brastus, Micuagr H. KaTER,
GuNTER MANN und Paur WeINDLING. Besonders hervorzuheben sind die
rastlosen Quellenarbeiten von Karr-Heinz RoTs und G&rz ALy (Beitrige
zur nationalsozialistischen Gesundheits- und Sozialpolitik 1ff., 1985f.)
sowie die permanent publizierten medizinischen Dissertationen vor allem
der medizinhistorischen Institute Berlin, Kiel und Mainz.

In der professionsinternen Diskussion wird nach der unvergeflichen Ar-
beit von ALEXANDER MrrscuerLicr und FrRep MIsrxe (1947, 1949, 1960
und &fter) die 1988/89 im Dentschen Arztebias publizierte Serie Medizin
im Nationalsozialismus' einen festen Platz einnehmen. Auch aus den USA

! Jetzt als Aufsatzsammlung publiziert mit neuem Titel: Joranna Brexer und NorserT

JacHERTZ (Hrsg.): Medizin im Dritten Reich, Koln (1989).
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gelangten einschligige Studien in die Bundesrepublik: nach Srra F.
WEiss (1987) etwa die Ubersichtskompilation RoBERT PROCTORS (1988)
und die nunmehr ins Deutsche tibersetzte Arbeit RoserT J. Lirrons The
Nazi Doctors (1986/1988) — ein Buch, das aus historisch-empirischen
Griinden besonders von denjenigen Medizinhistorikern angegriffen wird,
die um eine riickhaltlose Aufklirung der Rolle der Medizin in der NS-Zeit
bemiiht sind; ein Buch allerdings auch, das durchaus geeignet ist, in Ergin-
zung der historischen Forschung die persénlich-menschliche Dimension
fiir Tater und Opfer zumindest anzudeuten. Des weiteren wiren hier Ar-
beiten aus der DDR — Hans-MarTiN Die1L, (1984), Acum TroM/HoORST
SPAAR (1983, 1985) — oder aus Osterreich —~ HorsT SEIDLER/ANDRES RETT
(1982, 1988) zu nennen — und viele, viele andere mehr.?

Die anféngliche Behauptung, Eugenik und Rassenhygiene seien eine ,,tabu-
la rasa“ der deutschen historischen Forschung, ist also nicht mehr aufrecht
zu erhalten; sie wire iiberdies, wie die kurze Forschungsiibersicht bei

‘ScumuHL (S. 12-18) zeigt, von Kennern zumindest in dieser ausschliefli-

chen Form nicht aufgestellt worden. Wenn also der implizite Anspruch,
eine Pionierleistung vollbracht zu haben, fallengelassen werden muf, was
kdnnte eine Rezension rechtfertigen — eine Rezension zumal, die iiber das
iibliche Maf} der jeder neuen Publikation zuzumessenden Aufmerksamkeit
hinausgeht? Hier bietet der Zufall eine willkommene Gelegenheit — der
Zufall des Entstehungsortes und der damit unausweichlich verbundenen
Angpriiche: Beide Biicher sind in Bielefeld entstanden. PeTER WEINGART
und seine Mitarbeiter stehen fiir die soziologische Wissensforschung, die
sich an die Historie der in der Tat die Moderne (mit)bestimmenden Wis-
senschaft der Rassenhygiene und ihrer Politisierung traut. HaNs-WALTER
ScuMuUHL steht als Doktorand Hans-UrricH WeHLERS fiir die historische
Sozialwissenschaft Bielefelder Prigung, hier ebenfalls auf die Rassenhygie-
ne und ihre politische Funktion insbesondere im Nationalsozialismus ge-
richtet. Uberdies ist seine Dissertation in den ebenso einschligigen wie
renommierten Kritischen Studien zur Geschichtswissenschaft publiziert
worden. Mit diesen beiden Publikationen ergibt sich also — iber die Wiirdi-
gung der einzelnen Arbeit hinaus — die seltene Moglichkeit, Aufwand und
Ertrag einer jeweils mit spezifischen Anspriichen auftretenden historischen
bzw. soziologischen Fachdisziplin an einem Themenkreis zu priifen. Denn
die Latte, die es theoretisch wie empirisch zu iiberspringen gilt, ist dieselbe
— auch wenn beide Arbeiten bzw. deren Autoren sie aus der jeweils ande-
ren Richtung anlaufen: soziologisierende Historie bzw. historisierende So-

2 Als neuere Ubersicht vgl. Kurt Nowak: Sterilisation und ,,Euthanasie” im Dritten Reich.
Tatsachen und Deutungen. In: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 39 (1988), S.
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ziologie und damit die Verbindung soziologisch begriindeter Fragestellung
mit historischer Empirie — dies, um historische Phinomene aus einem
begrifflich und theoretisch nachvollziehbaren und diskussionsfihigen Ap-
parat verstehend zu erkliren.

Hans-WaLTER ScHMUHL stellt seine Analyse unter die bereits 1922 aufge-
zeigte Schreckensvision der ,Synthese von Arzt und Henker® (S.12)~dies
die letzte Konsequenz der Hybris einer Medizin, deren Wissen und Praxis
zu einem therapeutischen Imperativ pervertiert ist, nach dem nicht Krank-
heiten und Behinderungen, sondern Kranke und Behinderte bekimpft
werden. Dies sei — so ScHMUHL — das Problem, das die Erforschung der
Euthanasie im Nationalsozialismus zu ergriinden habe (S. 12).

In einem ,Kurziiberblick iiber den Forschungsstand*“ (S. 12-18), der im
wesentlichen Literatur bis 1984, mit vereinzelten Nachtrigen bis 1986,
berticksichtigt, kennzeichnet ScumunL die neuere Forschung unter den
Begriffen der ,medizinischen Normalitit“, der »ideologischen Michte®
von Medizin und Psychiatrie und ihrer Rolle als Bestandteil ,rigoroser
Sozialtechnik®, die auf die ,,Endlésung der sozialen Frage“ abzielte. Ohne
auf diese véllig unterschiedlichen Konzepte einzugehen, formuliert
SCHMUHL nun seinen eigenen Anspruch: die »bislang in der Forschung
vertretenen Erklirungsangebote fiir die Genese der ,Euthanasie® im Natio-
nalsozialismus [...] zu einem umfassenden Deutungsmuster zusammenzu-
fiigen, das zugleich ,an zentrale Probleme der Historiographie iiber den
Nationalsozialismus angebunden werden solle (S. 18).

ScHMUHL gliedert die Grundthese seiner Arbeit in zwe; Faktorenkomplexe
(S. 18£.): einmal die Genese der Euthanasieidee auf der Basis des rassenhy-
gienischen Paradigmas, das seinerseits im Rezeptionsbereich des Sozialdar-
winismus in die therapeutische Konzeption der Medizin eindrang und hier
eine ,,Ethik neuen Typs* konstitutierte, und zweitens den rapiden Radika-
lisierungsprozefl eines bereits 1933 weitgehend politisch implementierten
rassenhygienischen Paradigmas nach der »Machtergreifung® - im wesentli-
chen beférdert durch den charismatischen Legitimititsanspruch des Natio-
nalsozialismus und seiner polykratischen Herrschaftsstruktur, ,Erst die
Koinzidenz der beiden Faktorenkomplexe schuf eine Konstellation, die

mit Notwendigkeit auf den Massenmord an gesellschaftlichen Randgrup-
pen [...] hinauslief* (S. 20).

Die eigentliche Darstellung kann Scemusr nun in die »Ideengeschichte (Teil A: S.
23-125) und die ,Realgeschichte der ,Euthanasie‘® (Teil B: S. 127-354) gliedern. Im
ersten Hauptteil werden im wesentlichen ,Das rassenhygienische Paradigma als Matrix
der Vorstellungen von der »Vernichtung lebensunwerten Lebens (AIL;S. 29-105) und
»Die Diskussion um Tétung auf Verlangen, Sterbehilfe und ,Verni
ten Lebens® (1895-1933)“ (A III; S. 106~125) dargestellt. Im zwei
zunichst ,Charismatische Legitimation und polykratische Strukt

chtung lebensunwer-
ten Hauptteil werden
ur des nationalsoziali-

338



339

Rassenbygiene

stischen Regimes als Antriebskrifte im Prozef der Realisierung der ,Euthanasie‘ (BI;
S 129-137) sowie vorbereitende Elemente der ,Inkubationsphase der ,Euthanasieak-
tion“ (B V; S. 178-181) ausgefiihrt: ,,Die ,Gleichschaltung® des Gesundheitswesens®
(B II; S. 138-150), ,negative Eugenik®, insbesondere Sterilisationsgesetzgebung und
Asylierung von Asozialen (B III; S. 151-172) und die ,rassenhygienische Propaganda
in den Anfangsjahren des ,Dritten Reiches*“ (B IV; S. 173-177). Anschliefend werden
die einzelnen Euthanasie-Aktionen von der ,Kindereuthanasie“ bis zu ,,,Euthanasie’
und ,Endl6sung®“ vorgestellt (B VI-X; S. 182-260). Kapitel iiber ,,Euthanasie’ und
Psychiatrie“ (B XI; S. 261-290), ,,,Euthanasie’ und Justiz* (B XII; S. 191~304) und
»>Euthanasie‘ und Ethik“ (B XIII; S. 305-354) beschlieflen den Hauptteil.

In einer ausfithrlichen Zusammenfassung (S. 355-371) diskutiert ScaMuHL
seine empirischen Ausfiihrungen nochmals im Lichte seiner Konzeption
und kommt zu drei Problemkreisen: dem beispielhaften Charakter der
Euthanasie fiir die polykratische Herrschaftsstruktur des Nationalsozialis-
mus, der Vorreiterrolle und dem Problem der historischen Kontinuitit, das
nicht nur in der langen Vorgeschichte der Euthanasie, sondern in ihren
aktuellen Auswirkungen bis heute gegeben ist — etwa in der Strafverfolgung
der beteiligten Arzte, der nach wie vor ungel6sten Wiedergutmachung fiir
die Opfer der Zwangssterilisation, der aktuellen Diskussion um Sterbehilfe
oder der aktuellen Entwicklung der Humangenetik.

Ein iiber 150 Seiten z#hlender Apparat schliefit die Publikation ab: Nach einem Abkiir-
zungsverzeichnis (S. 372{f.), den Anmerkungen (S. 375-474) und einem ausfithrlichen
Verzeichnis von Quellen und Literatur (S. 475-508) werden auch ein Personenregister
(S. 509-516) und ein Sachregister (S. 517-526) geboten. Zu bemingeln sind —~ wie stets
bei dieser Publikationsreihe — der Satz der Anmerkungen bzw. der Preis. Wenn trotz
eines Druckkostenzuschusses inzwischen nahezu DM 90,~ fiir ein kartoniertes Exem-
plar verlangt werden, gehdrten die Anmerkungen #nter und nicht hinter den Text.

Die innere Kritik an ScEMUHLs umfassend mit publizierten Quellen doku-
mentierter Arbeit soll sich nicht auf Formalia und kleinere Fehler richten —
wie etwa das unterschiedlich angegebene Publikationsjahr der 3. Auflage
von F. LENz, Menschliche Auslese und Rassenhygiene (S. 38: richtig 1931,
S. 46: 1928). Hervorgehoben werden sollen vielmehr zwei — allerdings
symptomatische und miteinander verbundene — Punkte: Die Einschitzung
der Rassenhygiene aus der Sicht der Sozialhygiene GROTJAHNS einerseits
und die Begrifflichkeit der Untersuchung andererseits.

ALFRED GROTJAEN gilt innerhalb der vielfiltigen Strémungen der Sozial-
hygiene als Vertreter der sozialdemokratischen Richtung. Gleichwohl hat
GROTJAHN, wie iibrigens alle Sozialhygieniker aller denkbaren Richtun-
gen, von Anfang an das Problem einer ,Fortpflanzungshygiene® im Rah-
men der Sozialhygiene betont: bereits seine ersten grundlegenden Defini-
tionen der wissenschaftlichen und normativen Sozialhygiene (1904) sind
von diesem Problem gekennzeichnet. Gleiches gilt daher auch fiir ApoLr
GoTTsTEIN (1907) oder Arrons Fiscuer (1913). Die Mafinahmen, die
GROTJAHN vorschlug, wirken aus heutiger Sicht ebenso mafilos wie ent-
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rechtend. Gleichwohl setzte sich GRoTjaAHN nicht nur selbst durch seine
angeblich nicht aus dem Darwinismus abgeleitete, sondern rein empirisch
gewonnene Fortpflanzungshygiene als ,qualitative® und »quantitative Ra-
tionalisierung der menschlichen Fortpflanzung“ von der Rassenhygiene
Proerzscher Prigung ab. Vielmehr bestanden zwischen den unterschiedli-
chen Schulen von GroTjamN iiber ScraLIMAYER bis hin zu FrscHER und
Lenz sehr verschiedene Ansichten, die sich insbesondere am Problem der
qualitativen Bewertung von Menschen und Menschenrassen festmachen
lassen. Diese bis in die Buchstaben der Begrifflichkeiten wirkenden Streite-
reien (SCHALLMAYER: Rassehygiene; PLoETZ/LENz: Rassenhygiene) sind
deswegen wichtig, weil die Mdglichkeiten politisch-ideologischer Indienst-
nahme unterschiedlich sind. Das Problem liegt also nicht darin, dafl die
gesundheitspolitische Diskussion bis 1933 auch unter sozjal- und rechts-
staatlichen Bedingungen von allen (1) beteiligten Gruppen bereits unter den
Aspekt der Auslese gestellt war — wie dies der Entwurf eines Sterilisie-
rungsgesetzes zeigt; das Problem liegt vielmehr darin, daff die verschiede-
nen Schulen und Zirkel jeweils unterschiedliche politisch-ideologische
Mboglichkeiten boten — eine Unterscheidung, die Scrmumr beispielsweise
fiir die ,Berliner® und , Miinchener® Richtung der Gesellschaft fiir Rassen-
hygiene selbst herausarbeitet (S. 971L).

Die unzureichende Differenzierung der eugenisch-rassenhygienischen Dis-
kussion vor 1933 und ihrer politischen Verflechtungen fuflt auf einem
Grunddilemma des Buches: Scamunr schépft iiber den weitaus grofiten
Teil seiner Arbeit aus publiziertem Material und aus der Sekundirliteratur.
Primire Quellen werden fiir seine historische Arbeit in erstaunlich gerin-
gem Mafle verarbeitet. Dies gilt auch fiir die »Realgeschichte der Euthana-
sie“ — hier stiitzt sich ScHMUHL auf weite Strecken, ja teils geradezu aus-
schliefllich auf die Publikationen, deren Konzeptionen er implizit in seiner
Arbeit zurechtriicken méchte, Eigene archivalische Quellenforschungen
sind in nennenswertem Umfange nur den Abschnitten B IX'2;X12, 3, XII
2 zu entnehmen. Wenn denn so die aktuelle Forschung ein grofies Gewicht
erhilt, wird die medizinhistorische Forschung insbesondere zur Entwick-
lung der Gesundheitswissenschaften des ausgehenden 19. und frithen 20.
Jahrhunderts nur unzureichend beriicksichtigt: so beispielsweise die Ar-
beiten von GERHARD BAADER, M1CHAEL Husenstory, Pavur WEeINDLING
und anderer zur Entwicklung der Sozialhygiene, abgeleiteter Politiken und
des offentlichen Gesundheitswesens im weitesten Sinne — hier hitte sich
eben jene notwendige Differenzierung ergeben.

Wenn die Arbeit ScamunLs weniger in der archivalischen Forschung als in
der Auswertung gedruckter Quellen und aktueller Forschungsergebnisse
liegt, gewinnt der konzeptionelle Beitrag SCHMUHLS einen noch grofleren
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Stellenwert. Diese Problematik von Konzeption und Empirie sei zunichst
an einem Beispiel ScumumnLs diskutiert. Teil A II 5 ist ,Die politische
Implementierung des rassenhygienischen Paradigmas® (S. 90-105) iiber-
schrieben. Der soziologisch bewanderte Leser erwartet nunmehr jene
spannende Untersuchung, wie die Gedankenwelt des Wissenschaftlers aus
dem Labor in die 6ffentliche und politische Diskussion dringt und hier
schlieflich in zu gestaltende bzw. letztlich gestaltete Wirklichkeit um-
schlagt — sei dies informell, etwa durch verschwiegene Duldung oder offe-
ne Hilfe, sei dies formell durch Verordnungen, Gesetze, ja neue Amts-
strukturen, wie etwa durch den 1934 geschaffenen 6ffentlichen Gesund-
heitsdienst. Von seiten der Empirie wire also gefordert nachzuweisen, wie
und iber welche Kanile und Personen im einzelnen zunichst machtloses
Wissen, formelle Herrschaft und diffuse Macht sich verkniipfen, wie sich
konkret und genau die Produktion von Wissen und die Legitimationsbe-
diirfnisse von Macht zu formalisierter Herrschaft verbinden.

Geschildert wird in diesem Abschnitt die Verbandsgeschichte der Rassen-
hygiene in ihren unterschiedlichen Vereinen, die Diskussion um rassenhy-
gienische Sterilisation, besonders um Gustav BoETERS, und schliefflich der
bekannte Entwurf eines Sterilisationsgesetzes des Ausschusses fiir Bevol-
kerungswesen und Eugenik des Preuflischen Landesgesundheitsrats, alles
auf der Grundlage sattsam bekannter Quellen und Publikationen, darunter
besonders die Dissertationen von KROENER (1980) und Krorr (1983) —
archivalische Quellen werden hier wieder dringlich vermifit: fiir die all-
mihlich aufkeimende Zusammenarbeit von Rassenhygiene und Medizinal-
verwaltung nachzulesen etwa bei Paur WemnpLiNG.? Und nochmals zu der
hier verhingnisvollen Vernachlissigung der medizinhistorischen For-
schung: BOETERs, ScHMUHLs Paradebeispiel, war seinerzeit duferst um-
stritten und wurde von der Medizinalverwaltung abgelehnt.*

Mit dem zumindest irrefiihrenden Begriff ,politischer Implementierung®
sind wir bei einem weiteren Grunddilemma des Buches: der Heimtiicke
einer augenscheinlich um Abstraktion bemiihten Sprache. Es wire ein rein
personliches Problem ScamuHLs — und leider auch manchen leidgepriiften
Lesers —, dafl das Buch nicht nur von immerhin systematisch begriindbaren
Soziologismen, sondern von vollig unndtigen Fremdwortern iiberflutet
wird, daf} Substantivierungen und Abstrakta einander jagen und schliefllich
in der Zusammenfassung die Grenze zur Selbstparodie erreicht wird. Lei-

3 Paur WemnpLiNG: Die Preuflische Medizinalverwaltung und die Rassenhygiene. Anmer-
kungen zur Gesundheitspolitik der Jahre 1905-1933. In: Zeitschrift fiir Sozialreform 30
(1984), S. 675-687.

* Kraus-DieTER THOMANN: Das Reichsgesundheitsame und die Rassenhygiene. In: Bundes-
gesundheitsblatt 26 (1983), S. 206-213.
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der gibt es zumindest zwei gefihrliche Wirkungen, die diese Art zu schrei-
ben tiber die Frage persénlichen Stils hinausheben. Einmal wird der Kritik
aller derjeniger Vorschub geleistet, die Sozialgeschichte, historische Sozio-
logie oder historische Sozialwissenschaft von vornherein allejn deswegen
ablehnen, weil abstrahierende Begrifflichkeiten und Konzepte angeblich
nicht geeignet seien, historisch-empirische Sachverhalte zu erkldren. Und
in der Tat zum zweiten: Durch ungeniigend hergeleitete und damit unsin-
nige Abstrakta — vgl. das Beispiel »politische Implementierung® — wird
offenbar auch dem Autor eine erklirende Kraft vorgegaukelt, die tatsich-
lich aus der gebotenen Empirie nicht folgt. Kurzum: Auf diese Weise wird
im wissenschaftlichen und wissenschaftspolitischen Streit um eine histori-
sche Sozialwissenschaft leichtfertig Terrain aufgegeben.

Daf dieser Sprachstil auch in einer soziologisch orientierten historischen
Untersuchung keinesfalls erforderlich ist, zeigt das Buch von Prrer
WEINGART, JURGEN KROLL und KURT BAYERTZ — iibrigens eine merkwiir-
dige Umkehr des Alphabets. PETER WEINGART entwickelt im Kap. I die
Konzeption seiner Untersuchung: ,Die Rationalisierung des Geschlechts-
lebens* (S. 15-26) - vgl. {ibrigens den Terminus »Rationalisierung der
menschlichen Fortpflanzung® bei GroTjaEN — als Tei eines {ibergeordne-
ten Rationalisierungsprozesses. Im sozialen Wandel ausdifferenzierte
Handlungsbereiche werden wissenschaftlicher Erkenntnis zugewiesen, die
ihrerseits Handeln orientiert. Die Definitionsmacht iiber den Gegen-
standsbereich und das entsprechende Wissen werden der Institution Wis-
senschaft {iberantwortet. Wissenschaftliche Erkenntnis wirkt, indem zwar
neue Handlungsméglichkeiten eréffnet, andere aber ausgeschlossen wer-
den. Dadurch gewinnt die wissenschaftliche Erkenntnis eine scheinbar ori-
gindre ethische Autoritit. Denn wissenschaftlich begriindbares Handeln
dringt bis dahin giiltige Normen als »nicht-rational® zuriick. Auf diese
Weise entfaltet wissenschaftliche Erkenntnis verborgene Wertsetzungen.
»Angesichts dessen bedeutet Rationalisierung als Verwissenschaftlichung
demnach nicht etwa Entwicklung zu ,héherert und smehr Rationalitit,
sondern lediglich die Disziplinierung von Handlungsméglichkeiten und
die Systematisierung des Handelns. (S. 16£f.). Diese Ambivalenz der Ra-
tionalisierung hat Max WeBgr — wortgewaltig, wie die Soziologen damals
noch waren - das ,,stahlharte Gehsuse der Hérigkeit” genannt. Eben diese
— mit zumindest der Diktion nach ein wenig , LUBMANN® gewiirzte —
bertihmte These Max WeBERs vom sikularen Rationalisierungsprozef§ der
Moderne und seiner unentrinnbaren Ambivalenz gibt den konzeptuellen
Rahmen ab, in dem WENGART/KROLL/BAYERTZ die »Geschichte der wis-
senschaftlichen Strategien der Menschenziichtung und ihrer politischen In-
dienstnahme* (S. 15) darstellen wollen — angefangen von den eugenischen
Utopien der Renaissance bis zu den impliziten eugenischen Utopien der
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modernen Humangenetik. Empirisch falbar — und dies ist der eigentliche
Witz — wird diese Konzeption nicht allein in den publizierten Anspriichen
der Profession, sondern in ,Wahrheitswirkungen® auf die Formierung von
Wissenschaft als Profession einerseits und in Wirkungen bzw. Funktion
des produzierten Wissens fiir Macht und Herrschaft andererseits; diese
konnen ihrerseits der Wissenschaft Einfluff und Mittel gewshren oder ent-
ziehen. Eben an dieser Stelle kommen Wissen und Macht zusammen; eben
an dieser Stelle findet sich empirisches Material — von der Anbiederung der
Wissenschaft an Forschungsforderer bis hin zur Konstituierung ,wissen-
schaftlicher Themen®. Und dariiber hinaus: Dieses Konzept ist nicht zeit-
bezogen — denn: ,die gingige Fixierung auf die kurze gemeinsame Ge-
schichte von Rassenhygiene und dem ,Dritten Reich® fithrt zu irrigen
Schlufffolgerungen der Art, daff die enge Verflechtung zwischen der Wis-
senschaft und dem politischen Kontext ausschlieflich fiir diesen Zeitraum
gilt“ (S. 22).

In Kap. II', Utopien der Menschenziichtung und Dystopien der Degeneration [...]“ (S.
27-138) stellt KurT BaYerTz (vgl. 13) dar,wie sich bis i die friihen 20er Jahre des 20.
Jahrhunderts die Wissenschaft von der menschlichen Fortpflanzung entwickelte. In
einem systematisierten Kap. III wird aus wissenschaftshistorischer und wissenschafts-
soziologischer Sicht ,Eugenik als Sozialtechnologie® (S. 139-187) herausgearbeitet —
ein theoretisch und empirisch konsistentes Kapitel, das am ehesten WEINGART zuzu-
trauen ist. JiRGEN KroLL (vgl. S. 13) untersucht anschliefend die ,Etablierung der
Rassenhygiene in Wissenschaft, Sozial- und Gesundheitspolitik bis 1933“ (Kap. IV; S.
188-366) — und zwar in sieben Abschnitten bis weit in die Entwicklungen der Genetik
in England und den USA. Es folgt ein ebenso ausfiihrliches, nun wiederum von PETER
WEINGART ~ offenbar nach Vorarbeiten von Hararp Kranz — verfafites Kapitel iiber
»Die Realisierung des Utopischen — Rassenhygiene und Erbpflege im nationalsozialisti-
schen Staat“ (S. 367-561). Die folgenden drei, von WeiNGART verfafiten Kapitel sind
den Problemen der Kontinuitdt gewidmet: Zunichst der nahezu ungebrochenen Kon-
tinuitdt zwischen 1945 und 1949 (Kap. VI; S. 562-630), anschlieflend dem Ubergang
»von der Eugenik zur Humangenetik® (Kap. VII; S. 631-668), um schliefSlich mit
»Schatten der Vergangenheit — Schreckgespinste einer zukiinftigen Eugenik® (Kap.
VIII; S. 669-684) die moderne humangenetische Technik in thren Rationalisierungswir-
kungen zumindest anzudeuten: nimlich einer immer weiteren Verfeinerung der wissen-
schaftlichen Erkenntnisse und Techniken mit der unausweichlichen Ausweitung des
wissenschaftlich-rationalen Anspruchs zu ungunsten ethischer Orientierung — bis hin
zu jener bereits gegebenen Gefahr, dafl unter einem unreflektierten Gesundheitsdiktat
die ethische Reflexion iiber ,lebensunwertes Leben® mit Hilfe gentechnischer Analysen
bereits allenthalben unterwandert wird. Neben einer Bibliographie (S. 685-727) helfen
ein Namensregister (S. 729-736) und ein Sachregister (S. 737-746), die umfangreiche
Untersuchung zu erschliefen. Ein Abkiirzungsverzeichnis und ein Abbildungsver-

zeichnis fehlen.

Damit zu den Mingeln des Buches. Zwar sind die Anmerkungen leser-
freundlich unter den Text gesetzt; auch scheint der Preis der kartonierten
Ausgabe angesichts des Umfangs gerechtfertigt. Aber: Die Bibliographie
ist sehr uneinheitlich angelegt: Einmal werden bei herausragenden Werken
alle Auflagen genannt (z.B. S. 686£.: BAUR/FIsCHER/LENZ), ein andermal
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nicht (z.B. S. 717: ScHALLMAYER 1903, nicht jedoch 21916; *1917; #1920);
Gosmeaus deutsche Ubersetzungen werden nicht in der Bibliographie
erwihnt (im Text auf S. 96); es fehlt die ausfiihrliche Angabe von WeIND-
LING, Preuflische Medizinalverwaltung, 1984 (angegeben im Text auf S.
272 Anm. 170). Uneinheitlichkeit kennzeichnet das ganze Werk: Bilder
von ALFRED GROTJAHN (8. 157), ALFrRED PLOETZ (5. 190), Francrs GAL-
TON ( S. 350), ErnsT RUDIN (S. 394), auch von Aporr HITLER (S. 368) -
wenngleich es hier primir um die eisernen »selbstauferlegten Lebensgeset-
ze“ des Fihrers geht —, nicht aber etwa von WiLHELM SCHALLMAYER,
Ienaz Kaup, Fritz LENz, OTHMAR VON VERSCHUER, Hans NacuTS-
HEIM, die alle eine zhnliche bedeutende Rolle spielten. Uberdies: Die Ab-
bildungen sind ohne Bezug im Text verstreut. Ferner: BoETERS heifdt nicht
GEr=ARD (S. 169 A. 39; S. 291), sondern Gustav EwmivL; Carr WiLHELM
VON DRIGALSKI (8. 248 A. 126) schrieb sich WiLHELM voN Drrcavski.
Des weiteren: die Kapitel der verschiedenen Autoren — besonders deutlich
zu Beginn (II-1V) - sind nicht nur unterschiedlich in der Diktion, sondern
auch im inneren Aufbau, in der Beweisfilhrung, im Bezug zur Konzeption,
in den Belegen usw. Zum Beispiel Kap. II (Kurr BAYERTZ): Zitate aus
zweiter Hand fiir wichtige Aussagen (S. 47, Anm. 28); ,Sozialer Struktur-
wandel“ belegt aus dem bekannten, ,,ad usum delphini“ gedachten ,sozial-
geschichtlichen Arbeitsbuch® (. 50ff.) — peinlich fiir Bielefeld, peinlich
angesichts der Massen sozialhistorischer Spezialliteratur, beispielsweise
zum Wandel der Ernihrungsverhiltnisse (S. 53f.); die Diskussion um
Tuomas McKeown (nicht MacKEown) ist eine primir sozialmedizinische
Diskussion — die einschligige und massenhafte sozialhistorische Literatur
wird nicht beriicksichtigt (S. 55 Anm. 41). Ab S. 139 (Kap. III) abrupter
Wechsel vom Referat zur theoretisch durchdrungenen Analyse der politi-
schen Implikationen der Eugenik, jedoch mit zahlreichen Wiederholungen
zu Kap. II. Nach einigen 60 Seiten wieder abrupter Wechsel: im Kap. IV
nunmehr eine - durchweg gute — wissenschaftsinterne wissenschaftshisto-
rische Darstellung, wieder ~ zumindest im Anfang — mit zahlreichen Uber-
schneidungen und Wiederholungen zu Kap. II (z.B. 8. 921. und 192-196);
jedoch auch hier Liicken, wieder insbesondere hinsichtlich der Medizinge-
schichte: etwa zur ,Menschenskonomie® (S. 254f.; auch S. 563 ££.) — diese
Art der volkswirtschaftlichen Berechnung &ffentlichen medizinischen Ein-
satzes, von MAX VON PETTENKOFER eine Generation zuvor zu einer eigenen
»Gesundheitswirtschaftslehre® entwickelt, geht auf die von Staatswissen-
schaftlern initiierte merkantilistische Gesundheitspolitik zuriick und wur-
de konzeptionell in der frithindustriellen Gesundheitspolitik Frankreichs
entwickelt. Gerade diese der modernen Gesundheitspolitik eigene Bere-
chenbarkeit des skonomischen Wertes des Menschen hitte im vorliegen-
den Zusammenhang ausgefithrt zu werden verdient. Die bedeutsamen Un-
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terschiede in der Benennung der einzelnen Efbkrankheiten zwischen dem
Gesetzentwurf von 1932 und dem ,Gesetz zur Verhiitung erbkranken
Nachwuchses“ von 1933 werden an einer Stelle iibergangen (S. 306), an
anderer Stelle (S. 4641f.) — allerdings von einem anderen Autor — ausge-
fiihrt, usw., usw.

Kurzum: Dieses Buch ist nicht aus einem Gufl. Und iiberdies: Nicht nur in
der Bibliographie hitten die Diplomarbeit von HaraLD Kranz® und die
sozialwissenschaftliche Dissertation von JHRGEN KroLL® genannt werden
sollen (vgl. ScaMuHL 1987, 498). Kap. IV ist vielmehr eine teils lediglich
paraphrasierte, teils verbesserte, teils erheblich (Abschnitt 7) erweiterte
Fassung eben dieser Dissertation KrorLs — mithin der Forschung seit Jah-
ren bekannt. Einen entsprechenden Hinweis sucht man jedoch vergeblich.
Die Diplomarbeit von Kranz war trotz aller Versuche nicht {iber den
bibliothekarischen Fernleihverkehr zu bekommen. Erwihnt wird diese Ar-
beit nirgends. Zum Eindruck des Voreiligen, des Unfertigen gesellt sich so
ein schaler Geschmack.

Theoretische Konzeption und empirische Durchfiihrung sind in den Kapi-
teln V iiber das nationalsozialistische Regime sowie im Kapitel VI iiber die
unmittelbare Nachkriegszeit am besten gelungen. Im Kap. V wird neben
der gingigen Literatur umfangreiches Quellenmaterial fiir die professions-
historische Seite verarbeitet. Kap. VI fuflt auf umfangreichen archivali-
schen Quellenstudien fiir die wissenschaftsinterne Entwicklung und bietet
wirklich Neues: Dies ist in der Tat fiir eine primir soziologische Arbeit
eine erstaunliche Leistung. Nicht benutzt wurden allerdings die Archive in
Potsdam (vgl. jedoch S. 11), in Merseburg, verschiedene Landesarchive
sowie Institutsarchive. Zu wenig behandelt ist nach wie vor das archivali-
sche Material der Seite ,Herrschaft und Macht®, also insbesondere die
Interaktion von Wissenschaft und Herrschaft im Bereich informeller und
formeller Herrschaftsausiibung — hier darf man auf die gerade erschienene

Arbeit PAuL WEINDLINGS gespannt sein.’

Aus der bisher indirekten Gegeniiberstellung wird bereits die gemeinsame
kritische Wiirdigung beider Binde deutlich. ScrmurLs »umfassendes
Deutungsmuster (S. 18£.) ist eine zwar pritentiose, methodisch aber nicht
eindeutig qualifizierte Wortschopfung. Inhaltlich werden in diesem ,Deu-

5 Hararp Kranz: Rassenhygiene/Eugenik in Deutschland. Institutionalisierung und Politi-
sierung einer Wissenschaft (1927-1945). Diplomarbeit Bielefeld 1984. .

6 JireEN KrorL: Zur Entstehung und Institutionalisierung einer naturwwse_nschaf.thchen
und sozialpolitischen Bewegung: Die Entwicklung der Eugenik/Rassenhygiene bis zum
Jahre 1933, Sozialwiss. Diss. Tiibingen 1984. - . o

7 Paur WeinpLING: Health, Race and German Politics between National Unification and

Nazism, 18701945, Cambridge (1989).
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tungsmuster” zwar plausible, aber beliebig gegriffene Erklirungen zusam-
mengefiigt. Deren theoretische Einordnung zu einem konsistenten Kon-
zept bleibt ScamMuHL schuldig: Diese Kritik ist deswegen so entschieden
niederzuschreiben, weil sich ScamunL selbst ausdriicklich und ohne wei-
tere Auseinandersetzung von andergn einschligigen Forschern absetzt, de-
ren Erkldrungsmuster methodisch gesehen in weitaus den meisten Fillen
auf dhnlichem Niveau stehen ~ Forscher allerdings, die im Gegensatz zu
ScHMUHL immerhin archivalische Pionier- und Kirrnerarbeit geleistet ha-
ben, und auf die sich ScumunL Abschnitt fiir Abschnitt stiitzt. Damit
bleibt ScrmunLs ,, Deutungsmuster® ein — durchaus diskussionswiirdiges —
Erklirungsmodell unter anderen: nicht weniget, aber keinesfalls mehr, Die
»theoretische Fundierung der Thematik® (S. 18) hat ScamunL jedenfalls
nicht geleistet.

Die Diskussion des Deutungsmusters muf} hier aus Platzgriinden unter-
bleiben. Jedoch soviel: Wenn denn schon das charismatische Herrschafts-
modell als Element der Erklirung herangezogen wird, wirft dessen Legiti-
mation unter den Bedingungen einer hochdifferenzierten (daf hiefe zu-
gleich: ,,Polykratie“ nicht als spezifisches, sondern als notwendiges Merk-
mal der Organisation von Herrschaft) und (sikular) rationalisierten Gesell-
schaft nicht nur ein spannendes, sondern ein grundlegendes Problem auf.
Was soll hier ein Satz wie der, dafl das rassenhygienische Paradigma ,,zu
den peripheren Ideologicelementen des Nationalsozialismus® zzhlte (S.
132). Nicht nur ,intentionalistische® Interpreten des Nationalsozialismus
werden hier protestieren. Die Frage ist vielmehr, wie ScrmumL einen sol-
chen Satz mit seinem Ergebnis zusammenbringt, daf} die Euthanasie para-
digmatische Funktion fiir die gesamte »I8tungstechnologie® (S, 365) des
nationalsozialistischen Regimes hatte, Hier wird deutlich, wie sehr das
»umfassende Deutungsmuster® theoretischer Zuordnung bedarf.

Es liegt auf der Hand, da Wemncarrs Konzept eben dies — die Verbin-
dung von (makro)theoretisch begriindetem Konzept und historisch-empi-
rischer Untersuchung — leistet: die Rationalisierung der quantitativen und
qualitativen Fortpflanzung als Bestandteil des sikularen Rationalisierungs-
prozesses mit der Moglichkeit permanenter Entlastungen von Entschei-
dungszwingen einerseits, aber der ebenso permanenten Bed
(schein)rationales, in der Tat unmenschliches Handeln ande
risch faflbar durch professionssoziologisch/-historische Untersuchungen
einerseits bzw. die Legitimation von Macht- und Herrschaftsanspriichen
andererseits, samt deren Interaktion. In diesem Lichte lassen sich die NS-
Zeit ebenso betrachten wie die eugenischen Entwiirfe und Praktiken der
Weimarer Zeit und schlieflich auch die gegenwirtigen Gefahren der gene-

tischen Forschungen und Techniken bis hin zu aktuell aufbrechenden Fu-
thanasiediskussionen.

rohung durch
rerseits, empi-
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Trotzdem —~ und dies sei angesichts der ausfiihrlichen Kritik betont — bietet
ScHMUHL einen solide gearbeiteten, in sich geschlossenen, materialreichen
Uberblick iiber Rassenhygiene und Euthanasie vor und im Nationalsozia-
lismus — und zwar auf dem Forschungsstand von 1984/85 und auf der
Grundlage eines durchaus diskussionswiirdigen, empirisch gewonnenen
Konzeptes. Ein Buch also, das sich ohne weiteres als Einfithrung fiir alle
diejenigen eignet, die sich in die Diskussion einarbeiten wollen — allerdings
obne es selbst kaufen zu miissen. Und auch dies sei hier gesagt: Angesichts
des Aufwandes an Geld, Personal und Zeit, den sich WeINGART und seine
Mitarbeiter leisten konnten (vgl. S. 11-13), ist ScamMuHLs Dissertation
allemal eine erstaunliche Arbeitsleistung. WeiNGArTs Buch wirkt nicht nur
{iber den Nationalsozialismus, sondern iiber die engere wissenschafts- und
medizinhistorische Diskussion der Eugenik und Rassenhygiene hinaus.
Konzept und Material zeigen die Perspektive des immer entlastenden, im-
mer aber auch gefihrdenden Rationalisierungsprozesses schliissig auf — ein
Hinweis auf die durchaus bewiltigbaren ethischen Konsequenzen (etwa
Jomannes WEiss, Max WEBER, in: J. SpEck, 1981) wire hier angebracht
gewesen. Auch der Preis ist gerechtfertigt. Das gelungene Konzept wird
allerdings nur in wenigen Teilen systematisch und anspruchsgerecht durch-
gefiihre. In der Tat: Die Endredaktion eines Mehrautorenbandes erfordert
Jangwierige und prizise Arbeit — und notfalls erhebliche Nachbesserungen.
Hier mangelt es entschieden.

Zum Abschluf} eine Bitte: Es mag dem Rezensenten erspart bleiben, das
Ergebnis dieses Vergleichs soziologisierender Historie bzw. historischer
Soziologie Bielefelder Prigung in einem Satz zusammenfassen zu miissen.
Die Latte jedenfalls liegt noch. Und vielleicht dieses: Beide Biicher ergin-
zen sich — und bieten zusammen in der Tat sowohl angemessene Konzep-
tionen bzw. Deutungsmuster abgestufter theoretischer bis hin zu empiri-
scher Reichweite als auch umfassende empirische Einfithrungen in For-
schung und Problematik der Eugenik, Rassenhygiene und Genetik. Wie
weit, so fragt sich der Rezensent zum Schluf eher betriibt, ist es eigentlich
zwischen den Fakultiten Soziologie und Geschichte in Bielefeld?
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