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RUSSISCHE SOZIALDEMOKRATINNEN 1890—1917

Von Beate Fieseler

Beteiligung von Frauen an der revolutioniren Bewegung Rufilands 148t sich bis in die sechzi-
ger Jahre des 19. Jahrhunderts zuriickverfolgen. Um die Jahrhundertwende, d.h. zur Zeit der
Griindung der “Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Rufilands” (SDAPR,; gegriindet 1898),
kann man bereits von einer ‘Tradition’ politischen Radikalismus russischer Frauen sprechen.
Angefangen bei den Nihilistinnen (nach dem Vorbild von V. Paviovna aus Cernysevskijs Ro-
man “Was tun?”), iiber die bekannten Attentiterinnen aus den Reihen der Narodniki (wie
z.B. Vera Figner und Sofja Perovskaja), bis hin zur Ausldsung der Februarrevolution 1917
durch Frauendemonstrationen in Petrograd besa3 politisches Engagement von Frauen im za-
ristischen Ruflland Kontinuitit. Allerdings ist diese Aussage insofern zu relativieren, als die
populistischen und sozialistischen Gruppen, denen Frauen sich um die J ahrhundertwende an-
schlossen, jeweils nur kleine, radikale Minderheiten waren und Frauen in diesen Organisatio-
nen eindeutig eine Minoritit bildeten.

Die meisten von ihnen hatten eine klare Vdrstellung von ihrer besonderen Rolle innerhalb
der revolutioniren Bewegung. Partizipation an radikalen Zirkeln war nicht zuletzt Kampf ge-
gen das geselischaftlich vorherrschende Vorurteil von der Inferioritit der Frau. Dieses Vor-
urteil, das sich deutlich in russischen Sprichwértern bauerlichen Ursprungs widerspiegelt,
suchten sie durch Beispiele personlicher Unabhingigkeit und gesellschaftlich niitzlicher T4- _
tigkeiten zu widerlegen. Dabei verstanden sie sich in erster Linie als Revolutionire, nicht als
Frauenrechtlerinnen oder Feministinnen und verschrieben sich vorbehaltios dem Ziel ihrer
Organisationen: Umwilzung der russischen Gesellschaft durch Abschaffung des Zarismus.
Bedingt durch die rasche und stetige Zunahme industrieller Frauenarbeit in RuBland seit En-
de des 19.7J ahrhunderts,1 wandelte sich auch die 6ffentliche Meinung und begegnete gesell-

1 Adolf G: Ra;in, Formirovanie PromySlennogo Proletariata v Rossii [Die Formierung des Industrie-
proletariats in Ruland ], Moskau 19

40, 5.185-194; Richard Stites, The Women’s Liberation Move-
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schaftlichen Aktivititen von Frauen generell mit zunehmendem Wohlwollen. Wenn ‘Téch-
ter aus gutem Hause’ allerdings mehr wagten, alsin philanthropischen Gesellschaften und kari-
tativen Vereinen tétig zu werden,2 d.h. sobald ihr Engagement eindeutig politischen Charak-
ter trug, mufiten sie mit herber Kritik der traditionellen Gesellschaft rechnen, denn sie hat-
ten die an sie gerichteten Erwartungen enttiuscht. Der so entstandene Bruch vertiefte sich
bei radikalen, hier sozialdemokratischen, Frauen, die einer méglichen Option fiir reformpoli-
tische Ansitze (Liberalismus, Feminismus) die Mitgliedschaft in einer illegalen Organisation
vorzogen. Von Anfang an nahmen sie im gesellschaftlichen Leben Rufilands einen Paria-
Status ein, waren stindig von polizeilichem Zugriff bedroht und wurden in der konservativen
Presse als ‘Teufel in weiblicher Gestalt’ dargestellt. Dennoch hat die Aussicht auf Selbstver-
wirklichung durch Gesellschaftsverinderung grofiere Faszination auf zahlreiche Frauen aus-
geiibt als die Aussicht auf ein ziemlich ereignis- und entwicklungsloses Ehe- und Familien-
leben unter Aufsicht von Vater und Ehemann. Der Anschluf an die Sozialdemokratie hinge-
gen schien ihnen weitergehende Entwicklungsmoglichkeiten zu bieten, obwohl diese Ent-
scheidung die weiblichen Parteimitglieder-auf einen mutigen, konfliktreichen und schwiexi-
gen Weg fithrte: Nicht selten kam es dariiber zum (voriibergehenden) Bruch mit dem Eltern-
haus, immer mufite der gewohnte Lebensstil mit allen seinen Annehmlichkeiten aufgegeben
und hiufig gegen ein Leben im Untergrund eingetauscht werden.

Da es sich bei der Sozialdemokratie um eine revolutiondre Partei handelte, die jahrelang ver-
boten war und deren Anhiinger von der Ochrana verfolgt wurden, kann man nicht auf kom-
plette Mitgliederlisten oder dhnliche Quellen zuriickgreifen, um etwas iiber die zahlenmifige
Stirke dieser Gruppierung oder iiber die strukturelle Zusammensetzung der Parteiarbeiter zu
erfahren. Biographien von Sozialdemokraten oder biographische Anhinge in sowjetischen
Parteigeschichten zeigen hiufig Spuren von Geschichtsklitterung. Material iiber die mensche-
wistische Parteifraktion ist deshalb schwieriger und seltener erhiltlich als solches tiber die
Bolschewiki; Ausgewogenheit muf kiinstlich hergestellt werden. Mitunter kann keine Frak-
tionszugehorigkeit ermittelt werden, da historische Quellen keine Aussagen dariiber zulassen.
Verlifliche und umfangreiche Fundstellen fir biographische Daten iiber die Mitglieder beider
Parteifraktionen sind die sogen. bio-bibliographischen Nachschlagewerke.3 Die darin enthal-
tenen Angaben wurden unter Benutzung diverser Archiv- und Polizeimaterialien minutios
zusammengestellt. Leider blieb der umfassendste Versuch dieser Art unvollendet‘4 Immerhin
konnte ich (hauptsichlich aus den genannten Titeln) ein Sample von ca. 1.200 Kurzbiogra-
phien sozialdemokratischer Frauen erstellen. Eine umfassende, multivariable (Computer-)

ment in Russia. Feminism, Nihilism, and Bolshevism, 1860-1930, Princeton 1978, S.162; Rose Glick-
man, The Russian Factory Women, 1880-1914, in: Women in Russia, Hrsg. von D. Atkinson, A. Dal-
lin und G.W. Lapidus, Stanford 1977, 8.63-83; Rose Glickman, Russian Factory Women. Workplace
and Society, 1880-1914, Berkeley 1984. o
Vgl. dazu: Linda H. Edmondson, Feminism in Russia, 1900-1917, Stanford .19§4. ) 3
Materialy dlja Biografideskogo Slovatja Socialdemokratov [Materialien fiir ein biographisches Worter:
buch der Sozialdemokraten ] Hrsg. von Vasilij I Nevskij, Bd.1, Buchstabe A-D, Moskau 1923;.De!_ateh
Revoljucionnogo DviZenija v Rossii. Bio-Bibliografideskij Slovar’ |Die Mltghe_d“er der rev'glutlonaren‘
Bewegung in Rubland. Ein bio-bibliographisches Warterbuchl], Hrsg. von Vasilij I Nevskij, Bd.5, Social-
demokraty 1880-1904, Buchstabe A-Gm, Moskau 1931-1933; Politifeskaja Katorga 1 Ssylka. Biogra-
fieskij Spravodnik Clenov Ob¥&estva PolitkatorZan i Ssylno-Poselencev [Politische Zwangsarbeit und
Verbannung. Ein biographisches Nachschlagewerk der Mitglieder der Gesellscpaft c}er aus pphtlscl}en
Griinden zu Zwangsarbeit Verurteilten und Verbannten], Moskau 1934; Geroi Oktjabrja. Biografii
Utastnikov Podgotovki i Provedenija Oktjabrskogo VooruZennogo Vosstanija v'Petrograde {Die Hel-
den des Oktober. Biographien der Teilnehmer an der Vorbereitung und Durchfiihrung des bewaffne-
ten Oktoberaufstandes in Petrograd], 2 Bde, Leningrad 1967.
4 Dejateli Revoljucionnogo DviZenija v Rossii, Moskau 1931.
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Analyse dieses Materials mit Hilfe sozialwissenschaftlicher Methoden Stel:lt noch aus, Ange:
sichts des relativ geringen Frauenanteils der SDAPR 1Bt diese Zahlenbasis 'erwaxten, da file
daraus bisher gewonnenen und im Folgenden dargestellten Ergebnisse zummdf:st tendenziell
richtig und zutreffend sind; aufSerdem stehen sie in guter Ubereinstimmung mit d_eg von.
Amy W. Knight ethobenen Befunden,5 die sich allerdings nur auf Daten aus “Polititeskaja
Katorga i Ssylka” stiitzen.

Der Frauenanteil der SDAPR hat niemals mehr als 15 % betragen und zeigte bis zum Jahr
1917 deutlich riickldufige Tendenzen. Nach vorsichtigen Schitzungen belief er sich zu Be-
ginn des 20. Jahrhunderts auf 14-15 % (bei ca. 12.000 aktiven Parteinﬁtg]jedem),6 ging nach
der Revolution von 1905 auf 10-12 % zuriick (bei einer gesteigerten Mitgliederzahl von
40.000 Personen je Fraktion)’ und machte beim ersten Parteizensus im Jahre 1922 kaum
noch 8 % aus.8 Ein entscheidender Grund fiir diesen prozentualen Riickgang an weiblichen
Parteimitgliedern ist im sogen. Proletarisierungsprozef’ zu sehen.? Durch Masseneintritte .
von Arbeitern in die sozialdemokratische Partei (nach 1905) vergroBerte sich deren ménnli-
che Mitgliederzahl erheblich. Da eine gleichzeitige Rekrutierung neuer weiblicher Parteimit-
glieder aus unteren sozialen Schichten kaum gelang, stagnierte der Frauenanteil der SDAPR
numerisch, prozentual geschen ging er zuriick. Wihrend die Sozialstruktur der Sozialdemo-
kratinnen durch die ‘Proletarisierung’ der Gesamtpartei kaum verindert wurde, sank das
durchschnittliche soziale Niveau der minnlichen Parteimitglieder deutlich. Die Mehrheit der’
Parteifrauen kam aus dem Adel, der Intelligenz oder dem Kleinbiirger’cum;10 ménnliche So-
zialdemokraten hingegen rekrutierten sich mehr und mehr aus biuerlichen und proletari-
schen Familien. Korrespondierend zu ihrer sozialen Herkunft aus gehobenen Schichten wie-
sen die Frauen in der SDAPR einen durchschnittlich erheblich héheren Bildungsgrad auf als
ihre ménnlichen Genossen. Unter den Parteifrauen dominierten solche mit Gymnasial- oder
sogar Universititsbildung (hoher Anteil an Lehrerinnen), Leute mit einfacher formaler Bil-
dung iiberwogen bei den minnlichen Mitgliedern der SDAPR. Mit Ausnahme einer grofien
Gruppe Frauen judischer Herkunft findet man kaum Vertreterinnen anderer Nationalititen
als der russischen unter den Parteifrauen, die Manner hingegen verzeichneten durch starke
georgische und ukrainische Minderheiten eine gewisse ethnische Vielfalt.

Die fiir die Zusammensetzung der weiblichen Parteimitgliedschaft festgestellten Charakteri-
stika waren besonders unter den Frauen der menschewistischen Parteifraktion ausgeprégt.
Adlige Herkunft, hoher Bildungsgrad, gehobene Berufsstruktur und jiidische Abstammung
konnen als typische Merkmale der Menschewikinnen gelten. Im Unterschied zu den Bol-
schewiki, die sich eher als ‘Partei der Jugend’ darstellten, gab es unter den Menschewiki zu-

5 Amy W. Knight, The Participation of Wome,
1914, Ph.D. thesis, London 1977.
David Lane, The Roots of Russian Com:
mocracy, 1898-1907, Assen 1975,8.14
Aa.0.,,8.13.

Merle Fainsod, How Russia is Ruled, 2.Aufl., Cambridge, Mass. 1963, 8.39.

Ralph C. Elwood, Russian Social Democracy in the Underground. A Study of the RSDRP in the

Ukraine, 1907-1914, Assen 1974, 8.64. .

10 Vgl auch: Gail W. Lapidus, Women in Soviet Society, Equality, Development and Social Change,
Berkeley, Los Angeles und London 1978, $.39; Robert McNeal, Women in the Russian Radical Mo-
vement, in: Journal of Social History, Jg.5 (1971/72), H.2, 5.143-161, hier 8.159. Eine genaue Unter-
scheidung zwischen Fithrung und Basis innerhalb der weiblichen Parteimitgliedschaft konnte hier
noch nicht getroffen werden. Allerdings scheinen die Unterschiede beziiglich sozialer Herkunft, Bil-
dung und Alter zwischen diesen beiden Gruppen (vor 1917) nicht so erheblich zu sein, wie z.B.
Heinz Niggemann, Emanzipation zwischen Sozialismus und Feminismus, Die Sozialdemokratische
Frauenbewegung im Kaiserreich, Wuppertal 1981, 8.219, fiir die SPD nachweisen konnte.

n in the Revolutionary Movement in Russia from 1890-

N

munism. A Social and Historical Study of Russian Social De-
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dem eine ganze Reihe Frauen hoheren Alters. Diese gehorten noch einer dlteren als der
meistvertretenen ‘Generation der siebziger Jahre’ an und brachten langjéhrige revolutiondre
Erfahrung miit, die sie schon durch Aktivitit im NarodniSestvo erworben hatten (typisches
Beispiel: Vera Zasulié).11

Als Ergebnis dieses kurzen Blicks auf die Zusammensetzung weiblicher Parteimitglieder der
SDAPR vor 1917 lift sich folgendes festhalten: Die strukturellen Merkmale russischer So-
zialdemokratinnen erinnerten noch stark an die ihrer Vorgdngerinnen aus der “Narodnaja
Volja”.12 In ihrer sozialen Zusammensetzung spiegelten die SDAPR-Frauen weder die Ent-
wicklungstendenzen der russischen Gesellschaft (starke Zunahme weiblicher Industriear-
beit), noch die der Gesamtpartei (Proletarisierung) wider. Man kann sie von daher als ana-
chronistischen Mikrokosmos innerhalb der russischen Sozialdemokratie bezeichnen. Objektiv
gesehen wiesen die weiblichen Parteimitglieder, vor allem innerhalb der menschewistischen
Fraktion, Bildungsmerkmale auf, die das innerparteiliche Ansehen in einer theorieorientier-
ten Partei wie der SDAPR zu steigemn vermochten. Folglich hitte die Reprisentation von
Frauen auf den verschiedenen Ebenen der Parteihierarchie im Verhiltnis zu ihrem Mitglieder-
anteil stehen miissen. Dies war jedoch nicht der Fall. Vielmehr bestand eine auffallige Diskre-
panz zwischen den Rollen, die die Frauen aufgrund ihrer sozialen Herkunft und ihrer griindli-
chen Ausbildung in der Partei hitten spielen konnen und den Positionen, die sie dort tatsich-
lich eingenommen haben.

Weder im Zentralkomitee der Partei und in den Redaktionen der Zentralorgane, noch auf
Parteitagen und Parteikonferenzen waren Frauen jemals entsprechend ihrer Mitgliederstérke
vertreten. Je weniger Delegierte zu den Parteitagen entsandt wurden, umso schlechter stan-
den die Teilnahmechancen von Frauen, Vor allem auf den ersten vier Parteitagen der SDAPR
(1898, 1903, 1905, 1906) und der Prager Konferenz(1912)finden sich, wenn iberhaupt, nur
im Ausnahmefall weibliche Vertreter der drtlichen Parteiorganisationen;13 am 5. Parteitag
der SDAPR in London (1907) hingegen, der grofiten Veranstaltung dieser Art vor 1917, die
von ca. 350 Delegierten besucht wurde, nahmen immerhin 19 Frauen teil.14 Doch besaf von
den wenigen zu den Parteitagen entsandten Frauen nur ca. die Hilfte volles Stimmrecht, die

anderen hatten lediglich den Status von Delegierten mit beratender Stimme.13
Im interfraktionellen Vergleich schnitten die Menschewikinnen kaum besser ab als die bol-
schewistischen Frauen — auch ihre Reprisentation auf den hochsten Organisationsebenen

11 Vgl. dazu die kiirzlich erschienehe Biographie: Jay Bergman, Vera Zasulich. A Biography, Stanford
1983. .

12 Vgl zu diesem Thema folgende Titel: Vera Broido, Apostles into Terrgistg. Women and the Revo-
lutionary Movement in the Russia of Alexander 11, New York 1977; Five Sisters. Women against the
Tsar. Hrsg. von B, Engel and C. Rosenthal, New York 1975; Barbara Engel, Mothers and Daughters.
Women of the Intelligentsia in 19th Century Russia, Cambridge, Mass. 1983; Cathy Porter, Fathers
and Daughters, Russian Women in Revolution, London 1976. o . '

13 Protokoly i Stenografideskie Ot&&ty Sezdov i Konferencii Kommunistideskoj Partil Sovetskogo Soju-
za [Protokolle und stenographische Berichte iiber die Parteitage und Konferenzen der Kommunisti-
schen Partei der Sowjetunion]:

Pervyj Sezd RSDRP [Der 1. Parteitag der RSDRP), Moskau 1958.
Vtoroj Sezd RSDRP [Der 2. Parteitag der RSDRP], Moskau 1959.
Tretij Sezd RSDRP [Der 3. Parteitag der RSDRP], Moskau 1959.
etvérty] Sezd RSDRP [Der 4. Parteitag der RSDRP], Moskau 1959.
Ralph Elwood, a.3.0., S5.66/67. . ) . .

14 P,ro‘?okoly i StenografiéeSkié Otdéty Sezdov i Konferim&ii iomix;lg;lstléesko; Partii Sovetskogo Soju-
3. Piatyj Sezd RSDRP [Der §. Parteitag der RSDRP], Moskau . ) .

15 PIOtgkol?y i Stenografiégskie Oté&éty, 1.-6. Sezd RSDRP, Moskau 1958-1964; Resolutions and Deci-
sions of the Communist Party of the Soviet Union. Hrsg. von Ralph C. Elwood, Bd.1, The Russian
Social Democratic Labor Party, 1898-October 1917, Toronto 1974.
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der Partei entsprach nicht der Mitgliederstiirke in ihrer Fraktion. Seibst bei wohlwollender
Interpretation der Zahlen und Fakten iiberstieg der Anteil fithrender Frauen innerhalb der
SDAPR vor 1917 niemals 6 %.16 Lediglich auf lokaler Ebene (in Parteikomitees der Stidte)
nahmen Frauen in einem mit ihrer Mitgliederstéirke innerhalb der Gesamtpartei korrespon-
dierenden Ausmaf} Fiihrungspositionen ein. Es ist moglich, daB sie eine Liicke ausgefiillt ha-
ben, die nach der Revolution von 1905 durch den Riickzug der Inte]ligenz” gerade auf ort-
licher Organisationsebene entstanden war. Vor allem in den sogen. ‘Jahren der Reaktion’
(1907-1912), in denen die SDAPR in Rufiland wieder véllig zur Untergrundarbeit verurteilt
war und ihre Mitglieder sich zum Leben in der Illegalitit gezwungen sahen, ibernahmen
Frauen einen Grofteil der organisatorisch-technischen Aufgaben vor Ort, wihrend viele
ménnliche Parteiarbeiter in der westeuropaischen Emigration lebten. Wenn lokale Fishrungs-
positionen nicht mehr mit Ménnern aus der Intelligenz besetzt werden konnten, nahm man
gleichgebildete Frauen. Standen diese auch nicht zur Verfiigung, blieben die Posten vakant,
die 6rtlichen Parteizellen verfielen.18

Als-Ergebnis ist festzuhalten, da Frauen im vorrevolutioniren RuSland auf den héchsten
Fihrungsebenen der Partei kaum vertreten waren, sondern erst auf der mittleren hierarchi-
schen Stufe, d.h. ‘im zweiten Glied’. Hierbei handelte es sich um eine geschlechtsspezifische
Hierarchisierung, die sich auf Arbeitsteilung griindete: Mannern oblag die Theorieproduktion
(Zentralorgan, Analysen), Frauen leisteten organisatorisch-technische Dienste, vor allem im
Bereich der Untergrundarbeit. Naturgemif sind Vorurteile gegen ‘schreibende Frauen’ auch
bei den aufgekldrten Fithrern der Partei des 6fteren im Spiel gewesen und setzten die Theo-
rieproduktion von Frauen einem speziellen Leistungs- und Erfolgszwang aus. Konnten schon
die Frauen aus der Intelligenz nicht mit den theoretisierenden Minnern mithalten, so hatten
die wenigen Proletarierinnen kaum eine Chance. Aus dieser Arbeitsteilung entwickelte sich
in der Fiihrungsspitze der Sozialdemokratie das Muster von minnlichem Lehrer und weibli-
chem Schiiler, obwohl die ‘Demokratie der Geschlechter’l? weiterhin nach aufien propagiert
und theoretisch niemals aufgegeben wurde.

Die gleiche Form von Hierarchisierung, die sich zwischen Ménnem und Frauen der Parteifiih-
rung findet, liBt sich auch fiir Parteimitglieder béuerlich-proletarischer Herkunft nachweisen.
Mitv dem Zustrom iiberwiegend minnlicher Parteiarbeiter aus diesen Schichten sank nicht nur
der prozentuale Mitgliederanteil von F rauen, es verkiimmerte auch ihre innerparteiliche Rol-
le. Die neuen Mitgliederschichten nimlich kannten keine ‘Gleichheit der Geschlechter’ und
hielten sie dariiberhinaus nicht fiir wiinschenswert, Gegen gleichberechtigte Behandlung von
Frauen opponierten sie hiufig recht militant,20 was darauf zurlickzufiihren sein konnte,
daf diese Ménner die von ihnen tiglich erfahrene Unterdriickung — im gesellschaftlichen wie
im Parteileben — an eine gesellschaftlich noch niedriger eingeschitzte Gruppe, nimlich pro-
letarische Frauen, weitergaben. Ein Effekt auf die Haltung der gesamten Partei gegeniiber
Frauen blieb nicht aus. Von daher gilt eine Korrelation zwischen niedrigem Sozialstatus und
Antifeminismus einerseits, zwischen hohem Sozialstatus und Frauenfeindlichkeit anderez-
seits, fiir die russische Sozialdemokratie eher als eine solche zwischen Radikalismus und

16 Amy W. Knight, a.2.0., S.210.
Gail W. Lapidus, a.2,0., S.40.

17 Ralph C. Elwood, 2.2.0., S.63ff,

18 Aa.0, S.62ff.

19  Robert McNeal, 2.2.0., $.161.

20 M.A. Bagaev, Za Desjat’ Let [Im Laufe von 10 Jahren), Ivanovo-Voznesensk, §.32; Ralph C. Elwood,

a.a.O_., S.66-6§; Amy W. Knight, a.a.0., $.79, .87 und S.89; Henry J. Tobias, The Jewish Bund in
Russia. From its Origins to 1905, Stanford 1972, .45,
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Frauenfreundlichkeit bzw. Reformismus und Antifeminismus, wie sie Thonnessen in bezug
auf die deutsche Sozialdemokratie festgestellt haben will.21 Dies hatte vor allem negative
Auswirkungen auf die Frauen innerhalb der bolschewistischen Parteifraktion, die mehr Mit-
glieder aus unteren Sozialschichten bei sich vereinigte als die Menschewiki. Deshalb sollte die
nach Erkenntnissen von Wildman22 und Keep23 in der SDAPR existierende hierarchische
Arbeitsteilung zwischen proletarischen Parteimitgliedern und solchen, die aus der Intelligenz
kamen, jeweils um eine geschlechtsspezifische Dimension erweitert werden.

Im Hinblick auf die subjektiven Ursachen der schwachen Rolle von Frauen in der russischen
Sozialdemokratie ist zu vermerken, daf die Parteifrauen in ihrer Sozialstruktur den Frauen
der Narodniki niher waren als den minnlichen Mitgliedern ihrer eigenen Partei. Aber Eigen-
schaften wie personlicher Mut, Selbstaufopferung etc., durch die ihre Vorgéngerinnen zu
wichtigen Fithrungspersonlichkeiten innerhalb ihrer Organisationen hatten aufsteigen kon-
nen, kennzeichneten nicht die Leitfiguren einer Gruppierung wie der russischen Sozialdemo-
kratie, trat doch die SDAPR nicht nur mit dem Anspruch auf, eine moderne Massenpartei zu
sein, sondern sie entwickelte sich auch mehr und mehr zu einer solchen. Jetzt waren takti-
sches Konnen, autoritativer Fithrungsstil und Durchsetzungsvermogen gefragt — Qualititen,
die viele der Sozialdemokratinnen bewuBt ablehnten bzw. nicht zu besitzen schienen.

Viele sozialdemokratische Frauen haben autobiographische Schriften hinterlassen.2# Aller-
dings wurden diese oft Jahrzehnte im nachhinein verfaBt oder im Zuge von Parteisduberun-
gen von den alten SDAPR-Mitgliedern angefordert. Daher tragen diese Memoiren nicht selten
ausgesprochenen Rechtfertigungscharakter. Tm Stil von ‘Heiligenlegenden’ lassen sie das Bild
einer zielgerichtet-zwangsliufigen und ungetriibten bolschewistischen Vergangenheit retro”
spektiv kiinstlich entstehen. Gelegentlich legen sie eher Zeugnis ab von der Zeit, in der sie.
entstanden sind, als von der Epoche, die sie behandeln. Benutzung von autobiographischen
Schriften als Quellenmaterial hat im vorliegenden Kontext etwas Willkiirliches, denn weder
das durchschnittliche Parteimitglied noch die Aktivistin auf unterer Ebene wird damit er-
faRt. Statt dessen hat man es oft mit Frauengestalten zu tun, die dem Typus Berufsrevolu-

21  Werner Thonnessen, Frauenemanzipation. Politik und Literatur der Deutschen Sozialdemokratie zur

Frauenbewegung 1863-1933, Frankfurt/M. 1976.

22 AllanK. \vVvilgdmnfn, The Making of a Workers’ Revdutigr;.s Rluls7sian Social Democracy, 1891-1903,
Chicago und London 1967, 8.37£., 841, S.51f. und S.115-117.

23 John iH Keep, The Rise of Social Democracy in Russia, Oxford 1963, 5.48,8.97, S.103, S.143
und S.169. . . ) . )

24 Dabei handelt es sich nicht immer um vollstindige Lebensberichte. Memoiren dieser Art pmterheﬁen
nur die prominentesten Berufsrevolutiondrinnen, weniger bekanr}te lfartexaktwgstlpnen hingegen
schilderten vielfach besonders interessante (revolutiondre oder hxstongs:hg) Erqlgnlsse: bestimmte
Phasen in ihrer politischen Titigkeit oder Begegnungen mit _Pa:teipersonllchkexten. Vnelg kurze
Selbstzeugnissé dieser Art findet man in folgenden Zeltscprlften: Byloe.[Verganger}e Zeltfan], Katorga
i Ssylka [Zwangsarbeit und Verbannung], Krasnaja Letopis [Rote Chrox}lk], Krasnyj] Archiv [Rotes Ar-
chiv] und Proletarskaja Revoljucija [Proletarische Revolution]; (auto-)biographische Daten und Arti-

kel iiber die bekanntesten Sozialdemokratinnen sind z.B. enthalten in: Bolfaja Sovetskaja Enciklo-

ij j klopidie]. (kinftig zitiert: BSE), 1.Aufl,, 65 Bde, Moskau 1926-1931; Ma-
ped LG S oo | N v klopddie], 1.Aufl., 10 Bde, Moskau 1930-1931;

laja Sovetskaja Enciklopedija [Kleine Sowjetenzy’ u | 3
EiICiklopediéjeskij Slovali" Rjusgkogo Bibliograficeskogo Instituta Granat [Er'lzyklopadlsches Worter-
buch des russischen bibliographischen Instituts Granat], 7.Aufl,, Bd.41, Teil .1_-.3, Moskau o0.J ) Slavn-
ye Bol3evicki [Beriihmte Bolschewikinnen). Hrsg. von Jelena D. Stasova, Cecilija S.‘_Bobrovskaja und
AM. Ttkina, Moskau 1958; odet in dt. Ubersetzung: Frauen der Revolution. Portrits hervogragender
Bolschewikinnen, Berlin 1960. %enttiny Russkoj Revoljucii [Frauen der russischen Reyolutlon;!. .
Hrsg. von LS. Kulikova, Moskau 1968; Modern Encyclopedia of Russian and Soviet History (kiinftig
zitiert: MERSH), Hrsg. von JI.L. Wieczynski, bisher erschienen: Bd. 1-37, Gulf Breeze 1976ff; Who
was Who in the USSR. Hrsg. von H.E. Schulz, P.K. Urban and A.L Lebed, Metuchen 1972; Makers of
the Russian Revolution. Hrsg. von Georges Haupt und Jean-Jaques Marie, Ithaca 1974.
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tiondrin zuzuordnen sind, gleichwohl aber verschiedene Facetten weiblicher revolutionirer
Tatigkeit innerhalb der SDAPR widerspiegeln. Die Verallgemeinerung der aus den Selbst-
zeugnissen gewonnenen Erkenntnisse birgt einige Risiken, andererseits enthilt das methodi-
sche Vorgehen auf der Grundlage solchen Materials auch gewisse Vorteile, da es sich um klar
definierte personliche Profile handelt.

Anhand (auto-) biographischen Materials soll im folgenden der Politisierungsprozef von So-
zialdemokratinnen beleuchtet, jhre Rolle innerhalb der Partei beschrieben, ihr spezifischer
Beitrag zur Arbeit der SDAPR definiert und einiges Licht auf ihr Selbstverstindnis als Revo-
lutiondrinnen geworfen werden.25 Die bisher bearbeiteten autobiographischen Schriften so-
zialdemokratischer Frauen ergaben frappierende Ahnlichkeiten beziiglich ihrer Sozialisa-
tionserfahrungen, ihrer politischen Radikalisierung, ihrer Motivation und Zielvorstellungen
innerhalb der russischen Sozialdemokratie.

Eine der zuerst in den Sinn kommenden, doch leider nur sehr schwer (wenn iiberhaupt) zu
beantwortenden Fragen an die SDAPR-Frauen lautet: Was veranlaBite sie — angenommen, ein
revolutiondres Sendungsbewuftsein existierte bereits — ausgerechnet zum Eintritt in die
SDAPR? Man kann Spekulationen dariiber anstellen, was die sozialdemokratische Partei fiir
Frauen attraktiv gemacht haben konnte, kann in Memoiren bzw. Autobiographien einige
Griinde fiir die Beitrittsentscheidung finden, doch die Antworten bleiben unbefriedigend und
wenig iiberzeugend, oder es sind gar dieselben, die von anderen Frauen fiir hren Entschluf
zur Mitarbeit bei den Sozialrevolutioniren (SR ; entstanden 1901-1 902),26 den “eigentlichen
Kontrahenten der Sozialdemokraten im Lager der Opposition gegen die Autokratie”,27 gel-
tend gemacht wurden. Einen einzigen, triftigen Grund fiir die Wahl der Sozialdemokratie als
politische Heimat wird man in den Autobiographien vergeblich suchen. Oft, wenn nicht im-
mer, scheint der Zufall eine bedeutende Rolle gespielt zu haben; sei es in Form von 6rtlichen
Gegebenheiten (je nachdem, ob es im Wohnort der betreffenden Frau iibethaupt eine Wahl
zwischen sozialdemokratischen und sozialrevolutioniren Organisationen gab, bzw. ob die be-
treffende Stddt eine Hochburg der SDAPR oder der SR war), sei es in Form bereits existie-
render politischer Bindungen durch Familienmitglieder oder Bekannte (oft kniipften ménn-
liche Verwandte und Freunde Parteikontakte, und die Frauen iibernahmen diese).

Fiir die Mitglieder radikaler Zirkel der neunziger Jahre, d.h. im Vorfeld der oppositionellen
Parteigriindungen, 148t sich kaum die genaue politische Orientierung feststellen. Auf drtlicher
Ebene von Agitations- und Bildungszirkeln bestand lange Zeit enge Zusammenarbeit zwi-
schen Anhingern populistischer und sozialistischer Ideen.28 Ideologisch-theoretische Rein-
heit war fiir einfache Organisationsmitglieder kein Gebot und wurde von den Einzelnen auch
nicht fiir eminent wichtig erachtet. Ihr Interesse galt eher praktischen Erfolgen, d.h. der Ge-

25 Die ausschlieBliche Konzentration auf SDAPR-Frauen, d.h. der Verzicht auf einen miglicherweise
sehr interessanten Vergleich mit den Sozialrevolutionirinnen, erfolgt hier aus arbeitstechnischen
Griinden. Da die SDAPR, bzw. ihre bolschewistische Fraktion zu den historischen Siegern der Okto-
berrevolution gehdrt, ist die Quellenlage relativ giinstig und das Material bleibt noch einigermafien -

tibersichtlich. Die folgenden Ausfihrungen stiitzen sich neben Selbstzeugnissen auch auf Texte bio-
graphischen Charakters. ‘

26 Manfred Hildermeier, Die Sozialrevolutionire Partei Rufllands. A fali isierun,
” Knlgregreich (1900-1914), Kln und Wien 1978, 8,54-57, oo o0 omus und Modernisierung
.a.0,, S.1.

28 Diesen Hinweis verdanke ich Boris Sapir, IISG Amsterdam, Vel, dazu: i
33f; Franco Venturi, Roots of Revolutio’ o Populict nd Sacsuit smom 2.0, 8-

3 ] k n. A History of the Populist and Socialist Movements in
Nineteenth Century Russia, Chlcggo und London 1960; Norman M, Naimark, Tesrorists and Social
?g:fg;asts. The Russian Revolutionary Movement under Alexander III, Cambridge, Mass. und Lon-
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winnung neuer Mitglieder, Organisation von Demonstrationen und Streiks. Nicht selten
wechselten die Zirkelaktivisten von sozialistischen zu populistischen Organisationen und um-
gekehrt oder waren gleichzeitig in beiden Gruppen aktiv, ehe die Feindschaft der beiden
Richtungen (nach ihrer Formierung zu Parteien) und die einsetzende Konkurrenz um Mit-
glieder sie zu einer klaren Entscheidung fiir die eine oder die andere Gruppierung zwang. Fiir
die Jahre vor der Parteigriindung laBt sich also kein faibarer oder zu verallgemeinernder Ge-
gensatz zwischen sozialdemokratischen und sozialrevolutiondren Frauen erkennen. Vom
Selbstverstindnis als Revolutionire sowie vom dufieren Lebensstil her bestanden vielféltige
Verbindungen zwischen den beiden Gruppen: Es gab persénliche Kontakte, ja Freundschaf-
ten unter den weiblichen Mitgliedern beider Organisationen (dies gilt in spéterer Zeit auch
fiir Anhiingerinnen der beiden miteinander verfeindeten Parteifraktionen der SDAPR, ja
selbst noch fiir die Zeit nach 1917). Mitunter erwihnen sozialdemokratische Frauen in den
Erinnerungen, daf ihre Begeisterung fiir sozialistische Ideen durch Bebels Buch “Die Frau
und der Sozialismus” (1879) entfacht oder doch zumindest gesteigert wurde.29 Die leicht
zu lesende Schrift erfreute sich unter russischen Sozialdemokraten groRer Beliebtheit und
Popularitit und gehorte zum Plichtlektiirekanon jedes aufrichtigen Parteimitglieds; bereits
ab 1890 wurde das Buch in Ausziigen illegal verbreitet, ehe nach der Revolution von 1905
eine vollstindige Ubersetzung legal exscheinen konnte.

Grundsitzlich mag es bei der Entscheidung einer Frau, der SDAPR beizutreten, eine Rolle
gespielt haben, daf gegen Ende des 19. Jahthunderts in RuBland — wie auch in Westeuropa
— eine verstirkte Rezeption und damit verbunden ein Bedeutungsaufschwung der Werke von
Marx, Engels, Bebel, Kautsky und Wilhelm Liebknecht stattfand. Offenbar war es ein weit-
verbreiteter Trend, ‘Marxist’ zu sein. Immerhin verfiigte diese Literatur tiber den fiir die da-
malige Zeit umfassendsten theoretischen Erklirungsansatz der Frauenunterdriickung. Auifder-
dem hielt sie ein Losungsmuster parat, das die endgiiltige Befreiung der Frau mit dem Klas-
senkampf verband, sie diesem jedoch letztlich unterordnete. Unter Sozialisten herrschte die
Standardauffassung, daf radikale Gesellschaftsverdnderung auf dem Wege der sozialistischen
Revolution zur vollkommenen Gleichberechtigung und Befreiung der Frauen filhren werde.
Auch das Parteiprogramm der SDAPR enthielt Gleichberechtigungsforderungen sowie einen
Mafinahmenkatalog zum Frauenarbeitsschutz. Zwar bedeutete dies kein -ausfiihrliches Einge-
hen auf Frauenbelange, aber die Hinwendung zu dieser Thematik scheint trotz aller Routine
und Oberflachlichkeit aufrichtig gemeint gewesen zu sein. Immerhin wurden spezifische
Frauenforderungen eigens erwdhnt und nicht vollig iibergangen. Aufgrund all dieser Fakto-
ren, die, wenn nicht auf Verpflichtung, so doch zumindest auf Offenheit der sozialistischen
Theoretiker und Pragmatiker gegeniiber Fraueninteressen schlieien liefien, konnten revolu-
tionir gesinnte Frauen bereits um die J ahrhundertwende zu der Auffassung gelangen, daf} sie
in der russischen Sozialdemokratie als Parteimitglieder besonders willkommen sein wiirden.
Kindheit und Jugend vieler bekannter Berufsrevolutiondrinnen verliefen weitgehend kon-
fliktlos, sie gehorten nicht zu den durch ein Autorititstrauma gepragten Personen, fdie .noch
eine Rechnung mit der Kindheit zu begleichen haben’ (wie die psychoanalytisch. or1ex}t1erte
Literatur iiber den ‘Typus des Revolutionirs’ annimmt).31 Vielmehr wuchsen die meisten

29 Vgl z.B.: Eva Broido, Wetterleuchten der Revolution, Berlin 1?29, 2. Aufl. 1931, Neudruck Berlin
1977, S.27; Barbara N. Jakowlewa, Lebenslauf einer Bolschewikin, Moskau und Leningrad 1934, S.11.

30 Richard Stites, a.2.0., S.239.
31 Victor E. Wolfenstein, The Revolutionary Personality, Princeton 1967, S.101., §.166 und S.167.
Marie M. Mullaney, Revolutionary Women. Gender and the Socialist Revolutionary Role, New York

1983, 5.243-246.
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in einem aufgekldrten, politisch interessierten Klima auf. Kollontaj, Balabanova, Stasova und
die MenZinskaja-Schwestern hatten auferdem in ihrer unmittelbaren Nihe Vorbilder starken
und unabhéingigen Frauenverhaltens,32 d.h. sie lernten schon in der Kindheit neben der tra-
ditionellen Frauenrolle auch politisch interessierte Frauen mit ausgeprigter Personlichkeit,
eigenstindiger Arbeit und partnerschaftlichem Eheleben kennen und konnten sich mit die-
sem untypischen Verhalten identifizieren. In einigen Familien trugen auch die Viter zur Ent-
wicklung politischen BewuBtseins der Tochter bei; sie waren keine Reaktionire, sondern li-
beral-progressiv eingestellt und verfolgten die politische Entwicklung RufSlands mit Interesse,
die revolutionire Bewegung mitunter sogar mit Wohlwollen.33 ]
Einige der hier untersuchten Frauenbiographien gehen ausfiihrlich auf Sozialisationserfahrun-
gen ein. Die Autorinnen beschreiben die Entwicklung ihres Senidungsbewuftseins, das auf
ein Selbstgefiihl der Besonderheit, des Aufiergewdhnlichen zuriickgeht. Dabei konnte die
Herkunft dieses Gefiihls durchaus verschiedene Ursachen haben, z.B. den Status als jingstes
Kind in der Familie, hiufige und schwere Erkrankungen in der Kindheit etc. Auf jeden Fall
erinnern sich die Frauen an eine Konditionierung, die sie im spiteren Leben dazu prédesti-
nierte, unkonventionelle Rollen zu iibernehmen. Eine bereits seit friihester Kindheit beste-
hende Solidaritit mit den Armen oder Unterdriickten fand ihren Niederschlag in der ausge-
pragten Sympathie fiir Hausangestellte oder Bettler. Kollontaj und Krupskaja neigen aller-
dings zu stark iibertriebenen Darstellungen ihres Gespiirs fiir Ungerechtigkeit und ihres kind-
lichen Kampfes gegen unangemessene Behandlung von Untertanen.34 Als Ergebnis ihres So-
zialisationsprozesses entwickelte eine Reihe von Frauen auSer dem Gefiihl, eine historische
Mission erfiillen zu miissen, einen starken Unabhingigkeitsdrang und den Wunsch nach per-
sénlicher Freiheit. Gegen die Uberbehiitung im Elternhaus opponierten sie mitunter als ‘re-
bellische Tochter’, kaum jedoch gegen ihre Eltern als Individuen. Zwar begannen sie ihre po-
litische Tétigkeit hdufig gegen den erklirten Willen der Familie, doch spiter wurde ihre Ent-
scheidung zumeist akzeptiert, das Verhaltnis zu den Eltern verbesserte sich wieder, zu einem
dauerhaften Bruch kam es fast nie.35

In der sozialistischen Bewegung fanden diese Frauen die grofie Sache, das Ideal, in dessen
Dienst sie ihr weiteres Leben stellen wollten. Vom Entstehen des SendungsbewufYtseins bis
hin zum Parteieintritt verging aber noch eine gewisse Zeit, die Phase der politischen Radika-
lisierung. Wenn die spiteren Sozialdemokratinnen — zum Erwerb einer héheren Bildung —
ihre Elternhduser verlieRen, waren sie liberwiegend schon ‘Suchende’, wenn auch noch sehr
unbestimmt in der Vorstellung déssen, was sie eigentlich finden wollten. Eva Broido be-
schreibt diese Aufbruchstimmung in ihrer Autobiographie so: “Unklar und unbestimmt war
diese Sehnsucht, dieses Verlangen nach Wissen, nach freier Entfaltung der Persdnlichkeit,

aber es war so allgemein, daB die Iicherliche Bezeichnung ‘ein junges Mddchen mit Bestre-
bungen’ zu einer charakteristischen Phrase wurde.»36

32 Die Miitter von Balabanova und Kollo
schiftsfrauen; Kollontajs Lehrerin M.
Frau. Sie hatte auch Stasova unterric
Schwestern waren bekannte Feminis
tagsschulbewegung,

33 Dies gilt 2.B. fiir die Viter von Krupskaja, Stasova, den Uljanovy, den Men¥inskie, Vali&kina, Stal’
und Flakserman,

34 Alexandra Koliontai Autobiographie einer sexuell emanzipi isti i g
I ) pierten Kommunistin, Hrsg. von Iring Fet
35 ]ssch%r, Mg?%};in 19170, S.13f. Nadeschda K. Krupskaja, Mein Leben, Berlin o0.J . 8.79.
arvara N, Jakowlews, 2.2.0., 8.7; Jelena D. Stassowa, Genossin * ’, Eri Berlin
1978, S.16f. Marie M. Mullaney, a.2.0., S.248f, rossin ‘Absolut’ Exinnerungen, Ber
36 Eva Broido, Wetterleuchten . . . 5.20.

ntaj waren erfolgreiche und 6konomisch unabhingige Ge-
Strachova war eine politisch bewufbte, oppositionell gesinnte
titet. Die Tante von Stasova und die Mutter der Men¥inskaja-
tinnen; Stasovas Mutter gehérte zu den Initiatorinnen der Sonn-
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Fiir die Radikalisierung von spiteren Berufsrevolutiondrinnen bzw. bekannten SDAPR-Akti-
vistinnen gab es im wesentlichen zwei Muster: Das eine fiihrte sie iiber den Kontakt mit So-
zialdemokraten direkt in die SDAPR, das andere auf dem Umweg iiber philanthropisch erien-
tierte Hilfsgesellschaften. Héufig verlielen junge Frauen im Alter von 16-18 Jahren ihre Fa-
milien, um die Hoheren Frauenkurse in den russischen Grof8stidten St. Petersburg und Mos-
kau oder Universititen im westlichen Ausland (Schweiz, Frankreich, Deutschland) zu besu-
chen. Die autobiographischen Texte lassen vermuten, daf ausgesprochener Widerstand der
Familie gegen die Weiterbildung der Tochter eher eine Ausnahmeerscheinung gewesen ist.37
Im Studentenmilieu von (internationalen) Universititsstidten kam der Kontakt zu politi-
schen Zirkeln zwar oft zufillig zustande, war jedoch andererseits sehr wahrscheinlich, denn
die grofien russischen Universititen waren bekannte Zentren der Opposition und westeuro-
paische Hochschulen (vor allem in der Schweiz) beherbergten oft grofie Kolonien russischer
Emigranten, die ihre Heimat aus politischen Griinden hatten verlassen miissen. Die Kontakt-
aufnahme mit politisch Radikalen verlief also insoweit auf direktem Weg und fihrte nicht
selten zum baldigen Parteieintritt der russischen Studentinnen.38 Als entscheidenden Aus-
I6ser fiir ihr Engagement in aktivistischen, d.h. nicht mehr nur diskutierenden Zirkeln, nen-
nen einige der ehemaligen Petersburger Studentinnen und spéteren Sozialdemokratinnen die
sogen. ‘Vetrova-Affire’. Gemeint ist damit der Selbstmord der Studentin und Populistin M.
F. Vetrova in einem Petersburger Gefingnis im Jahre 1897.39 Es ging das Geriicht, da Ve-
trova sich infolge grausamer Behandlung durch das ménnliche Gefingnispersonal, das selbst
vor Vergewaltigung nicht zuriickschreckte, das Leben genommen habe. Obwohl die genauen
Umstinde ihres Todes ungeklirt geblieben sind,“0 16ste Vetrovas Tod eine Welle von Stu-
dentendemonstrationen in St. Petersburg aus; die Lachtinskaja-Geheimdruckerei verdffent-
lichte eine Gedenkbroschiire.#! Fiir Frauen wie Kudelli (die den Nachruf verfafit hatte), Sa-
mojlova, Cederbaum und viele andere Studentinnen der BestuZev-Kurse wurde Vetrova zu
einer Identifikationsfigur, einer Martyrerin, fiir deren Sache sie kimpfen wollten.42 Andere,
soeben politisierte Frauen brachen sogar ihr Studium in den Hoheren Frauenkursen oder im
westeuropaischen Ausland ab, um sich so schnell wie moglich der Parteiarbeit in der Sozial-
demokratie zu widmen.*3

Weitere Frauen kamen iiber ‘Umwege’ zur SDAPR. Eine hiufig genannte Vorstufe politischer
Radikalitit war die Arbeit in karitativen Organisationen, die individuelle Hilfe- und Dienst-
leistungen anboten. Ein Beispiel ist Inessa Armand, die in den neunziger Jahren Mitglied
einer feministischen Gruppe zum Kampf gegen die Prostitution war.44 Zur Linderung de‘r
Hungersnot von 1891 und zur medizinischen Versorgung der Bevolkerung in Seuchengebie-
ten zogen andere Frauen in den ‘Dienst am Volk’. Sie betitigten sich mit dem Sc}¥uldbe-
wuBtsein der ‘revigen Adligen’ an den Hilfskampagnen, die auf Initiative des Schriftstellers

37 Hinweise darauf finden wir lediglich bei Balabanova, Jakovieva, Samojlova und Varencova.

38 Vgl z.B.: Barbara M. Jakowlewa, a.a:0., S.11.

39 Richard Stites, a.a.0., 8.172. _ o

40 Nikolaj Rostov, Samoubijstvo M.F. Vetrovoj i Studendeskie Begpoqadkl 18.97 goda [Der Selbstmord
von M.F. Vetrova und die Studentenunruhen des Jahres 1897]in: Katorga i Ssylka, Bd.23 (1926), 8.
50-66; BSE, Bd.10, S.560. .

41 Praskovja F. Kudelli, Pamjaty M. Vetrovoj [Zur Ermnesnzrigf an M. Vetrova), 0.0. 1898.

42 Nikolaj Rostov, 2.2.0., S.64. Amy W. Knight, a.2.0.,8.41L. o

43 Vladinjlir O. Levickij, Za Cetvert Veka. Revoljucionnye Vospominajja 1892-1917gg. [El_n Vlertlelj ;2r-
hundert lang. Revolutionére Erinnerungen 1892-1917], Bd.1, 2 Teile, Moskau und Leningrad 926-
27, Teil 2, S.68f. ok

44  Pamjaty Inessy Armand [Dem Gedenken an Inessa Armand]. Hrsg. von Nadeschda K. Krupskaja,

*Moskau 1926, S.6f.
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Leo Tolstoj eingeleitet worden waren. Von Velitkina, Knipovi¢, Essen, Jelizarova, Slichter,
Stasova und den Nevcorova-Schwestern sind solche Aktivititen bekannt. Andere Frauen ar-
beiteten ehrenamtlich beim “Politischen Roten Kreuz” mit, einer noch von den Narodniki
gegriindeten Hilfsorganisation fiir politische Gefangene 45

Hatten Frauen ihr Hochschulstudium abgeschlossen, so boten sich ihnen nur sehr begrenzte
Berufsméglichkeiten; neben verschiedenen medizinischen Hilfstitigkeiten (Feldscherin, Heb-
amme, Apothekenhelferin) stand ihnen nur das Erzichungswesen offen: zwei Berufsfelder
also, die darauf abzielten, das Schicksal des Volkes zu verbessern; beide setzten ein hohes

Maf} an sozialem Engagement voraus. Zemstvo-, Abend- und Sonntags-Schulen fiir Erwachse-
ne aus unteren Sozialschichten beruhten zu einem groRen Teil auf der Arbeit weiblicher
Kréfte und waren neben den Hochschulkursen ein typisches Rekmutierungsfeld fiir sozial-
demokratische Frauen.#6 In St. Petersburg entwickelte sich insbesondere die “Smolenskoe-
Abendschule” zur ‘Kaderschmiede’ fiir Sozialdemokratinnen: Nicht weniger als fiinf der be-
kannteren Parteifrauen haben dort als Lehrerinnen gearbeitet.47 Was fiir die Radikalisierung
des Lehrpersonals an stidtischen Arbeiterbildungseinrichtungen bis 1917 galt, traf bis ca.
1905 auch fiir die Dorfschulen zu: . . . the country houses stood well apart, and of educa-
ted persons there might be none but the schoolmaster or — more probab?' — the school-
mistress, who was almost certainly a Socialist and very likely a Marxist.””48 Nach 1905 do-
minierten unter den Dorfschullehrern allerdings eindeutig die Sozialrevolutionire.

Insgesamt betrachtet vollzog sich die politische Radikalisierung von Frauen in den gleichen
Bahnen wie die ihrer ménnlichen Zeitgenossen. Die politische Sozialisation beider Geschlech-
ter, ihre politische Kultur, wiesen keine nennenswerten Unterschiede auf. Schriftsteller wie
Cemyﬁevskij, Nekrasov, Turgenev, Tolstoj und hervorragende Personlichkeiten aus den Rei-
hen der Dekabristen und Narodniki, dienten Minnern wie Frauen gleichermafien als Vorbil-
der. Sie wollten deren Erbe im Kampf gegen den Zarismus weitertragen. Auch die politische
Bildung vollzog sich im grofien und ganzen iiber die gleichen Kanile (Schiilerzirkel, Studen-
tenbewegung, politische Selbstbildungs- und Schulungszirkel, Lehrtatigkeit), wenn sie auch von
Minnern — dies lassen zumindest deren Memoiren vermuten — mit groferer Ausdauer, Intensi-
tit und mit mehr Tiefgang betrieben wurde. Insgesamt gesehen haben wir es also eher mit einer
generations- und schichtspezifischen, denn mit einer geschlechtsspezifischen politischen Kultur
zu tun. Auch scheint der Radikalisierungsprozef von Sozialdemokraten nicht durch grundsitz-
lich andere Anstofe als der von Sozialrevolutioniiren in Gang gekommen zu sein (s.0.). Nur in
seltenen Fillen wird ein einzelnes, einschneidendes Ereignis fir diese Entwicklung verantwort-
lich gemacht. Vielmehr haben das politische Klima in Intellektuellenkreisen sowie revolutioni-
re Aufbruchstimmung unter der studierenden J ugend viele Anhiinger in die radikale Bewegung
gelockt: “It was not any propaganda which created our revolutionary mood. We rather looked

for a consonant propaganda after we were already impregnated with this mood. It was as if
we became infected by bacilli widespread everywhere in the air.”4%

45 BSE, Bd.34, 8.630; MERSH, Bd.30, S.220.

46 Olga_ Kajdfi.nova, Ocerki po istorii narodnogo obrazovanija v Rossii i SSR na osnove litnogo opyta i
nabljudenii [ Abrif der Geschichte der Volksbildung in RuBland und in der SSR auf der Grundiage per-
sénlicher F:rfahrungen und Beobachtungen], 2 Bde, Berlin 1938-19 39, Bd.2, 8.33.

47  Jelena D. Stasova, Stranicy Zizni i Borby [Begebenheiten aus Leben und Kampf], Moskau 1960, S.
21-23; Nadexda Krupskaja, Pjat’ Let Raboty v Ve&ernych Smolenskich Klassach [5 Jahre Arbeit in
der Smolensker Abendschule], in: dies., Pedagogi¥eskie Sotinenija v Desjaty Tomach [Pidagogische

Werke in 10 Biéinden), Bd.1, Moskau 1957, S.38.55: A i ; Ri i
2.2.0., 5.240 und $.273f. ’ Ay W. Knight, .20, 8.47; Richard Stites,

48 Bernhard Pares, My Russian Memoirs, London 1937 , S.65.

49  George Denicke, Memoirs of Geor i imi i
orge | , ge Denicke. Preliminary D ard
University, Cambridge, Mass., 0.1, S.1. ' r Draft, Russian Research Center, Harv
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Dennoch lassen sich Merkmale des Politisierungsprozesses festhalten, die insbesondere die .
Entwicklung von Frauen kennzeichnen. Im Gegensatz zu ménnlichen Parteimitgliedern be-
schreiben Sozialdemokratinnen ihre Radikalisierung vorwiegend als emotionalen und nur sel-
ten als intellektuellen SelbstfindungsprozeR. Noch in spéteren Jahren, selbst nach jahrelanger
Parteizugehorigkeit, erwiesen sich personliche Bindungen oder gefiihlsméBige Abhingigkeiten
von Frauen an SDAPR-Genossen oft als entscheidender fiir ihre fraktionelle Ausrichtung als
ideologische Positionen.>0 Auferdem enthielt die zeitgendssische Darbietung der marxisti-
schen Ideologie eine erhebliche Beimengung romantischen Utopismus. Gerade die Emotio-
nalitit und Konkretheit der Vision von der zukiinftigen Gesellschaft scheint viele Frauen ent-
scheidend zum Eintritt in die SDAPR gewogen zu haben. Den Eindruck intensiven und pro-
funden Theoriestudiums gewinnt man aus den Erinnerungen sozialdemokratischer Frauen
recht selten, ideologische Streitfragen und Richtungskéimpfe lieBen viele der mehr an prakti-
scher Parteiarbeit interessierten Frauen unbeeindruckt. Waren sie einmal von den Grundge-
danken des Sozialismus erfafit und iiberzeugt, strebten sie nach sichtbaren Taten und konkre-
ten Aktionen; Motivationen zu theoretischer Arbeit fehlten, und ideologische Differenzie-
rungen fesselten sie weniger. Eine fiir diese Haltung typische AuBerung findet man bei Krup-
skaja: “Aber ich wollte nicht nur Wissen sammeln, sondern auch niitzlich sein.”> ! Fiir viele
Frauen blieb der voriibergehende Besuch von marxistischen bzw. sozialdemokratischen Zir-
keln die einzige theoretische Ausbildung als Parteifunktionirin. Waren sie als Berufsrevolu- *
tiondrinnen erst einmal mit praktischen Aufgaben belastet und vom Strudel illegaler Partei-
arbeit erfaidt, hatten sie fiir intensive theoretische Arbeit oft keine Zeit mehr. Viele Sozial-
demokratinnen leisteten zusitzlich zu ihrer Parteititigkeit Hausarbeit und mufiten oft

noch einem Broterwerb nachgehen. Manche lehnten sogar die von der SDAPR angebotene
finanzielle Unterstiitzung ab und zogen es vor, sich mit selbstverdientem Geld iiber Wasser

zu halten.>2 Nach-diesen vielfiltigen Belastungen erschien einigen Frauen ein Gefingnis-
aufenthalt bzw. die Verbannung nach Sibirien als willkommene ‘Erholung’ von dem tig-
lichen StreB und der undankbaren Kleinarbeit. Sie sahen darin eine Ruhepause, die sie zu
theoretischen Studien, zur Aufarbeitung der neuesten Parteiverdffentlichungen oder fiir eige-
ne literarische Tatigkeiten nutzten.3

Traditionellerweise hatten Frauen wenig zur Theorie der revolutioniren Bewegung beigetra-
gen. Diese Tendenz setzte sich bei den Sozialdemokratinnen fort: Die Zentralorgane waren
fest in Ménnerhand, sowohl in der bolschewistischen als auch in der menschewistischen Pat-
teifraktion (Lenin, Bogdanov, Krasin, Kamenev — Martov, Plechanov, Potresov, Dan). Die in
jeder Hinsicht auflergewdhnliche A. Kollontaj, die viele Schriften zu diversen theoretischen
Fragen publizierte, bestitigt nur diese Regel. Eine Theoretikerin vom Format Rosa Luxem-
burgs hatte die SDAPR nicht aufzuweisen. Vera Zasulié, die in dén Jahren 1900-1905 der
“Iskra”-Redaktion angehorte, spielte dort eher die Rolle einer Schlichterin zwischen den
streitenden Redakteuren, als die einer produktiven Literatin. Dadurch sank ihr politischer

50 Vgl z.B.: Eva Broido, Wetterleuchten . . ., Cecilija Bobrowskaja, Die exsten zw_e'mzig .'Tahre. Auf.zeich-
‘nungen einer alten Bolschewikin, Ziirich 1934, S.97£.; Kolloptaj hingegen begriindet 1}1r§ Fraktions-
zugehorigkeit politisch: Alexandra Kollontai, Autobiographie.. . ., S.21f. und S.36; dies., Ich habe
viele Leben gelebt. Autobiographische Aufzeichnungen, Kéln 1980, 5.120 und S.132.

51 Nadeschda K. Krupskaja, Mein Leben, S.16. . e

52 K.I Zacharova-Cederbaum und S.O. Cederbaum, Iz Epochy ‘Iskry’. 1900-1905 [Aus'der ‘Iskra’
Zeit. 1900-1905], Moskau 1926, S.26f. . i

53  Cecilija Bobrowskaja, Die ersten zwanzig Jahre, S.125. Jelena D. Stassowa, Geposgm Absolut , S
132/33, Eva Broido, Wetterleuchten . . ., S.51. Klawdija Swerdlowa, Jakow Michailowitsch Swerd-

low, Berlin 1965, S.139.
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Wesrg in Lenins Augen auf den Nullpunk’c,54 withrend er ihren Charakter durchaus schitz-

te. .

Es gibt keine Beweise dafiir, dafl ménnliche Parteigenossen Frauen bewuft und aktiv von der
Theorieproduktion abgehalten oder aus diesem Terrain verdringt hitten. Vielmehr schien es
etwas in den Frauen selbst zu sein, daB sie an dieser Titigkeit hinderte. Auf8er ihrer grofie-
ren Abstinenz von ideologischen Auseinandersetzungen litten sie an erheblichem Vertrauens-
mangel gegeniiber ihren eigenen Fihigkeiten, an iibertriebener Bescheidenheit und unter
Drang nach Perfektionismus. Die Kombination dieser Eigenschaften verhinderte, da beach-
tete Publizistinnen aus ihnen wurden. Beinahe in allen Memoiren von Sozialdemokratinnen
finden sich Passagen, in denen sie ihre theoretische Inkompetenz beklagen und Gefiihle des
Ungebildetseins, der Unterlegenheit zum Ausdruck bringen: “Uberaus stolz auf diese Aus-
zeichnung wohnte ich den Versammlungen bei, aber noch wagte ich keine Meinungsiufe-
rung, weil ich mich fiir ein allzu junges und unerfahrenes Parteimitgliedhiel’c.”s6 “. .. wieich
diese Unterbrechung zur Erweiterung meiner theoretischen Kenntnisse ausnutzen wollte. Die
ernsthaften Liicken auf diesem Gebiet hatten mich schon immer bei meiner Parteiarbeit ge-
stort.”>7 “Ubrigens sprach ich in den Sitzungen des Petrograder Komitees und des ZK nicht
oft, da ich mich in politischen Fragen nicht fiir kompetent genug hielt.”58 “Ich war kein
Theoretiker, kein Literat . . »359

Ubereinstimmung von gegenwirtigem Leben mit den revolutiondren Idealen, Kongruenz
von Reden und Handeln war fiir die Mehrheit der Frauen oberstes Gebot. Aus dieser Einstel-
lung leitete sich ihre Préferenz fiir die aktive Parteiarbeit im Untergrund ab. Die Sozialdemo-
kratinnen begriindeten diese Vorliebe mit der Moglichkeit zum direkten Kontakt mit den Mas-
sen’. Das ‘Volk® existierte fiir sie nicht nur als theoretische Abstraktion, sondern sié bemiih-
ten sich ernsthaft um personliche Beziehungen zu einzelnen Arbeitern. Die Emigrationsjahre
hafteten vielen nicht zuletzt deshalb als nutzlos vertane diistere Periode im Gedichtnis, weil
sie die aktive und praktische Teilnahme an der revolutioniren Bewegung in Ruland vermif-
ten. Ideologische Dispute und taktische Auseinandersetzungen, die die minnlichen SDAPR-
Fiihrer im Ausland wihrend dieser Jahre fesselten, korrespondierten nicht mit der Idealvor-
stellung revolutiondren Lebens, die die Frauen hatten.60

Wie bereits oben ausgefiihrt, war der Bintritt in die sozialdemokratische Partei bei einer gan-
zen Reihe von Sozialdemokratinnen durch den Wunsch bestimmt gewesen, dem Volk zu die-
nen. Aber sie besafien eine romantische Vorstellung von den ‘Massen’, kaum eine Frau hatte
ein klares Bild davon, wie der revolutiondre Proze vor sich gehen sollte. Ihre Ideen iiber die
Durchfihrung einer Revolution waren unpraktisch und unrealistisch, Erfolg und Sieg lehnten
sie ab, sobald damit Leid und Blutvergiefen verbunden sein sollten. Ein Beispiel fiir diese
Haltung ist Krupskajas ungliubig-entsetzte Reaktion, als sie von der Hinrichtung der Atten-
tdterin Fanja Kaplan erfuhr, die im Jahre 1918 versucht hatte, Lenin durch Pistolenschiisse

54 Nikolay Valentinov, Encounters with Len

55 Nadeschda X. Krupskaja, Erinnerungen a

56 Barbara N. Jakowlewa, 2.a.0., S.16.

57  Cecilija Bobrwoskaja, Die ersten zwanzig Jahre, S.125,

58 Jelena D. Stassowa, Genossin ‘Absolut’, 8.170.

59 AaoQ, Sf.119;. vgl. auch: Alexandra Kollontai, Ich habe viele Leben gelebt, S.107; Nadeschda N.
Krupskaja, Erinnerungen an Lenin, Bd.1, $.73; dies., Erinnerungen an Lenin, Bd.2, Moskau 1933, S.
210 und S.213.

60 A'.a.O., Bd.2, S.57;_Cecilija Zelikzon-Bobrovskaja, Zapiski Rjadovogo Podpolstika [Aufzeichnungen
eines durchschnittlichen Untergrundarbeiters, 1894-1914] 2.Aufl., Moskau 1929, S.62; Cecilija Bo-

browskaja, Die ersten zwanzig Jahte, $.107f,; Jelena D, Stassowa, Genossin ‘Absolut’, $.119; K.I.
Zacharova-Cederbaum und S.0. Cederbaum, a.a.0., S.20f. und S.146f.

in, London, New York und Toronto 1968, .35 und S.94.
n Lenin, Bd.1, Wien und Berlin 1929, 8.62.
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umzubringen.61 Lenin spottete gelegentlich iiber die Naivitdt von Frauen wie Rosa Luxem-
burg und deren Hoffnung, eine ‘Revolution mit Samthandschuhen’ durchfiihren zu kon-
nen.52 Oder man denke an Volkskijs ironischen Kommentar zu einer jungen Genossin, die
glaubte, dafl Gewaltfreiheit eine notwendige Voraussetzung von Gesellschaftsverdnderung
sei: “But on the following day, when I demanded an explanation from her, she answered me
distractedly: ‘I can’t bear violence or brutality from anyone. This feeling is stronger than I
am. I can’t accept the principle that what is wrong for them is all right for us[. . .J. Is it pos-
sible that socialism does not purify the heart of man, is it possible that a frightful animal can
dwell within a socialist, that it can come to the surface in him? Even the thought of this ma-
kes me shudder and everything goes numb inside me.’ I told Katya that she should drop re-
volutionary propaganda and enter a convent. [. . .] If anyone had asked Katya at that time
whether cats would still eat mice or whether cocks would still fight in socialist society, she
would certainly have answered: No!”63 _ Ausnahmen von der fiir die Mehrheit der Sozial-
demokratinnen typischen Friedfertigkeit bildeten Jakovleva und Zemljatka, die als Mitglie-
der der Ceka mit ziemlicher Sicherheit auch fiir Exekutionen politischer Gegner verantwort-
lich zeichneten.64 :

Streben nach Macht und Ansehen war nicht der wesentliche Motor fiir die Parteitatigkeit rus-
sischer Sozialdemokratinnen. Sie mafien Erfolg nicht am Mafstab persdnlichen Einflusses:
Kampf um Positionen und Amter war ihnen fremd, und sie beteiligten sich kaum daran, son-
dern beobachteten Machtpolitik und taktische Manver mifitrauisch. Daher zogen sie es vor,
im Hintergrund, an der Peripherie der Parteiarbeit zu verbleiben und dort verléfliche, prazise
Arbeit zu leisten (typische Vertreterinnen dieser ergebenen Rolle waren Stasova und Krups-
kaja; letztere opferte sich nicht nur fiir die SDAPR und die revolutiondre Sache auf, sondern
arbeitete auch als Privatsekretirin ihres Enemannes Lenin, dem sie jeden Wunsch von den
Augen ablas und ihm so ein weitgehend ungestortes Arbeiten ennéglichte).65 Infolgedessen
entwickelten sich typische Arbeitsbereiche fiir Frauen innerhalb des Parteiapparats. Dies wa-
ren: Technika (d.h. Einrichtung und Betrieb von Untergrundpressen/Geheimdruckereien,
Literaturexpedition, Beschaffung und Versteck von Waffen, Anmietung von Rdumen und
konspirativen Wohnungen) und Sekretariatstitigkeiten bei ortlichen Parteikomitees, den
Parteiorganen, beim ZK und bei der Dumafraktion (d.h. Erledigung der Korrespondenz, Ent-
wicklung von Geheimcodes, Einrichtung von Geheimadressen, Buchhaltung, Protokollfiih-
rung). Auierdem fungierten sie hiufig als Ubersetzerinnen/Dolmetscherinnen auf internatio-
nalen Sozialistenkongressen. Von der Parteizelle eines Stadtteils bis hinauf zum Zentralkomi-
tee, d.h. auf allen organisatorischen Ebenen der russischen Sozialdemokratie, finden wir vor
allem immer wieder weibliche Berufsrevolutionire,die mit diesen sekundiren, helfend-unter-
stiitzenden Funktionen befait waren. Hatten sie sich auf diesen Posten bewihrt und ein ge-
wisses Niveau an theoretischen Kenntnissen erreicht, so wurden sie auch zu Tﬁtigkeiten im
Bereich von Agitation und Propaganda zugelassen. Literarische Aufgaben hingegen blieben

meistens Minnersache.

61 Zitiert in: Angelica Balabanoff, Impressions of Lenin, Ann Arbor 1964,8.13; und djes., My Life as
a Rebel, London 1938, S.187f, Uber Kaplan, an deren tatsichlicher Hinrichtung Zweifel bestehen,
siche: MERSH, Bd.15 (1980), 8.235-237. .

62  Zitiert in: Isabel de Palencia, Alexandra Kollontay. Ambassadress from Russia, New York 1947, S.
93,

63 Nikolay Valentinov, 2.2.0., $.9 und S.165f. )

64 BSE, Bd.65, S.464; Amy W. Knight, 2.2.0., 5.235; Richard Stites,2.2.0, 8.275 und 8.321.

65 Nadeschda N. Krupskaja, Erinnerungen an Lenin, Bd.1, 8.71; dies., Mein Leben, S.18; Nikolay Va-

lentinow, a.2.0., S.16.

" IWK 3/85



322 BEATE FIESELER

Allerdings gab es auch objektiv-praktische Griinde fiir diese Form geschlechtsspezifischer
Arbeitsteilung: Frauen (insbesondere in Begleitung von Kindern) erweckten in der Offent-
lichkeit, bei Spitzeln und Geheimpolizei, weniger Argwohn, weibliche Kleidung und Uten-
silien erleichterten den Transport von illegaler Literatur. Stites®6 und Knight6 haben dar-
auf hingewiesen, da Technika und Sekretariatstitigkeiten insbesondere bei den Bolschewi-
ki Frauensache waren, was moglicherweise auf deren hierarchische und zentralisierte Partei-
struktur zuriickzufiihren ist, die von den Mitgliedern strikte Disziplin verlangte, wihrend
Eigeninitiative weniger gefragt war. Die Menschewiki hingegen — mit ihrem mehr demokra-
tischen, dezentralisierten Aufbau — scheinen die unabhingigeren, selbstsicheren und gel-
tungsbewuBteren Frauen wie Kollontaj, Broido, Akselrod, Radéenko und Zareckaja ange-
zogen zu haben. Trotz nicht zu libersehender fraktioneller Unterschiede waren die Frauen
innerhalb der russischen Sozialdemokratie eher ein passives denn ein rebellisches Element.
Dienen, Gehorchen und gewissenhafte Pflichterfilllung an dem Platz, an den sie von Man-
nern gestellt worden waren — so lifit sich die typische Rolle von Frauen in der SDAPR vor
1917 beschreiben.

Selbst sahen sich die Sozialdemokratinnen als Triger und Anwilte der humanisierenden
Komponente im Parteileben. Diese Haltung korrespondierte hervorragend mit dem Bild,
das ménnliche Genossen von ihnen hatten und mit den Erwartungen, die sie an die Partei-
fraven richteten. Natiirlich stellten auch viele Ménner ihr Leben in den Dienst der Revolu-
tion, aber sie wurden eher von der Treue zur marxistischen Ideologie inspiriert als von emo-
tional-personlichen Motiven. ‘Selbstlos’, ‘der Sache ergeben’, ‘aufopfernd’, ‘wie eine Heilige’
— das sind die meistgebrauchten Charakteristika, die Sozialdemokraten ihren weiblichen
Genossen in der Partei zuschrieben: “Sie reprisentierte den Typus der Revolutionirin, die
Turgenev in seinem Gedicht ‘Die Schwelle’ unsterblich gemacht hat. Sie war bereit, alles fiir
die Sache zu opfern, beanspruchte nichts fiir sich selbst, schreckte vor keiner ‘schmutzigen
Arbeit’ zuriick und erhob keine Anspriiche auf ‘Positionen’ oder verantwortliche Posten in
der Partei.”08 “She was a modest and attractive propagandist of the Kiev Social-Democratic
organization, of which I, too, was a member. [. . .1 She was not simply the daughter of an
intellectual family, but a particular type of Russian girl, who had given herself body and
soul to the revolutionary movement. One of the workers once told me: ‘Katya is a saint. I
can’t understand how it is that she lives among us. When she talks to us about life in the
socialist system of the future her eyes shine and I feel as if I'm in paradise. ”691In den mei-
sten solcher Auferungen schwingt mehr als ein Unterton ménnlicher Uberheblichkeit mit:
Der nicht mehr ganz junge Parteigenosse erg6tzt sich an der jugendlichen Frische von Ge-
nossinnen, die vor revolutionirem Eifer glithen, wihrend er fiir die krinkelnde und alternde
Krupskaja nur minnliche Verachtung iibrig hat, die auf deren mangelnde Attraktivitit als
Frau zuriickzufiihren ist.70

Untersucht man die meistgenannten Attribute der ‘idealen Sozialdemokratin’ genauer, so
kann man feststellen, daB die politisch aktive Frau fiir dieselben Dienste zustindig ist und
fir dieselben Tugenden gepriesen wird, die jede andere Frau im Familienleben aufzuweisen
hatte. Es scheint, als wiirde hier die Natur der Frau, das Ewigweibliche beschrieben und

66 Richard Stites, 2.a,0., 5.274,

67 Amy W. Knight, a.2.0., §.229-248.

68 Wadimir O. Levickij, 2.2.0., S.102f.

69 Nikolay Valentinov, 2.2.0., 8.7f.; Ahnliche Charakteristiken finden sich auch in: G.G. Suskin, Bez-

vestnye Zex}skge Siluety Revoljucionnogo Podpolja Kanuna 1905 goda [Unbekannte Frauengestalten
dqs revolutiondiren Untergrunds am Vorabend des J ahres 1905), Moskau 1930.
70  Nikolay Valentinov, a.a.0,, S.141,
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nicht das, was durch Arbeitsteilung zur Gewohnheit wurde. Bildung hieft selbst fiir die
radikale revolutionire Frau noch immer ‘Herzensbildung’, Gréfe immer ‘Seelengrofie’. Ein
grundsitzlich never Verhaltenskodex wurde also von den Sozialdemokratinnen im allgemei-
nen nicht erwartet und auch nicht entwickelt, die gesellschaftliche geschlechtsspezifische
Arbeitsteilung setzte sich innerhalb der Sozialdemokratie nahezu ungebrochen fort. So wa-
ren es natiirlich auch Frauen, die das soziale Leben der Partei durch Organisation von Bene-
fizveranstaltungen zur Auffiillung der Parteikasse oder zur Unterstiitzung bediirftiger Genos-
sen, durch Organisation von Parteikantinen oder -Cafés in den Emigrantenzentren in der
Schweiz forderten und in Schwung hielten.”] Die Tradition, typisch weibliche Rollen

selbst in einer revolutioniren Partei zu libernehmen, war so stark, daf} dariiber der eigent-
liche ‘Stérenfriedcharakter’ weiblichen politischen Engagements in den Hintergrund trat.

Da die Autorinnen von autobiographischen Texten sich iiber ihr Privatleben meist nur sehr zu-
riickhaltend duferten, erfahren wir aus diesen Quellen iiber ihren Familienstand und die Zahl
ihrer Kinder relativ wenig. Dennoch 14t sich als Grundzug festhalten, daf} die meisten ver-
heiratet waren, in der Regel mit Parteigenossen aus der gleichen Fraktion. Den Typus der
proletarischen Hausfrau als wesentlichen Bestandteil der weiblichen Mitgliedschaft, wie ihn
Niggemann fiir die deutsche Sozialdemokratie nachweisen konnte ,72 finden wir in der
SDAPR kaum. Meistens waren beide Ehepartner berufstitig und dazu noch als Parteiaktivi-
sten engagiert oder beide waren Berufsrevolutiondre. ‘

Die geselischaftlich sanktionierte Rolle einer Hausfrau und Mutter als einzige und dauerhafte
Aufgabe lehnten die Sozialdemokratinnen einhellig ab.73 Dennoch lebten die meisten in Ehe-
gemeinschaften, hatten Kinder und waren privat verantwortlich fiir Hausarbeit und Kindererzie-
hung (groffe Ausnahme: der ‘Hausmann’ Sverdlov!).74 Nicht selten kam es vor, dafl Frauen
langjahrige Verbannungszeiten zum Gebéren eines Kindes ‘nutzten’, wenn sie auch das Er--
eignis der Geburt oder iiberhaupt die Tatsache, daB sie auch Miitter waren, in ihren Erinne-
rungen nur beildufig erwihnen.’> Dies geschieht zumeist in solchen Zusammenhingen, in de-
nen sich die Sproflinge bei der Parteiarbeit als hinderlich erwiesen. 0 Stellte sich die Ent-
scheidung zwischen Parteiarbeit oder Kinderaufzucht alternativ, so zogen die meisten Berufs-
revolutiondrinnen die politische Titigkeit der Mutterrolle vor — auch wenn ihnen das sehr
schwer fiel — (z.B. Kollontaj, Armand, Boido, Bobrovskaja) und iibergaben die Kinder zur
Pflege an ihre Miitter oder an Verwandte und Freunde. Miitter von Parteifrauen haben in
vielen Fillen eine duBerst wichtige Rolle als Zuflucht dieser Art gespielt oder fiihrten stin-
dig den Haushalt von Parteiarbeiter-Ehepaaren (z.B. Krupskaja, Broido). Die Partei galt den
Berufsrevolutiondrinnen als Exsatz fiir die Stabilitit und Sicherheit eines traditionellen Fa-
milienlebens: “Whether homeless, without family, or in protest against their families’ values,

71  Aa.O.,S.83.
72 Heinz Niggemann, a.2.0., $.216-219. -

73 Vgl z.B.: Alexandra Kollontai, Autobiographie . . ., S.16. ) ' o
74 Klgawdija Swerdlows, a.a.0., $.218. Den ‘Normalfall’ hingegen schildert plastisch Trockij. Zitiert in:

Bertram D. Wolfe, Lenin, Trotzki, Stalin. Drei, die eine Revolution machten, Frankfurt/M. 1965, S.

620.
75  Cecilija Bobrowskaja, Die ersten zwanzig Jahre, 8.24 5
do, Wetterleuchten, .,. ., $.67; Klawdija Swerdfowa, a.2.0., $.272; Frauen der Revolution, S.243.
76  Cecilija Bobrowskaja, a.2.0., 5.162 und 8.240. Eva Broido, Wetferleuc‘hte.r} .. S.28; Alexandra1 .
Kollontai. Ich habe viele Leben gelebt, S.171; Zensdiny Russkoj Revoljucii, 2.2.0., $.103 und S.105;

Klawdija Swerdlowa, a.a.0., S.339; Jevgenija Adamovié, Vospominanija Starogo Bolevika [Erinne-

i i in: rija Jekaterinoslavskoj Social-Demokratideskoj Organizacii
rungen eines alten Bolschewiken], in: Istorija A 869.1903],

1889-1903 [Geschichte der sozialdemokratischen Organisation von Jekaterinos
Hrsg. von M.A. Rubach, Jekaterinoslav 1923, 5.221-245.

0; Barbara N. Jakowlewsa, 2.2.0., §.52; Eva Broi~
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they found in the socialist movement a spiritual home and a social milieu that could replace
whatever they had lost, rejected, or never had. The party provided ritual, order, authority,
responsibility, friendship, enemies — all the emotional supports and needs of the bourgeois
or aristocratic societies that had rejected or been rejected by the revolutionaries.””” Es
darf bezweifelt werden, ob diese hohen Erwartungen erfiillt wurden. Enttduschungen waren
wahrscheinlich nicht zu vermeiden, denn soziales Parteileben spielte innerhalb der SDAPR
eine wesentlich geringere Rolle als z.B. in der deutschen Sozialdemokratie.

Fassen wir zusammen : Im Durchschnitt waren die Frauen innerhalb der SDAPR ein junges,
hochgebildetes, énthusiastisches und idealistisches Potential an Parteiarbeitern. Dennoch
gaben sie sich mit den unbedeutenderen Amtern, mit der geringeren Rolle zufrieden. Da-
durch lieflen sie den-minnlichen Parteigenossen freie Bahn, die Richtung der Parteipolitik
zu bestimmen. Sie selbst nahmen nicht an den Machtspielen und taktischen Kdmpfen teil;
so blieben sie zwar moralisch und integer, gaben ihr. Letztes fiir die revolutionire Sache, aber
die Macht horte deshalb nicht auf zu funktionieren, und die Parteistruktur #nderte sich
nicht. Fiir ihren Verzicht auf ‘richtige’ Teilnahme an der Politik zahlten die russischen So-
zialdemokratinnen einen hohen Preis: Als politische Personen gerieten sie in Vergessenheit
(denn, wie Mullaney treffend bemerkte: . . . those political women who have been most
written about have been those who acted most like men.”78 Zu Lebzeiten besafien sie
machtpolitisch wenig Einfluf}.

Insgesamt betrachtet waren es jedoch gerade die peripheren, bescheidenen, demiitigen und
fur den Historiker weithin ‘unsichtbaren’ Tétigkeiten der Frauen, die die SDAPR unter den
Bedingungen von Illegalitit und Emigration funktionsfihig erhielten. Indem weibliche Par-
teimitglieder aulerdem als moralische Maximalisten, als ‘Gewissen der Revolution® auftra-
ten, verliehen sie der sozialdemokratischen Partei auch Idealismus und Stiirke — Attribute,
die die Bewegung der Narodniki gekennzeichnet hatten. Durch ihre starke Identifizierung
mit den Populisten waren es insbesondere die SDAPR-Frauen, die Kontinutit herstellten
zwischen den Traditionen der Narodniki und der modernen sozialistischen Partei. Obwohl
die SDAPR mit dem Anspruch der Gesellschaftsverinderung auftrat, war die Art und Weise,
in der sie auf nationaler und internationaler Ebene ihre Politik betrieb, durchaus traditionell.
Die menschlichen Stirken der Sozialdemokratinnen setzten sich in dem von Minnern be-
herrschten Parteiklima nicht durch, sondern schlugen um in Schwichen, in Ineffizienz.
Wirksamen, dauerhaften EinfluR auf die politische Entwicklung Rulands nahmen Frauen
daher weder vor noch nach der Revolution von 1917.

Fiir jhre demiitige, gehormsame Titigkeit in den schweren Jahren vor der Oktoberrevolution
wurden die meisten bekannteren Parteifrauen mit einer bescheidenen Karriere in der Frauen-
politik, d.h. mit leitenden Positionen in den drtlichen oder nationalen Zenotdely, den Frau-
enabteilungen der Partei, ‘belohnt’. Doch viele betrachteten diese neue Aufgabe nicht anders
als die Erfiillung eines normalen Parteiauftrages; genuines Interesse an Frauenpolitik zeigten
langst nicht alle Sozialdemokratinnen. Durch ihren Verzicht auf Machtpositionen innerhalb
der SDAPR legten die weiblichen Parteimitglieder somit auch ihr eigenes Schicksal, d.h. die
Chance ihrer wirklichen Emanzipation, in die Hinde von Minnern. Als im Jahre 1929 die
Zenotdely.von Stalin abgeschafft wurden,79 endete damit auch die Parteikarriere vieler
Frauen, die auf Posten in dem Sektor ‘Frauenpolitik’ abgeschoben worden waren. Die voll-

77 il;);l;lds Fllgéence, Marx’ Daughters. Eleanor Marx, Rosa Luxemburg, Angelica Balabanoff, New York

78 Marie M. Mullaney, a.2.0., $.263.
79 Richard Stites, 2.2.0., 5.343,
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stindige Abwesenheit von Frauen in der politischen Fithrungselite der Sowjetunion spricht
seit mehr als SO Jahren eine deutliche Sprache: Dies war und ist die Quittung dafiir, dafl
Frauen sich auf Minner bzw. minnerdominierte Parteien verlassen hatten, damit diese ihre
Befreiung durchsetzten. “The way we judge these women and their contributions depends
on the glasses we put on to approach them. If success and power as traditionally defined
are one’s standards for fame and acclaim, then one can legitimately chastise[ . . . ] Balaba-
noff, Kollontai, and even Luxemburg for their impracticality, their idealism, and their re-
luctance to compromise [ . . . 1. But if the spirit of socialism is the issue, and one’s fidelity
to that spirit becomes the measure of true success, then they, not Lenin, were the real revo-

lutionaries.”80

80 Marie M. Mullaney, a.2.0., 5.275.
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